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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR WARNER BROS. ENTERTAINMENT INC., EN
ADELANTE *“WARNER BROS" CONTRA NEW AGRD 55 SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “DRACD" CLASE 01.

Asuncidn, | | i
VISTO:

El expediente carstulado: WARNER BROS. ENTERTAINMENT INC., EN
ADELANTE "WARNER BROS.” contra NEW AGRO 5.5 sobre oposiciin al registro de
muarea “TIR ACO" clase 01, e

CONSIDERANDO:

Chie, se promueve oposicion contrs ls solicirud de reglsro de la marea "DRACO",
wlicitada para la clse 01, en base al registro extranjero “DRACO MALFOY (REG,
EXTRAN]JERD), par ko que corresponde 3 esta Direccldn determinar 4 las marcas son 0 no
confundibles. .

Que, en wo de ls ambuciones otorgadss por la ky' 3 ema dependencia
administrativa, al momento de analizar la oposicidn a la soficitad de registro de una marca, s

debe considerar que el signo no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones gue
extablece la ley regulatoria, velando siempre por o incerés general,

QI.II:.'LI:]HHT!I-Dh:tprmﬂMldthIq‘n‘Ilm.lummkignmqu:
sirven para distinguir productos o servicios. §in embargo, s encuentran reguladas en la
propia legislaciin marcaria, clertas restricciones para el regivoro de una marca; es decir, dichas

' Articullo 15".- El registro de una marcs hecho de scuerdn con e ley, eoncede a su tinlar o derecho of
mac exchasive de lo enlima ¥ @ sjercer anse b doganos jurisdiccionaler L scciomes v medidas gae
comrespenidin comus quien lestone sus detechon Asimiemo concedr el derecha a oponerse al registro v al

de cusdquiey oo e gque pueds inducir trrcta o indicectamente a conharidn o asociacite entre Jos

ﬂﬁhﬂﬂﬂﬂ#ﬁmﬂﬂlﬂ:mhdﬂmqﬂ:ﬁptm.mwm relacidn entre ellos.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR WARNER BROS ENTERTAINMENT INC, EN
ADELANTE “WARNER BROS™ CONTRA NEW AGRO &5 SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "DRACO™ CLASE 01,

limitaciones a la hora de considerar |a viabilidad del regisero marcario se encuentran para
Fitﬁmthmmdttnﬂmdmmﬁﬁduﬂmmnd derecho a consoiiuir una marca, -—

Que, en ese orden de idess, v avendiendo a la defensa del interés del pablico
consumidor, cormesponde a esta initancis sdmindstrativa realizar el andlisis de b solicinad en
trimite y la oposicitng y determinar o |s misma se encuadra dentro de las restrieciones para el

Chuse, adickonalmente, a fin de resobver st cxistitd confusitn en el pablico consumidor,
sralizando el ampo omogrifico y fondico, notamos que existe identidad de

P p— e PN TR A . i

@mﬂ#ﬂmunum@khnmmﬁmumum:ﬁzh
marca (DRACO} soliciada y b oponente (DRACO MALFOY), no solo muestran
wmilirudes en los aspectos visuabes, conceptudles y fonéticos, sino gue también comparten
amna estructurs simdlar. Esca falta de distinchn clara entre lis marcas suglere una posible
confusidn pars los consumidores.

LR RS IR i RIRRE R ST TSR PR YR P e

Quc, s bien tene importancia o andlisis de las partes de kos signos en pugna, lo que
realmente imporma es la visidn de conjunto, ¥, desde este punto de vista, presentan un
inerpuivoco aire de familia, lo que puede llevar manio s ls confusidn direca {(tomar una manc
por otra) como a la indirecta (considetar que ambas tenen un mismo origen de

produccidn.

Que, de esta forma results evidents |s identidad, por tanto esta Direccidn considers
que |a marca solicitada no redne las condiciones bisicas esenciabes que L bey requiere como fa
fugrza distintiva, novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para o

#m&mhmm — e RS
| |

WM e
B [ Pigina 2 de 4



" GOBIFRMNO . MBECCIF NaCidksal
PARAGUAY | wrinrcmoar

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR. WARNER BROS. ENTERTAINMENT INC., EN
ADELANTE “"WARNER BROS" CONTRA NEW AGRO 55 SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "DRACO™ CLASE 01.

Que, sdicionalmente, ¢l solicitante no contestd el trastado de la oposiciton en o plamn
legal estipulado, lo que dertwd en fa declaracion de su rebeldia, conforme a bo esmablecido en «f
An. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, al no haber sjercido su
derecho de defensa en dempo y forma, el soficitante ne desvirms los argumentos planteadios
en la oposicion. Esto refuerm i legitimidad del derecho invocado por | parne aponente y
evidencis un desinterds del solichante en proseguir con o trimite, permitendo que se
presuma la veracidad de los hechos alegados por la pane contraria, wal como bo dispone la

mermativa pm:u:]. ST g

Chae, de scuerdo con |o anteriormente expuests la declaraciion de rebeldia no sola
otowga valider a los arsgumentos de la oponente, sine que rambién refierz la falea de aprinad
die ks marca solicitada para su registro. e

Chie, por b semejanzas menclonadas, esta Direccidn considera que existind el resgo
de asociacidn/confusitn de marcas, I denominaciin soliciada no reidne los requisioos que La
hacen wn signo registrable y se halla incorsa en |3 causal prohibiciva de registro estipulada en el
incio “1” del ardeulo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Mareas,

Chue, en tal contexto queda comprobado que b solicinwd presentada se halla incura
en la prohibiciones establecidas en el Art. 2 inc. {g) de 1a Ley de Marcay que evtablece: “No
Jodrd PegiivRee comie maFd e JigRc fee oRiTiyER aid reprodwcios reitdoon,
trartaiceiin, fransditeracidn o transcripoidn total o parcial de signas divtintive sddntion o imilas,
roforiaments conoada e of secter pertinenie del priblico, gue perteneer 4 un teveero, cualeaguicra
qur seam o productos o seredcion o los gue se apligue of spns, cvando s y repistro fueen
siprprildes de casuar confuridn o wn rege de aocacidn e o feroern, o geifiqee wn
@rmblm&hmnﬁdﬂniﬂﬂhﬂﬁcﬁa drm_ﬁrrud'iirﬂh'ﬁu.rudqr&um
hfwdnwﬁwdﬁ#uhﬁ:rhmmm&m*.

/ Qu;"pwhtmiﬂdﬂyd:mﬁnﬂdddmd:n:mmdmmvigmm
|r{.|_-_|uD:i iop considera que la marca solicitada se halla meursa en bs cansales prohibisrvas de
i 1 &

[ i 4
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FOR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR WARNER BROS, ENTERTAINMENT INC.. EN
ADELANTE “WARNER BROS"™ CONTRA NEW AGRO 55, SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA *DRACO" CLASE 01,

registro estipaladas en la Ley n™ 1.29%4/98 ¥ no redine los requisitos para su segistro, por lo gue
carrespande confirmar el Dictamen n.* 226/2025 de 1a Jefsrura de la Primera Sala y hacer

hagar & ls oposiclin deducida por corresponder asi en derechn,

Par tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 4 la sccidn deducida por
WARMER BROS ENTEETAINMENT INC., EN ADELANTE *WARNER
BROS." contra NEW AGROD 5.5, sobre oposicidn al registro de marca *DRACO"
clase 0L, Expedienre n* 2318474 soliciada por NEW AGRO 5.5.. -

Articulo 1.- RECHAZAR la solicinud de registro de s .Pflﬁ:'l II'I..."LED' clase
0, Expediente 0" 2318474 solicitada por NEW AGRI:J_HE Whmsninne, e

b < Dirgecisn de .ﬁ-lhlan:m Marcarios Litigioscs
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SINALCO INTERNATIONAL GMBH & CO. KG
CONTRA PASTOR ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA “BILS"CLASE32— — oo

Asuncidn, [ ) [ 1005
VISTO:

El expedients caratulado: SINALCO INTERNATIONAL GMBH & CO. KG
comirs FASTOR ROCHE GALEAND sobre oposicidn al registro de marcs “BILS" clase 32

}|'| ||||||| FES

CONSIDERANDO:

Que, se promueve oposiciin contra [a soficiood de regisro de ls marcs "BILS",
'Iﬂl-i-l.'-iﬁ-l;!-lPﬂ]llﬂlﬂﬂlmbﬂtl]rtsim'ﬂﬂ_z'dmilpnrhqmmnmlm
Diireccidn determinar o las marcas son o no confundibles.

Que, en uso de las arribuciones otorgadas por 1z ley' 3 esa dependencis
administrativa, al momento de analizar la oposicion a la solicitud de regisero de una marca, se

debe considerar que e signo no se encuentre inmerso dentro de lis prohibiciones que
establece b bey regulatorta, velando siempre por el interés general, <o e

m:.ulmﬂmhﬂ.[ﬂtﬂ.:{.ﬁn_ldthlqu' 1.294/98, las marcas son signos que
sitven para distingair productos o servicios. Sin emburgo, se encuentran reguladas en ka
propis legaslacidn marcaria, ciertas restricciones para ol registro de una marca; es decir, dichas
limdtaciones a la m#wdﬂﬂﬂhﬂlhmdﬂ.d-ﬂﬁgimu MIAFCArKS 3¢ ENCUETITAN Pars
precautelar otros derechos o intereses, tan villidos como & derecho 3 constitule una marca, —

“Articulo 15, E regiaro de una marca becho de acuendo oom ot ey, concede oo tinular el derecho al
uln_;l:l-ud__nd.l:llrn.lm.l,lqm:ﬂmu lisa ﬁ:pnupﬂduﬂ-lthhluhﬁmrmﬂhhqm
respundan gonera quien lesone ws dieechos, Avimisma conceds el ilerecho 3 oponerse a regiarn y al
de coaliquies atre slgno que pueda inducir direoa o iIndircaments 3 confusidn o wociacitn min ko
kﬂunffi:lmmhpmmhrhlmqmﬁ;umdumqlmrﬂ:ﬁnmh
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SINALCO INTERNATIONAL GMBH & CO. KG
CONTRA PASTOR ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA “BILS™ CLASE 32

Q_unmmnrdmd:idﬂ:,ymmdiuuh:hd&muddlnmﬂ:ddpﬂhim
consumidor, cormesponde & ests instancia administrativa realizar o andlisis de la solicitad en
trimite ¥ la oposlcidn: y determinar i ls misms se encuadra dentro de bis restricciones para el
registro de una marca previstas en la Ley de Marcas.

Quie, adicionalmente, & fin de resolver «f existird confusidn en el poblico conumidor,
analizindo ¢l campo ortogrifice v fonético, notunos que existe identidad de
denominaciones v de clase,

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en disputs, & evidente que la
marcs {BILS) solicitada y 1z oponente (BILZ}, no solo muestran similitudes en los aspectos
wisuales, concepruales ¥ fonéticos, sino que ambién comparten una estructura similar, Esca
falta de distincidn clars enre las marcas sugiere una posible confinidn para los
oMU e ——

(Qus, 5 bien dene importancia € andlisis de las pares de Jos signos en pugna, lo que
realmente impora e s visidn de conjano. ¥, desde este punto de vists, presentan un
mequivoce alre de familia, lo que puede llevar anto o ls confusitn directa {tomar ona marca
por otra) como & la indirects {considerar que ambas tenen un mbimo origen de
produccién).

rrrrrrrrrr - ey

Chue, de esta forma resuba evidente b identidad, por taneo esta Direccién considera
que la marca solicirada no retne b condiciones bdsicas esenclales que la ley requiete como la
fuerza distintiva, novedad. especialidad y originalided, requisitos indispenssbles para el

r‘tgillrud-:u.rurnlru.n ......... . .

" Que, sielonalmente, el solicitante na consestd o trastado d la oposicidn en el plazo

_ﬂm.ﬁhwmmuwu&mﬁmmmmmd
[ Ar 68 y 69 d,ll CPC. La rebeldia en este contexto implica que. al no haber gercido sis
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SINALCO INTERNATIONAL GMBH & CO. KG
CONTRA PASTOR ROCHE GALEANO SORRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA “BILS™ CLASE 32,

derecho de defensa en tiempo y forma, ef solicitante no desvirtd los argumentos planteadios
en la oposicidn, Esto refuersa la legitimidad del derecho invocado por la pame oponente y
evidencis un desinterds el sollcitante cn proseguir con € trdmite, permitiendo que e
presuma la veracidad de los hechos alegados por la pare coneraria, tal coma le dispone |a
T L R T ———— T —_—

Qrue, de acuerdo con lo anteriormente expuesto la declaracion de rebeldia no wolo
otorga valider a los argumentos de la oponente, sino que ambién refuerza ks falza de spritad
de b marca solicitada para s reglstrg, ———————— s it

e, por las semejanzas menchonadas, esta Dhrecchdn constdera que exdstind ol resgo
de asociscion/confusion de marcas, Iz denominaciin solicitada no redne los regquisizos que la
hacen wn signo registrable v se hafls incursa en la causal prohibitiva de regisero estipulada en el
inci 5" del articulo 2 de lll.q'n' 1,2594/98 De Mascas.

Chue, en tal contexto queds comprobado que b solicitud presentada se halla incoma
en la prohibiciones establecidas en el Am. 2 inc. {g) de la Ley de Marcas que establoce: "No
jpodrd repinvere coma marces o mpuos gue cniiteyen wna reproducide fmidtacidn,
rradiscedsn, tramiditeraciin o trenscripoidn fotal o parcial de sigme divtintive ddéntices o wmilar,
motoriamterte comocido e el sectow pertinente alel polidico, gue pertencoe 4 un teroers, dsaleiguiend
g sean i prodwctos @ sereicos & b gee s apligee o spne, cuando s y repiiere fucies
susoepribles de cawsar onfundn o wn rego de dsciacidn con e leriern, o dgndfigue n
aprovechamiente de Lo noteriedad del signe o La diucddn de 1w fucrza distinis, ovalguiera ied
dd sanerd o wedie par & cugl se Inilnzse beobo wnocids d Hgns”,

Q:utputln expresado v de conformidad al ordenamiento juridico mancario vigenee,

istro estipuladasen b Ley 0" 1.294/98 y no resine los requisitos para su regivre, poe bo que
| .
/ j//l /,

\f 1\5 “'{f N
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SINALCO INTERNATIONAL GMBH & CO. KG

CONTRA PASTOR ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA "BILS" CLASE 32, DN e

corresponde confirmar el Dictamen n.* 365/2025 de lx Jefatura de la Primera Sala y hacer
hagar a la oposicidn deducida por corresponder a8l en derecho,

Por tanto,
LA MMEECTORA DE ASUNTDS MARCARIOS LITIGIOS0OS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a la aceidn dedicida por
SINALCO INTERNATIONAL GMBH & CO. KG conira PASTOR ROCHE
GALEANO sobre oposicidn al registro de marcs “BILS" clase 32, Expediense n*
2433775 solicitada por PASTOR ROCHE GALEANO.

Articulo 2.- RECHAZAR la solicicud de regismo d-p“hmm:l “BILS™ clase 32,
Expediente n® 2439773 solicitads por PASTOR RH:F:[% GALEANQ,
— 1 |
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls r b s
L
| -

'-,,x w DHirectora
e, h[?f;ngn:iincf\‘hmn:m Marcarios [itigiosos
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CASINOS PARAGUAYOS S.A. CONTRA ANTONI

FRANCO BARCEL DIAZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“CASINOZEUS" CLASE 41.

Axuncidn,
VISTO:

H expediente caratulade: CASINOS PARAGUAYODS SA. contra ANTONI
FRANCO BARCEL DIAZ sobire aposicién al registro de marca “CASINOZEUS” clase 41
F T N e e N e s S W WU RS T,

CONSIDERANDO:

QJue, ¢ promueve oposicidn contra la mlicied de registro de 4 muarca
"CASINOZEUS®, solicirads para la clase 41, en base al regisero "CASING CARMNAVAL®
clise 41, por lo que corresponde a ests Direccidn dererminar ol b maress son o na
confundibles. N

Que, en wso de lo awibuciones oworgadas por la ley' a esta dependencia
sdminstrativa, al momento de analizar la oposicidn a la solicimud de regiscro de una marca, se

debe considerar que el signo no & encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que
estalibece la ley regulatoria, velando siempre por ¢ ingerds general. -

Chue, 1al comi lo expresa o Are. 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que
sirven para distinguir productos o servicios. Sin embargn, se encoentran reguladas en la
propia legislackin marcaria, ciermas restricciones para el registre de una marca; es decir, dichas
limitaclones a fa hora de considerar la viahilidad del regisoro marcario se encuentran para
Frnﬂ.nlﬂlrumﬂ:rtﬂmﬂ-LItmmHﬁddummuuldnudm::muﬂmirumma.—

" Arvicubs 15%- El registso de e mara heche de soserdo con esta ley, concede & s timlar o derechao al
so excht¥ de 1 misma ¥ 2 cjercer ante ko dnginos jurisdiccionales s sccsones ¥ medidas que
currespondan conthy quicn levone sus derechos. Asimismo concede el derecho & oponense al regisero v of
g qu:pl.mﬂlludn:hhnnnﬂ:mmlmﬁﬁlﬂhl i drchac e engre low

sex b clase em que figuren, dempire que engan relacitn entie ellos.
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FOR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CASINOS PARAGUAYOS S.A. CONTRA ANTONI
FRANCO BARCEL DIAZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRRO DE LA MARCA
"CASINOZEUS" CLASE 41.

Que, en cic orden de idess, y atendiends o la defensa del interds ded poiblico
comsumidor, coresponde a ests instancis adminlirativa realtzar o andlisis de la solicitud en
wrdmice ¥ la oposscléng y determinar i la misma se encuadsa deniro de las restricciones para el
regastro de una marca prevastas en la Lev de Mareas. s

Que, adicionalmente, a fin de resobver sl extirird confusién en el pdblico consumidar,
snalizande o campo onogrificn y fondtico, nomos que existe identidad de
ﬁnmluﬂ:ur:hdu: P i h AL

Quee, al realizar un examen superficial de les marcas en disputa, e evidente que b
marca (CASINOZEUS) wlicitads y la oponente ([CASING CARNAVAL), no solo
muestran similitudes en los aspectos visuales, conceptuales v fonéticod, sino que tambidn
CONmprten wha estractura stmilar, Esta fala de distincidn clara entre las marcs sugiere una
posible confusitn para bos consumidones.

Que, si bien viene importanca el andlisis de las partes de los signos en pugna, bo que
teilmente importa es b vision de conjunto. Y, desde este punto de vista, presentan un
inequivoro alre de familis, lo que puede levar tanto 2 la confusida directa (romar wna marca
por ota) como a ls indirecra (considerar que ambes ticnen un mismo origen de
Prodateedin |~

Cie, de esta forma resulsa evidente |3 identidad, por canto esta Direceldn consddera
qque s marca solicitada no redne las condiciones bisicas esenciales que b ey requiere como la
fuwerza distintiva, novedad, HFI'I:ﬂlJLd-:I.El v originalidad, requisitos indispensables pars el

TORINETD (B I MATCL. s

;" Que, adiclonalmente, e slicitante no contestd el traslado de ls oposicién en el plazo
_.Ii:gﬂmptﬂlﬂp,h:l que derivd en la declarscldn de su rebeldia, conforme a ko establecido en

i . 'M“Fﬂﬂﬂ'ﬂmhﬁhﬂﬂlmMcﬂnmqmp{uqu: al no haber ejercidi su
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CASINOS PARAGUAYOS 5.A, CONTRA ANTONI
FRANCO BARCEL DIAZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“CASINOZEUS™ CLASE 41.

derccho de defensa en tiempo y forma, o solicitante no desvirmd los anumentiss planteados
en la oposicidn. Emo refueres la legetimidsd del derecho invocado por ls parte oponente y
evidencia un desinerds del solicitante en proseguir con el trimite, permitiendo que s
presuma |3 veracidad de los hechos alegados por la parte contrarta, tal como lo dispone ls
normative procesal -

Crue, de acuerdo con lo anteriormente expucsto la declaractin de rebeldia no solo

wtoaga valides o los argumentos de la oponente, sino que ambidn refucrea la faha de aprived
die b marca solicitada para su registro, ——————————

Que, por las semejanzas mencionadas, esta Derecebdn considers que existird el riesgo
de mociacidn/confusion de marcas, la denominacidn solicitada no reine bos roguisitos que L
hacen un signo registrable v se halla incursa en la causal prohibitiva de registro estipulada en el
inciso 1" del ardeulo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas —

(Juie, en 1al contexto queda comprobado que b solicived presentada se halla incursa
en la prohibiciones ewablecidas en el Ar. 2 ine. (g) de 1z Ley de Marcas que establece: “No
podnd rogutraor omo ook lar SR ger ORIATMR wnd reprodwcoda Titacion,
traduccidn, ransliteracidn o transompodn total o parcial de spnes disrintive idédwitoes o imilar,
muoriamente conscido en el sector pertinenite del paililico, que perteneee a un tercern, cualespuiers
o deakn o procuctor o servicior @ doe gue se apdique el sgns, cuando 0w y repistre fuesen
miscepiibéer de camsar onfusidn ¢ wn riege de aoclacids oon o fercern, o sigmifipue we
aprovechamuenty de (& nevoriedad del spuo o Le dilwctdn de w fuerza disintivg, aalgwicra ea
hmmunﬂpﬂmﬂ#h‘hﬂrhﬁdmﬂﬂﬂw.

(e, par lo expresado y de contormidad sl ordenamienzo jaridico marcario vigente,
mmﬁﬁddnwhthmmﬂ:Mthﬂn inctirs en las cansales prohibitivas de
estipaladis en In Ley n® 1.294/98 ¥ o redne los requisitos para su reglsero, por o que
f Mﬂpdbﬂthmﬁﬂnu el Dictamen n® 362/2025 de la Jefarurs de | Primera Sala v hacer

'_ A Impuinlu}i!':d:du::hpnrmrupﬂmhiﬂmdﬁnhu. .........
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..____.' Hﬂﬂl:dﬂ"



GOBIERNO . DIMICURN S AT MY AL
4 PARAGUAY | Wanrcriai

Resolocion DA ML n, * L U U *'I .-} 3

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CASINOS PARAGUAYOS S.A. CONTRA ANTONI
FRANCO BARCEL DIAZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“CASINOZEUS" CLASE 41. PO

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer hegar a ls accidn deducida pos
CASINGS PARAGUAYOS SA. contra ANTONI FRANCO BARCEL DIAZ
sobre oposicidn al registro de marca "CASINOZEUS™ clase 41, Expediens n*
2395590 solicitada por ANTONI FRANCO BARCEL DIAZ.

Articulo 2-  RECHAZAR. Ia solicitud de registro de ls mafca "CASINOZEUS™
clase 41, Expediente n* 2395590 solicitada por ANTONI FRANCON BARCEL

TR

| o 3 TR L L LI - -I.'l-—- --.'-.;-I.— ———he
- | |
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula. ‘lr ]' - ;j,,;f ............
~—'-"f — f
1 I'._J"'p -h-'.'{:_fr”"-\q_-"".
) -,x e N
ABG. JADIVT ALVARENGA SUAREZ
irecoora
. Direceitin de Ayanuos Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SFE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RENAULT S.AS CONTRA PASTOR ROCHE
mmmmmcmclﬂﬂunmmumumm
T i Y11 i S—

Asunciém, [ ] i3 spn
= ddag i
VISTO:

H expedients caratulado: RENAULT 5.A.5 contra PASTOR ROCHE GALEANO
wobire oposdchin al registro de marcs "ARCANA ELEGANT™ chase 12 v

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposicin contra la solicitud de registro de la manca "ARCANA
ELEGANT®™, solicitads para la clase 12, en base ol regismo "ARKANA" chise 12, por lo que
corresponds a ests Direcchn determinas i las marcas son o no confundthles e

Que, en uwso de las sribuciones otorgadass por la ley' @ eta dependencia
adminlstrativa, al momento de analizar ls oposicida 1 1a solicivud de registro de una marca, se
debe considerar que el signo no s encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que
establece la ley regularoris, velando siempre por el inrends general.

Que, tal como lo expresa el Are. | de s Ley n® 1294795, h]mummquw
sirven purs dissinguir productos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en s
propia legislacién marcaria, certas ressricciones pars ¢f registro de uns marca; es decir, dichas
limitachones a la hora de considerar la viabilidad del regisoro marcario se encuentran pars
precawtelar otros derechos o intereses, tan vilidos como el derecho 1 constitudr una manca. -

$47- El regisrra de ura enarcas hecha de scuerdo con eata ley, corcede & us situler & derecha al
tvo . la misma y o gercer amie b drganos jusisdicelonales L seclones y medida que
dan comins quien leslone s detechon. Asimlamo concede o derecho & ppanene al mgistro v o
de cuslquier otr signe que pusds inducir directa o indimetaments 3 comfusidin o asociaciom entee o

cuslejuiers wea L elase on que figanen, sempie g tenpan relacidn entre ellos,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RENAULT S.AS CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANG SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "ARCANA

ELEGANT™ CLASE 11

(e, en cse orden de ideas, y stendiendo o la defensa del inverés del paiblico
consumidor, corresponde a esta instancia adminierativa realizar €l andlisis de la salicitud en
trdmite y la oposicidng y determinar si la misma se encusdra denero de las resericeiomes para el
registro dhe una masca previstas en la Ley de Marcas, e -

e, adicionalmenie, a fin de resolver sl existird confusidin en el pithlico consumidor,

analiando e ampo orogrificn y fondtico, nommos que existe bdentidad de
denominaciones v de clase. LI

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en dispura, e evidents que ls
marca (ARCANA ELEGANT) solicitada y la oponente (ARKANA), no solo muessran
similitudes en los aspectos visuabes, conceptuales y fonéticos, sno que también comparten
una estructura similar. Esta faba de distincidn clara entre las mareas sugiere una posible
comfusidn para los consumidares, S

Ql.ll.‘,ll'h-imﬂ':l:ll:Impﬂmnhdmﬂﬁh&hmdnhwmpuﬂmluqm
realmente importa es la visidn de conjunmo, ¥, desde este punto de vista, presentan un
Inequivoco akre de familia, lo que puede llevar tanto 2 ls confusion directa (vomar una marea
por otra) como & la indirec (consderar gque ambas tenen un mismo origen de
. Y11 [— "

Que, de esta forma resulta evidense ls identidad, por tanto ot Direccidn considera
que fa marca solicirada no redne lis condiciones bisicas esenciales que la ley requiene comao I
fuerza distineiva, novedad, especialidad v originalidad, requisitos indispensables pars el
registre de una marca, e na

CHie, adiclanalmente, el solicitante ho contestd el traslado de b oposicidn en el plazo
extipulada, tn;lqu: derivd en la declaracidin de su rebeldfa, conforme a lo establecido en el
Eﬂ}'-ﬁ-ﬂ-ﬂ}.ﬂ La rebeldis en este contexto implica que, al no haber gjercido s

’J}:

Phgina 2 de 4



) GORIFANO | MBECCRKEN NACHRNAL
PARAGUAY | iiecnian

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RENAULT 5.A8 CONTRA PASTOR ROCHE

GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ARCANA
ELEGANT™ CLASE 11 R

derecho de defensa en tiempo y forma, € solicitante no desvirmd los argumentos planteados
en la oposicién, Esto refuers b legitimidad del derecho invocado por |a paree oponente v
evidencia un desimterds del solicitante en prosegulr con o trdmite, permitiendo que e
presuma la veracidad de los hechos abegados por b pame contraria, tal como ke dispone la

normativ procesal ————M——————————————r——

Ldue, @ acuerde con lo anteniormente expucste la declaracion de rebeddia no solo
otorga validez 2 los argumentos de la oponente, sino que también refuerza la falea de apainad
de la marca solicitada para su fegistro

CQuae, par kas semejanzas mencionadas, esta Direeclion corsidera que existird o riesgo
de asoctacidnfeonfusién de marcas, la denominacidn solicitada no redne los requisivos gque la

hacen un signo regisorable y se halla incursa en la casal prohibitiva de registro estipulada en ¢l
inciso “i" del arvicudo 2 de la Ley n* L.294/98 De Marcas,

e, en tal contesto queds comprobado que la soficiond presenvtada se halls tncursa
en b prohibiiciones establecidas en el Are. 2 inc. () de la Ley de Marcas que esublece: “No
podnd registrarse wmo marca lo ogear gue awatitisdn wna oprodicolde ddacdn,
rracwoidn, eranslitentcion o transcripeidn tovel o paveial de signos distintivo sdéntico o similar,
natoriamente vomacialo on o sector pertinente del pailicco, que pertencce & um tevcero, oualesguiens
ipnee sestar Jo preocductar o servicior @ lg que s apligue o gmo, ouinds W o ¥ replitre fuesen
mseptier de cauwsar comfusidn o un Mg de asecleciin con e ferorng, 0 signdfipee wn
Mmﬁﬁﬁhrﬂ&dﬂﬁrﬁm-bﬂﬁn&nﬁmﬂhﬂmm@mm
L mamera o medio por o owal se bubieie beoho comocido o rpno”, -

o Que, par lo expressdo y de conformidad al erdenamiento jurkdice marcario vigente,
_l:?li Direccldn considera que la marea solicicada s halla incura en las causales prohibitivas de

:m:l[rul.;fql.umll Ley n™ LI%4/98 ¥ no redine los requisitos para su registeo, por o que
|

n}\f"&)é.-" Y o
: o
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RENAULT 5.A5 CONTRA PASTOR ROCHE

GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ARCANA
ELEGANT" CLASE 1L T

corfesponde confirmar el Dicramen n* 383/2025 de la Jefarura de la Primera Sala v hacer
lagar a la opesicidn deducida por corresponder asi en derscho, -

Mor tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar & la sccltn deducids por
RENAULT 5.AS. conmra PASTOR ROCHE GALEANO sobre oposicidn al
registro de marca “ARCANA ELEGANT® clise 12, Expediente n* 2441802
sodicitada por PASTOR ROCHE GALEANC. -

Articulo 2.-  RECHAZAR L solicitud de regivro de b marca "ARCANA

ELEGANT™ dass 12, Flpﬂil:ﬂl-t n" 2441802 ml.g.r:lhd:q_mr J"ASTUH. ROCHE
GAL AN e ,

Dhireceidn de Asuntos Marcanios Lidgresos
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ACCION DEDUCIDA POR MIRAGE SEL CONTRA TAMARA DANIELA

LEIVA JARA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LG'S" CLASE 41.

El expediente cararulsdo: MIRAGE SR L. contra TAMARA DANIELA LEIVA
JARA sabre oposicidn al registro de marca “LG'S” clase 41, v;

CONSIDERANDO:

Que, se promueve opasickdn contra la solicitud de registro de s marea "LG'S",
solicitada para ks clase 41, en base ol registro "LG IMPORTADOS™ en la clase 35, por bo que
correspande 4 esta Direceldn determinar s las marcas son o no confundibles,

Que, en wo de las sribuciones otorgadas por b lev' & e dependencia
adminiserativa, al momento de anslizar la oposicitn a la solicid de registro de una marca, se
debe considerar que el signo no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que
establece la ley regulatoria, velando siempre por el interds general.

Que, tal como lo expresa el Are. 1 de la Ley 0" 1.2%4/98, lis marcas son signos que
sirven para distinguir productos o servicios, Sin embargo, se encuentran reguladas en la
propia legislicitn marcaria, ciertas restricciones pars el registro de una marcs; es decir, dichas
limitaciones a ls hora de considerar la viabilidad del teglstro mareario e encoentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan vilides como el derecho a constitudr una marea —

" Articube 15%- El registro de uma marca hecho de soserdo con ests ley, concede & s elrulsr o derecha al
wo excha de b misma y @ geroer ane bou drganos jurisdiccionales | seciones v medidas que
mqﬁnﬁmmﬂﬂhﬂ!ﬂmﬁn:ﬂﬂhdkﬁhﬂnwﬂr@ﬁngﬂ
mﬁqmmnqnfqupudlhﬂuﬂnhmnnd&mmmt;unﬁqummnmh
|:|:|:r|-:|mmmljﬂuhluidﬂuqu:ﬁpmt,ﬂqﬂqmlmﬂuuh:mtnmqum
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MIRAGE SEL CONTRA TAMARA DANIELA

LEIVA JARA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LG'S" CLASE 41.

Que, en ese orden de ideas, y stendiendo 3 la defenss del interds del pedlilico
consumidor, corresponde 3 esta instancia adminlaraniva realizar ¢l andisis de b solicitud en
erdmiee ¥ la oposicidn; y decerminar s la misma se encuadra dencro de las restricciones para el
registro de una marca previstas en l Ley de Marcas. T — e

Chie, adicionalmente, & fin de resolver si existird confusién en el pdblico consumidor,
analizando e campo omogrifico vy fonéticn, notamos que existe identidad de
denominaciones - -

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en dispura, o8 evidente que ls
marca (LG'S) solicitada y la oponente (LG IMPORTADOS), no sofo muestran similinades
e bos aspectos vimmles, concepruales y fondticos, sino que también comparten ona
estructura skmilar. Esta falta de distincidn clar entre las marcas sugiere una posibibe confusidn
para los consumidores, ——

Chue, 5i bien tiene impormancia ef andlisis de las partes de lox signos en pugna, lo gue
realmente importa ex ls visidn de conjuneo, ¥, desde ene punto de vista, presentan un
inequivoco aire de familia, lo que puede levar tanto a la confusédn direcra {romar una marca
por otra) como i ls indireca (considerar que ambas thenen un mismo origen de
wuﬂuhﬂi}_ errrnimn— ..

Quie, de esta forma resubta evidente b identidad, por tanmo esta Direceidn considera
ue la marcs solicitada n&mhmnﬂjmhﬁn;uﬂﬂﬂuquuhlqrmqum:nmnh
fucrma distintiva, novedad, especialidad y originabidad, requisivos indispensables para el
registro de una marca, —————— e

Qhae, adiclonalmente, el soficitante ho contestd d traslado de s oposicidn en el plao

lﬁl] m:iéﬁ'l'ﬂlﬂu. I que derive) en b declaracidn de su rebdldla, conforme a lo establecido en €l
I.-"-Pﬂ:r_ 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, al no haber ciercido su

\ l'
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MIRAGE S.RL CONTRA TAMARA DANIELA

LEIVA JARA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LG'S" CLASE 41. iz

derecho de defensa en tiempo y forma, el solicitanie no desvirtud los srgumentos planteados
en la oposicidn, Esto refuerss la legitimidad del derecho imvocado por la parte oponente ¥
evidencla un desinterds del salicitante en proscguir con el wimite, permitiendo que s
presuma |a veracldad de los heches alegados por ls parte contraria, tal como lo dispone b
OTTILE PROCERA]. e -

Que, de acuerdo con lo anteriormente expuesto la declaracién de rebeldia no solo
otorga valides a los argumentos de la oponente, sino que también refuerea b fala de spricad
de la marca solicitada para s regEro, ———————————er e

Qhae, par las semejanzas menclonadss, eita Direccidn considera que exdstird el resgo
de ssochacidniconfusitn de marcas, la denominacidn solicitada no redne los requisieos que la
hacen un signo registrable y sc halla incursa en la causal prohibitiva de registro estipalaca en el
incisa *1" del articulo 2 de la Ley n® 1.2%4/%8 Die Marcas. -

Que, en tal contexto queds comprobado que b soliciond presentada se halla incarsa
en b prohibiciones establecidas en el Are. 2 inc. (g) de b Ley de Marces que establece: “No
pednd registrarse wmo mans len ogwmer ger onideyen wea reprodicciin imitacis,
i, trensleteracnin o tranicripeiin totad o parcial de dgnos dintirrioe dlénricon @ simdlar,
matoriamenie comscislo en e wotor pertinente del piliio, que pertenece o wn terors, cealesquien
ipme seatn oo pewoliactar o servicior a lor que o apligue o sgno, cuenale i ww ¥ repite foeen
uwiceptibles de cawsar confhsitn o un ricge de aocacidn cm o terers, o signifigue un
aprovechaminto de L4 notordedad del sgmo o la dilwcidn de m fwerza dictinerea, cualguiend iea
b muarere o medio por eof cwal se bubiese becho comocido d sigro” ————

e, por lo expresado y de conformidad al ordenamiento jutidice marcario vigente,
exta Direccitis considers que la marcs soliclrada s halla incursa en las causales probibitivas de

e uﬁpuhﬂflmhlcrn'l.ﬂifﬂfnur:ﬁnrhunmﬂnmplﬂmrt#nmpmlnqun

¥
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MIRAGE SRL CONTRA TAMARA DANIELA

LEIVA JARA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"LG'S" CLASE 41, —

cafresponde confirmar el Dicramen n" 212/2025 de la Jefatura de la Segunda Sala v hacer
hagar a la oposicldn deducsda por corresponder asi en desecho, e

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Arviculo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar & la sccidn deducida por
MIRAGE S5.R.L. contra TAMARA DANIELA LEIVA JARA sobre oposickin al

registro de marca “LG'S" clase 41, Expediente n® 2319145 solicitada por TAMARA
DANIELA LEIVA JAR A oo S—

Articlo 2~ RECHAZAR. la solicioud de registro de la piarea "LOS® clase 41,
Expeciente n” 2319145 solicitada por TAMARA DANFELX BEIVA JARA.
# K L |

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cidula. || ]

‘- ) .i';x,:-t_e"f" )
':__ . "-H_-h.-"‘__ -"'“w—-""ll
| Direcrora %/

: ﬂmhh de i‘run:ﬁ anm;ll.iﬁﬁrm
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR CHACOMER SAE Y PIONEER HI-BRED
INTERNATIONAL INC, CONTRA ROBERTO DAMIANG BECVORT MEZA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “LOS PIONEROS SEMILLAS ¥
ETIQUETA” CLASE 31.

-I- -Il.
L L

.'l.uﬂm:ld-n. I:] :. rrg

YISTO:

Bl cxpodiente crmlde: CHACOMER SAE Y PIONEER HI-BRED
INTERNATIONAL INC, conera ROBERTO DAMIANG BECVORT MEZA sobre
oposiciin o regisrm de marca "LOS PIONEROS SEMILLAS Y ETIQUETA” clase 31 y;

CONSIDERANDO:

Que, w promueven oposiciones contra la solicitud de regisro de s marea “LOS
FIONERDOS SEMILLAS ¥ ETIQUETA", solicicacda pars Is clase 31, en buase a las imarcas
PIOMNEROS clase 35 y PIONEER 31, por lo que corresponde a esta Direceitn determinar si s
T 0N O oo e e e — =

Que, en wso de e amibuciones dlﬂfp:ﬁ.ipnrlllq" s esta dependencia sdminiyrasiva, al
moamento de analizar s oposicitn a la solicitud de negistro de wna marca, e debe considerar que
el signo no se encuentre oo dentro de Lis prohibiciones gue establece L ley epulatonis,
velando siernpee por el interés general, —— -

Que, tal como lo expresa o Are. 1 de a Ley n® 129498, las marca: son signos que sirven
para distinguir productos o servicies. Sin embargo, s encuentran roguladas en b propia

" Asticuls 15 " - El regitro de und marca becho de acoerdo con esta ley, concede 2 na civalar &l derech al uso
enclusive de la sniemna ¢ o geteer anie b Srganoy jurisdiccionales b sochones y medidas que cormegpandin
CONLTE q.l_br.n. lmione sun derechen. Aalmmimas oconheade @ derrcha 3 uF:n-rrnuln-ljurrr,- ljum-d-u.-n.-u_qlqum-
enro sy qibe.pueda indwcir directa o Indemectamense 4 confusion o wsocsacioe estree s prodacie o servicos

infa sea b ase on g figaren, sempee que cengan relacidm encre elbos,

Pigina 1 de 4




GORIFREND . DIMECER SATERS ]
(, PARAGUAY hmiecivar

m::-_..-..u,l.n.'_[l_ﬁ_', 036

POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR CHACOMER SAE Y PIONEFR HI-BRED
INTERNATIONAL INC, CONTRA ROBERTO DAMIANO BECVORT MEZA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “LOS PIONEROS SEMILLAS ¥

ETIQUETA™ CLASE 11.
legislackin  marcarla, clertas restricciones para el reghstro de une marck es declr, dichas
limizaciones a la hora de considerar b vighilidsd del registro marcario s encuentran para
procautelar otros dereches o intereses, tan vilidos como ¢l derecho a constinuir wna marca, ———

Chie, en exe orden de ideas, y arendiendo 3 la defensa del inrerds del publico consumidar,
corresponde a esta instancia administrativa realizar o andliss de b soliciood en vrmie v
aposicaing y deverminar i la misma se encuadra denero de las revricciones para el regiitro de una
mmarca previstas en la Ley de Marcas.

Que, rralimado el cotegjo marcario enmre la denaminaciin solicitada *LOS PIONEROS
SEMILLAS ¥ ETIQUETA" sc observa a simple visa que la misma e indefectiblemente
confundible con las marcas base de oposiciones PIONEROS y PIONEER s percibe que entre
bas miisemas existen elementos que las hacen pricticamente idénticas en los planos fondticn, visual

¥ concrpiual. —— -

Que, results evidente la identidad, por mnto esta Direcchdn comiders que la marea
solicitada o retine las condiciones bésicas esenclades quie la bey requicre como la fuerza distintiva,
nowvedad, especialidad y originalidad, requisivos indispensables para el registro de una marca, ——

Crue, adiclonslments, o solicitante no contestd el traslado de las oposiciones deniro del
plazo legal estipubade, bo que derivd en la declaracion de su rebeldia, conforme 1 bo esablecido en
el Art. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexro implica que, al no haber ejercido su derecho
de defensa en dempo y forma, el saliciante no desvimad los argumentos planteados en b
i, Fator ecfucisa la legitinsidad del derecho nvocads por la parte oponente ¥ evidencia
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SFE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR CHACOMER SAE Y PIONEER HI-BRED
INTERNATIONAL INC, CONTRA ROBEETO DAMIANO BECVORT MEZA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “LOS PIONERDS SEMILLAS ¥
ETIQUETA" CLASE 31.

d-:kﬁl'ﬁhﬂiﬁ.‘gldmpilhplﬂcmnmﬂmmnlnthrpnn:hmm
proceal. ——

Que, de acuerds con lo anteriormente expuesen, b declaracidn de rebeldis no solo otorgs
valides a kos argumentos de la oponente, sino que también refuerza la faka de aprinad de la marca

Iﬂ‘.ﬂ'ﬂ.l:l.l]ﬂ.ﬂ'l'l.ll'ﬂp:ﬂ'mu

Qhue, por las semefarzas mencionades, ests Dirscehin considera que extstitd o riesgo de
asocigcidn/confosiin de mancas. La denominacidn salicitada no redne bos requisitos que la hacen
un signo repiwrable v s halla incurss en la causal prohibitiva de registro estipulads en el inciso i
del artfculo 2 de la Ley n* 129498 De Marcas. - .

Que, i consecuencla, v conforme a lo previsto en la normativa vigente, s prceds 3
resalver e presente expediente con base en los elementos dispondbles, presismiendo ka falta de
mitexéy en sustentar lis oposiciones.

Que, en ral contemmo queda comprobado que b soliciond proentada se hafla incuna en
ls prohiblclomes eseablecidas en el Are 2 inc. LEJ de |.|.|..l:|| de Marcas que escablece: '.Mlpql'm
FIpLIREr OmS MGErGH los dyen ges onntieyan wed repyedecidn imdtacidn, fedweciss,
rransliteraceon @ tramscripoidn total @ parciel de pnes deictinnios ddéwerivar & gimilar, notoriamente
comaciy ew of sector pertiments del poillico, que pertencee @ wn teroern, cvaleigwiens gue sean fa
pﬂmw_wfm:kxwfdﬁw#wm.u st ¥ regintr faeen sueptibles de cansar
o Hm ?ﬁq'u:lr#m“mm-n!mﬁfum-pmhlmm&him
Jhﬂnﬂudtmfmud;ﬂnluu. mdpmmhmmrmunrdmfuﬂdﬂ.ﬂu

L
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y S5FE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR CHACOMER SAE Y MONEER HIBRED
INTERNATIONAL INC., CONTRA ROBERTO DAMIAND BECVORT MEZA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “LOS PIONEROS SEMILLAS ¥

ETIQUETA™ CLASE 31.

Chue, pot bo expresado y de conformidad &l ordenamiento puridico marcario VIRETDE, £52a
Ditreccitn considera que [s marcs solicitads se halla incursa en las cusales prohibirivas de registro
otipuladas en la Ley o 1.294/38 ¥ no tedne lon requisiton pars wu regisero, por o que
carresponde confirmar e Dicramen n.* 407725, de ka Jefatara de la Frlm-:nﬂ.i].:y}n::rhrsn:l

hﬂpﬁdﬂﬂmdﬁdﬂ.ﬂldﬂw corrosponder asi en derecho,

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1,- DECLARAR procedentss ¥ hacer lugar a las acclones deducidas por
CHACOMER SAE Y PIONEER HI-BRED INTERNATIONAL INC. comma
ROBERTO DAMIANDG BECVORT MEZA sobre aposicidn al regism de marcs "LOS
PIONEROS SEMILLAS Y ETIQUETA" clase 31, Expediente n® 2351402 salicitads por
ROBERTO DAMIAND BECVORT MEZA — e

Articulo 1. Mhmlmddzwﬂ&:hm'ﬂﬂﬁﬂﬂm
SEMILLAS Y ETIQUETA” chise 31, Expediente n .'n!EI-EIIIIJﬂE solicitadla por ROBERTD

7

DAMIANCO BECVORT MEZA

TR S i e —

Arviculo 3. NOTIFIQUESE por cédula,

de Asunios Marcarios Lirigicwos

Piging 4 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BALIARDA SA CONTRA EURDFARMA PARAGUAY S.A
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ZIDACT™, CLASE 05—

Asancldn,
YISTO:

El expediente caratulado: BALIARDA 5.A. comtra EURDFARMA PARAGUAY 5.A.
sobire oposicidn ul registre de la marea ZIDACT clase 05,9 ——— oo

CONSIDER ANDO:

Que, = promueve oposicidn contra la solicirud de reglstro de b manca “ZIDACT®,
slicitads pars la clase 05, en base al regisero de ls marcs ZIDAP en b clase 05, par lo que
cormespands a cita Dircccidn deverminar si las marcas son o ne confindiblies. e

Qe en uior de las aribociones ovorgaday por b bey” a esta dependencia administrativa, af
mamento de analizar la oposicidn a la solicitad de registro de una murca, se debe considerar que
el signe no s encoentre inmeno dentre de las prohibiciones que establoce la ley regulatoria,
welando siempire por ¢ interés general i :

e, tal come Jo expresa el At 1 de la Ley n® 1.294/98, las mareas son signos que sirven
para distinguir productos o servicios. 5in embargo, s encuentran reguladas en (3 propia
legislacitn matcaria, clertas restricciones pars o registro de una manca; e declr, dichas
limitaciomes 2 la hors de considerar la viabilidad del regisero marcario se encuentran para
precautelar orres derechion o Intereses, tan vilidos come el derechi 2 constituir una mar, ————

"Aurvicube 15~ El regitro de una marc hecho de scuends con eies bey, sonceds o v tinular el derecho o sao

axchusive de fa mivma v & gercer ante bow drganos paerisdiccionaes L sccones y mediday que correspondan

centra-Guien [evinne s devechn Astesineng concede el derecho 2 opanerse o registro v al uso de cuskjuser

eary igees e pustela inchacir directa o indiecramenne o confiuslin o sociacide entre Jos productos o serviciod
-~ eyalguiers e s clawe on qur figuren, sempee que tengan relackin entre doi.

| L Il

\ .?_lr.a:{;_f-'“ | —
}( ¥ Fa =4 Pigina 1 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BALIARDA S A CONTRA FURDFARMA PARAGUAY S.A.
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ZIDACT®, CLASE 05,

Qlt.m:n:ufﬁrnd:i#u.]r:u:dlundnuhd:hm ded interds del pablico consumidor,
corresponde & exta instancis adminbstrativa realizar el andlisls de la solicined en rimite y la
oposicion; ¥ deserminar si la misma se encuadra dentro de s restricciones pars of registro de una
miarca previstas en la Ley de Mascas: -

Que, al cotejar ks marcas solicitads ZIDACT y ZIDAP oponente, se observa & sismple
vists que la misma es Indefectiblemente confundible con la marca base de |3 oopasicide, s percibe
que entre las mismas existen elementos que ks hacen pricticemente Idénticas en los planos
fondticn, visual y concepeual bo que puede llevar aneo 3 b confusidn directa (mmar sna mres
por ofra) como 8l indireeta lmuderar gwe awbas tienen wn wumo avigen de
produccidn). — -

Que, én raztn de las identidades exlstentes ensre la marcs solicicada y la oponente, el
pubdice consumidor puede verse inducido a error, v causar une confusidn entre lis mismas,
dmﬂd&mmﬁupmnuquhmmmﬂur#mpﬂwm
producios muy relaclenados de la dase 8%, lo que nos da b pau que |3 oposicidn s
declsrada procedente e :

Que, ademis el oponente ZIDAP ya & uns marcs regisrada en nuessro pafs con

Registro n"/591.900 en Ia clases 05, este regisiro le otorga prioridad y proteccidn legal, lo que
refuera su posicidn en b oposicidn contra b solicisad de ZIDACT,

Quee, resulea evidente la identidad, por tineo ess Direccidn considera que b marca
wilicizads no redine las condiciones bisicas esenciales que la ley requiere como la fuerza distintiva,

novedsd, especialidad y originalidad, requisivos indispensables para el registro de una marca. ——

Que; por las semejanzas menclonadas, esta Direccitn considers que exisrird o rego de
acidn/confusidn de marcas. La denominacidn solicieads no redine los requisites que |a hacen

K,
i

f |
LA
; ._‘_' I.

.\."'\q_'__ :.\,

:
| }_rl' Tt'
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR BALIARDA SA. CONTRA EUROFARMA PARAGUAY 5.4
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ZIDACT™, CLASE 05

un signa reglstrable y se halla incursa en 1 causal prohibiva de registro ecipulada en el inciso “
del articuldo 2 de |a Ley n® 1.2794/98 De Mareas,

Que, en consecuencia, y conforme & lo previsto en la normative vigente, se procede 2
eesobver o presente cxpediente con base en los dlemensos disponibles, presumiendo la fales de
ineeres en sustentar by oposicidn, ————-m——.. berrrrei

(Que, en 1l contexto queds comprobado que 1s solicind presentada se halla incursa en
la prohibiconies establecidas en el Art. 2 inc. {g) de la Ley de Marcas que establecs: *No podnd
FRQUEFIC dom0 mareas for mpned gue cmmtayan wna reproducciie e, tesdodn,
tramsliteraciin » transcrepoiin ol o pariral de sgmar distintivo wdénsios o mdar, noteriamente
amocide en o sector pertinente del peiblics, que pertenece 4 wn tereers, cualesquiers que sean Jss
productar o iervicies & las que ic aplique & signa, ceands o wie y registro fueien socepeibler de crusar
con i ¢ wa W&Mumﬂmaw--m#hm
del mpme 0 Lo dilwcidn de e fuerzs digiativa, md.l'mtmhmwamﬂnﬁrd'n#x
wdriese bectr comocids of igma”, —mas

Que, por lo expresado y de conformidad al ardenamiento juridico marcario vigente, esta
[Mareccidn considera que la marca solicitada se halls incurss en las causabes prohibitivas de regisiro
estipuladas en la Ley n* 1.294/98 y no redive lou requisitos para su negivero, por Jo que
corresponde: revocar e Dicramen 0. 522/23, de la Jefarurs de la Tercera Sala y hacer lugar a ks
apsicidn deducida por cormespander asl en derecha.

Par tanta,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

I,.' Articulo 1. DECLARAR procedente ¥ hacer hugar a la accitn deducida por
| ﬂammnm contrs EUROFARMA PARAGUAY S.A. sobre oposicién al reghstro

I| .|'"'r ;
]}’ .lp'-,____ﬂ-"‘q = ___‘_.f'r Pgires 3 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR BALIARDA SA CONTRA FURDFARMA PARAGUAY SA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ZIDACT", CLASE 05,

de marcs “ZIDACT™ clase 05, Expediente n* 2520769 solicitada por EUROFARMA
PARAGUAY S A —m8 - ——

Articulo .- RECHAZAR I solicitud de registro de la harca “ZIDACT™ clase 05,
Expediente n® 2520769, solicitada por EUROFARMA PARMGUAY SA——

=y f
Articuln 3.-  NOTIFIQUESE por céduls —fss || E

" Direcclén de Asuntos Marcarios Litiglosos

Pigins 4 dr &



GOBIERNC i | DHICCI saciosal
(.4} PARAGUAY | Enlicion

RRLES
Resolucidn DAMLA.® & & U

POR LA CUAL 5E DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR VINA SANTA CARDLINA S.A. Y VINA CARTA
VIEJA S.A CONTRA TEROLD EUROPE 5L, SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA "ORIGEN BY TRAPICHE Y ETIQUETA", CLASE 33.—

Asuncidn,
| 3 2008

VISTO:

El expediente caraulido; VINA SANTA CAROLINA S.A Y VINA CARTA VIEJA
5.A. conra TEROLD EUROPE 5.1 sobre oposiciones al registro de ls marcs, ORIGEN BY
TRAPICHE ¥ ETIQUETA, clase 33, . i i

CONSIDERANDO:

Chae, se promueven apostchones contra la solicitud de regiaro de ls marca ORIGEN BY
TRAPICHE ¥ ETIQUETA solicitads pars Ia clase 33, en base o las marcas FINCA EL
ORIGEN y ORIGEN BY DEL PEDREGAL FAMILY en la clase 33 respectivamente, por lo
que carresponde 2 esta Diireccidin determinar v ks marcas son o no confundibles.

Crue, en wso de las arribuciones otorgadas por s ley' § s dependencla administrativa, al
mamente de enalizar lu oposiciin 1 la salicitad de regivro de una marca, se debe considerar que
el signe no s encuentre inmeno dentro de las prohibiciones que esablece b ley regulstoria,
velandi slempre por o interés general —_—

e, tal como o expresa el A | de la Ley 0" 1.294/98, las marcas son signos que strven

para distingulr productos o servicios. Sin embargn, s encuentran reguladas en b propls
legislacidn marcarta, cieras restricciones para el rephiro de wna marca e decir, dichas

' Articubs 15°.- El regimro de ans marcs hicho de scuerdo con ema key, concede 5 s tinslar of devechn al uso
exclumive de ks mitma ¥ & giercer aniz ke deganos jatadiccionales las acckones § medidas que comrpondan

uu'qu:lh-ﬂhmul.udm Asimiisma concede el derecho o aponerse o regitere y al mio de enalguier
oaph signe que pueds tbdudr dirests o indinocamenite 1 confusite o skaciacidn entre fon products o seeviclos
I--'F:I-Imhﬂlﬂhlﬂlt%qlltﬁp“dl. wictnper guac sengan relacidn encre ellog
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE MACE LUGAR. A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR VINA SANTA CARDLINA SA. ¥ VINA CARTA
VIEJA SA CONTRA TEROLD FUROPE SL. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “ORIGEN BY TRAPICHE ¥ ETIQUETA", CLASE 33.-—

limitaciones @ la hoea de considerar la viabilidad ded registro marcario se encuentran para
precauselar otros derechos o Interess, fan vilidos como el derecho a constituir una manca, -~

Chue, en exe orden de Ideas, ¥ atendiendo a b defensa del interés def pablico consumidor,
cottespande 1 esta Instancls sdminlstrativa realizar ol aniliss de b solicinad en trimite v l
aposicidn; y determinar o la mlsma se encuadra dentro de las restricciones para el regisero de ana
e previstas en la Lev de Marcas - bliails

Qae, haciendo un andlisis minucioso en conjunie de las marcas en controversia podemas
ootar que ls marca solicitada ORIGEN BY TRAPICHE Y ETIQUETA y las marcas oponentes
FINCA EL ORIGEN y ORIGEN BY DEL PEDREGAL FAMILY gramasicalmente ol primer
golpe de vista las marcas estdn expresadas de diferentes maneras, bo que hascen una marcada
difrrencia entre les mismas s I+ —

Quie, entre las miarcas en pugna: ORIGEN BY TRAPICHE ¥ ETIQUETA (solicitada)
vs. FINCA EL ORIGEN y ORIGEN BY DEL PEDREGAL FAMILY (oponentes), en conjunto
¥ wueslvamente, & de relevanchs b comprensidn peecisa de las diferenclas fondticas y
ennceptuales, lo que es esenchal para evitar malentendidos on b imterpreracitn y aplicacidn de
ambas denominaciones. Resaltar estas distinciones pormite una utilizacion mis adecuads y
especifica de cada eermino en contevios relevantes, promoevienda asi uns comunicacidn clara ¥
efectiva tanto a nivel sudisivo coma concepual. estas diferencias nos da I pauta que las mismas

san plenamente distnguibles y podrin coexistir pacificamente en el mercado, -

7 Que, las diferencias son apreciabiles tnto grificn o suditivements, wl como ensefia la
:Iﬁtnﬁuyhjuﬁipmh:imdmﬁurdmm*muupu&mm evenrmal
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POR LA CUAL 5E DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR. A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR VINA SANTA CAROLINA S.A. ¥ VINA CARTA
VIEJA 5.A. CONTRA TEROLD EUROPE 5L SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “ORIGEN BY TRAPICHE Y ETIQUETA", CLASE 33—

Que, &l realizir el estudio sobee la posible cocuistencia entre ls pocencial marea con las
marcas ya existentes ﬂu: de -:-pnslrlﬂr-:l, ummm.wjm

Mﬂﬁiﬂ.ﬁﬂ.ﬂtﬂjﬂmu Udmilmu en v:mpmmvtmmqm-mmmqum
dejan uns mmpresidn muy diferente que algs wods pesibilidad de que exista una confasidn entre
dichas marcas. $e pucde percibir 2 imple visa b diferencia existente entre las mismas,

ge ese hocho no puede nds gl ST O _CD G, ¥ €N MmiBgGn momento
pﬁ#mrlmmﬂnmﬂyﬂh@munqummhm&:ﬂdmpﬂ;ﬂ
elemento comikn otro wocablo con lo oual ayuds 3 scentmar la fuers diferencisdars de mods
suficiente coma para ol conjunto absarba la parte comin con b marca registrada.

Que, también sendiendo el derecho que invoca en antos < opanente, podemas dilucidar
que el salicitante ya cuenes con un derecho adquirido sobre s marcs solicitads en nuestra pals,
TRAPICHE, Regivirw n® 496,065, TRAPICHE, Registro n* 457692 y TRAPICHE ASTICA
Registrn n™ 533616 en Las dases 33, y 32 reipectivamente por bo tnmo le mine mejor derecha, con
lo que respecta a b presente soliciiud cuenta con la prelacidn y no hay impedimentos pera que su
sobicinud sea sccprada ¥ pueds extender su derecho en oeras clases de b marca ya registradsa a s
L —

| Hhmwdﬂﬁnmpmnumun&mﬁnﬂ@hbm&:h
Fﬂﬁmlﬁm H%dhmw&w

~
I." | % . /
I — I. - -.I
((fT f%_k I.-"- fa!
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PFOR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR VINA SANTA CAROLINA SA. Y VINA CARTA

VIEJA 5A. CONTRA TEROLD EUROPE 5L SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA "ORIGEN BY TRAPICHE Y ETIQUETA", CLASE 33—

WMMwhmmunnmﬂEMFrhwu
pertecramente viahle su proteccidn. —— =

(Que, ol profundizar on las diferencizs encre ORIGEN BY THAPICHE Y ETIQUETA
(saliciada) vs. FINCA EL ORIGEN y ORIGEN BY DEL PEDREGAL FAMILY {apotentes),
e q:lrf-n:[tql:n-.lu mismas son notables tanto desde el punta de vista grifico como auditive, Lg

clemicnos aslados. En este mn.ludlﬁﬂm-:m,griﬁm, ﬁuﬂiﬁm;.-f'nm'ﬂ:umm las milieras
s saficlentes para evitar cualquier confiasitn, Cada una de ellas genera una impresién gencral
clarsments difteenciada m———eeeeeeee e

Que, corresponde también mencionar que la denominscién ORIGEM es de uso comuin,
por lo que la marca fuene de b solicinud o la denominacidn TRAPICHE, por ko que no existe
impedimentos para que la solicitud prosiga con los trimiees de regisern,——

Que, Jorge Oramendl sefiala que: “La confusin de marcas debe analizare e funcidn del
impacts pencral qur la demominactsn produce en of conswmiiclor medie. Fr crweial comsiderar fa
sotatidad de los sipnes, rin detewerse en dementas aisdedas, ya que b prefiior o sufijer comunes a
HEMAS MArTdS RO JaR, 0 pOORGpS, suficender pand gemerar wfusdn. £ anmemider tine la
capacidad de disriminar eRire signi gue, aun compertiends wna nels s, proentan adficentes
diferencias grifices, fonctices o conceprualer. Fia capacidad e epecialmense relevante en L dase
05, dende & e de prefijar pendricar o deseriptivas ex comsin en producior fermactuticos, y por lo
tamin, mg debe linitarse o reginre de nueoar maras por da mera coincidencia de pites dementon,” —

Que, taibidn cabe sefalar que b marcs solicitada ORIGEN BY TRAPICHE, cuenta,
4in1|.|.m. wﬂwpﬂumdmﬁndﬁnmnrmyndquhdﬁrnd:& las marcas

/
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO S5FE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR VINA SANTA CARDLINA %A, Y VINA CARTA
VIEJA SA. CONTRA TEROLD EUROPE 5L, SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “ORIGEN BY TRAPICHE Y ETIQUETA”, CLASE 33.—

oponentes. Asi podemos hacer énfishs al visualizar L dpografis u otros aspectos grificos que
hacen que b3 coaquers sea dnica ¥ haga la diforencia con las marcas de Jos oponentes. Por bo tanto
la demanda devienen improcedentes. — el

ORIGEN

TR,

solicitada

FINCA EL ORIGEN - denominativa

Oponentes

Que, en base & bos asgunentos expuestos, se confirma que lis mancas ORIGEN BY TRAPICHE
T ETIQUETA w. FINCA EL ORIGEN y ORIGEN BY DEL PEDREGAL FAMILY na
presenta fespe de confusidn en el mercado. Por Jo que su coesistencls no repeesenta ningin

mcomvEmiEnE E.gl] ........

Que, s pucde notar que ki solicitod de registro o5 un signo regiserabide y eotabmente
distinguible de la marca de la oponente, por lo que eta Discoclén considers que la presente
solicleud de registro no sc halla incursa en bis causales prohibitives de regisere estipuladas of
nﬂqﬁafdﬂhkﬂ?ﬂtmn'llﬂfﬂhqum:lﬁwﬂm hp-t-..l:ﬂ-:ﬁdy

i/f"’!

Pigira § de &
__f”;’."



GOBRIERNO nmm:‘mlm.l.m.q
PARAGUAY | Bnircria

Resotucibn DAMLa (] [J U [
POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR VINA SANTA CARODLINA S.A. Y VINA CARTA

VIEJA 5.A. CONTRA TEROLD EUROPE 5L, SORRE OPOSICIONES AL
WWMW'MWMTETHIHE‘W,ELMEH.—

Que, esta Direccidn considera que s marca solicitada podri coexinir pacificamente sin
crear niesgo de confuxidn al piblico consumidor debido a que ta solicirud de reglstro redne los
elementos diferenciadores neceanios para su registro, por bo que las oposiciones deducidas
devienen improcedentes, consecuentemente, corresponde confirmar el Dicramen n® $16/25
cmitide por ls jfavira de Primera Sala y no hecer hugar o las oposiciones deducidas por
corresponder as en derecho. e ——

Par tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente y no hacer iugar a las acciones deducidas
por VINA SANTA CAROLINA SA Y VINA CARTA YIEJA 5.A. contra TEROLD
EUROPE 5.1 sobre opesicién al registro de b marca ORIGEN BY TRAPICHE ¥
ETIQUETA |, clase 33, Expediente n* 23106222 wlicinda por TEROLD EUROPFE
SLr— e —

Articulo 2-  TISPONER L prosecucidn ﬁ:wlnﬂmd:hqﬁundd:rT
marca ORIGEN BY TRAPICHE Y ETIQUETA, clase 33, /Expedicnte
wlicitada por TEROLD EUROPES.L ¥ .........Jl_

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula.

“ ., Direcchin d Asunros Marcarios Litigosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TURKIYE SISE VE CAM FABRIKALARI ANONIM SIRKETI
CONTRA OSCAR RUBEN ORTIZ ZUZULICH SOBRE OPOSICION AL REGISTRO
DE LA MARCA “BORCAM™ CLASE 21,

ﬂmﬂdﬁn| o %
YISTOq

El expediente caramilado: TURKIYE SISE VE CAM FABRIKALARI ANONIM
SIRKET! contra OSCAR RUBEN ORTIZ ZUZULICH sobre oposicidn al registro de marca
“BORCAM® clase 21, v; e S

CONSIDERANDO:

e, s¢ promueven oposiciones contra la solicitud de registro de ls marca “BORCAM™,
solicitads para la clase 21, en base 3 b marca extraijera BORCAM clase 21, respectivamenite, por
oy que corresponde & esra Direccidén determinar o las marcas son o no confundibles.

Qhae, en wso de bs atribuclanes otorgadas por ba ley » esta dependencia asdminissrasiva, al
mamente de analizar la oposicidn 2 l solicitad de registro de una marea, se debe considersr que

e ¥gna no se encuonire inmerso dentro de las prohibiciones que establece b key regularoria,
velando ssempre por o interds peneral ———————reieee P

Crae, wal como bo expresa e Are 1 de la Ley n* 1.294/98, las marcas son signos que érven
pars distingulr productos o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en fa propis
logislacidn marcaria, ciertas rewtricciones pars o registro de uns marcs; e declr, dichas

* Articule 157 El regicra de ana marce hecha de scuerdo con aes lex, concede & su torudar of derechao ol s
exclusivg de ls endisns v 2 gercer amte bos drgano furisdiccianales las scciones 7 medidis goe corespondan
oonirx qpaben lesione sus derechen. Asimsima conpede o devecho @ aponerse of registro 7 ol uio de caalquier
[ oera wgno que pueds inducir direcrs o indstectamende 1 confusion o sochickds enore o praducion o wrvisios

¥
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA PO TURKIYE SISE VE CAM FABRIKALARI ANONIM SIRKETI
CONTRA OSCAR RUBEN ORTTZ ZUZULICH SORRE OPOSICION AL REGISTRO
DE LA MARCA “BORCAM™ CLASFE 21. -

limdtaciones @ o bora de considerar la viabilidad del regivero marcario se encuentran para
precautelar otros derechis o intereses, tan vilides como el derecho 4 constituir una manca, ————

Que. en exe orden de ideas, y atendiendo a la defenss del interés del priblico consamidor,
cotresponde 3 esma mstancls sdministrativa realizar o andlists de la soliciad en erimite v I
opasiciing ¥ deserminar sl b misma se encoadra densro de las restricciones para el regisiro de una
marca previstas en s Ley de Marcas - =

Que, realizdo o cotcjo marcaric enre fa desominacitn solicitads *BORCAM™
observa 4 simple vista que la misma e indefectiblemente confundible con ls marcs base de
opoickin BORCAM, se percibe que entre las mismas existen clementos que b hacen
practicamente idénticas en los planos fonético, viswl y concepral,

(Que, resulta evidente la identidad, por wmto esta Direcridn considers que la marea
sodiciesda no roine lay condiciones bisicas esenciales que b ley requieres como la fuerea distintiva,

mma,q:ﬂ:ﬂ-dﬂ[ﬂﬂgiﬂﬂlﬂld,lﬁlﬂﬂtﬂlndi:pumﬂn para ¢l regisero de una marca, ——

Qrue, adicionalmente, el solicitante no contestd ef trasido de b oposicidn denera del
plazo legal estipulade, lo que deriv en 1s declsracidn de s rebeldia, conforme a lo essablecidio ers
el Arc 68 y 69 del CI'C. La rebeldia en este contesto mplics que, al no haber ejercido su derecha
de defersa en dempo y forma, o solicitante 0o desvinmd Jos argumentos planteados en la
opesicién. Esto refucrza b begitimidad del derecha invocado par la parte opanente y evidencia
un destivterds del solicitanze en proseguir con € trdmite, permitiendo que se presuma la veracidad
de_lew_ hechos alepados por L parte contraria, @l como lo dispone k1 nomative

Fn:u.'l].---i'q_- ——
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TURKIVE SISE VE CAM FABRIKALARI ANONIM SIRKFTI
CONTRA OSCAR RUBEN ORTIZ ZUZULICH SOBRE OPOSICION AL REGISTRO
DE LA MARCA “BORCAM™ CLASE 21,

ResolucisnDAMLa (| | [ (1 70

Que, de acuerdo con lo anteriormente expueso, s declaracidn de rebeldia no solo atorga
valides a bos argumentos de ls oponente, sine que ambién refuerz la faba de apeitod de b marca
solscitacla para su registro E

Que, por las semejanzs mencionadas, ests Direceitn conidera que existind & resgo de
asociacidnfoonfusidn de mincas. La denominascién salicitads no mhhmdqumhhm
un sgnoe rqgﬂmbﬂ:r:hﬂ:immhumﬂpmhlhﬁuduqi:mmipulﬂam el incisa **
del ariculo 2 de la Ley n® 1.29/98 De Mateat oo

Que, en consecuencia, y confirme a lo previsto en ls normativa vigente, se procede
resolver o presente expediente con base en los clemenios disponibles, presumiendo 1a falta de
intenss en sustentar la oposicidn,

Que, en tal cantexto queds compeabado que b salicitad presentads s halla incura en
la prohibiciones establecidas en e Am. 2 inc. () de la Ley de Marcas que establece: “No podni
mehﬂgﬂugﬂmmﬁu{ynmw“ﬁ:hﬂnﬁnm
mmﬁﬂmrﬁh#mﬁhﬁ total o parcie! de iipao ditinnive ddéwtioor # imilar, reforiamente
comocieds en ol sector pertinente del pibilico, que pertewece & wn terero, onalesqusers gue sean lar
Mm:mahw#nﬁﬁd@aﬂamm}m_ﬁmnmﬂu&m
woafasivin o um riespe de aaiaciin o e ereer, o Hgwifiwe an aprovrchemisnte de fa nateredad
del sigmo o La dilucisn de su fuerea diveintiva, cualguicrs sea la maners o medie por of cual s
huidrese Beche onocidp of signo® - i

i, por ko expresado y de confarmidad al oedenamiento jurkdico marcario vigente, esta

i

Bireccidin congidera que la marca solicizada se halls incurss en Las caussles prohibizivas de registro
I,-’uthdmen'llil.:yn 1.294/98 y no redne los requisitos para wu registro, por lo que

N A
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Resolucién DAMLa." [ 00389
POR. LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TURKIYE SISE VE CAM FABRIKALARI ANONIM SIRKET]

CONTRA O5CAR RUBEN DRTIZ ZUZULICH SOBRE OPOSICION AL REGISTRO
DE LA MARCA “BORCAM" CLASE 21,

carresponde confirnar ol Dictamen n." 524/25, de la Jefarura de b Primers Sala y hacer lagar 1 1
oposicidn deducida por corresponder 1si en derecho,— .

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELVE:

Articule 1.- ﬂmmmmrhwlwahm&ndﬁ!ﬂlﬁw
TURKIYE SISE VE CAM FABRIKALARE ANONIM SIRKETT contrs OSCAR
RUBEN ORTIZ ZUZULICH sobee aposicidn al registro de marca "BORCAM™ clase
21, Expediente n* 2374578 soliciads por OSCAR RUBEN ﬂﬂ:ﬂ.iﬂ LUZULICH

Articulo 2.  RECHAZAR [ solicited de registro de -uun,t:u-:' elase 21,
Expediente n® 2374578 solicitada por OSCAR m.lm mmzuﬂu—r S ——
Articula 3.-  NOTIFIQUESE por cédula - : T ~ ,.:.
= II--._ ' | I" i .
e, '\-._,- _""\-""-

mmmuﬁ
X Diireciors

Dnu:dl-’l't 11: Asuntos Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR  FEDERACION ARGENTINA DE COOPERATIVAS
FARMACEUTICAS COOP. LTDA. CONTRA LABORATORIOS GALENO 5.A.

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FUNGOCOP® CLASE
MI- i S 7 55 55 5% 70 5 B b o oo emem

Anncidn, FER. a

VISTO:

El expediente caratulade: FEDERACION ARGENTINA DE COOPERATIVAS
FARMACEUTICAS COOF LTDA. CONTRA LABORATORIOS GALEND 5.A. sobre
opasician al registre de marca “FUNGOCOP” clase 05, i —

CONSIDERANDO:

Que, = promueven oposiciones contra la solicitud de reglaro de | msrcs
“FUNGOCO, solicitada para la clase 05, en base 1 b marca extranjera FUNGOCOP clase 05,
respectivamente, par lo que comesponde & ests Direcelin determinar o las marcas son o no
confundibles. - =

Que, en uso de ks atribuciones atergadas por b ley' a esta dependencia administrativa, o
momento de analizar b oposlcidn a b solicitnd de regisro de una marca, se debe considerar que
el signo no se encucnare inmerso dentro de las prohibiciones que otablece la ley regulatoria,

ﬂnhﬂ}pﬁpﬂ:dhﬂﬂbpﬂ- -

Que, tal como B express el Are. 1 de fa Ley o* 1.294/98, las marcas son sigmos que sirven
para distinguir productes o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en la propia

" Articala 15%- Bl regntro de una marcs hecha de seurrdo con evea ley, conceds 2w tirular of derecha o wo
v de s miiesiy v & eperoer amie bos drgasos jusisdiccionale tas scriones y mediday que cormespanian
ipaien lesinne s derechon. Asiminme concede o dereche a opanere o mgisro y o uso de cuslquies
ﬁ;hn-qur;md-f direcrs o indirectamente 3 confusikin o sseckseidn emtre b prodiuceos o servicios
mh:h;_;mqmﬁurm.ﬂnpuqumm relachdn entre ellos.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR  FEDERACION ARGENTINA DE COOPERATIVAS
FARMACEUTICAS COOF. LTDA. CONTRA LABORATORIOS GALENO S.A.
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FUNGOCOP® CLASE
5. ey - - -

legislacsin marcarla, chertas restricciones pars o regisero de ana marca e decir, dichas
limitaciones a fa hora de considerar b visbilidad del registro marcasio se encuentran pars
precautelir otros derechas o inteseses, tan vilidos como el derechs 3 constituir wna marcs, ————

Que, en ese orden de ideas, y atendiendo a la defensa del Ineerds del pablico consumidar,
corresponde # esta instancia admindstrativa realisar o andlisis de la solicieud en trimiee y b
oposicion; y determnar si la misma se encuadra dentro de las resariccbones para o registro de una
thea previstas en [a Ley de Marea. e —

Que, realizadn el cotepo marcario entre la denominacidn salicirads “FUNGOCOP s
abwerva o simple vista que b misma es indefeceiblemente confundible con la marca base de
opossciin FUNGOCOP, s percibe que entre las mismas existen clementos que bis hacen
pricricamente idénticas en los planos fandtien, visaal v concepraal, —

Que, resufos evidente la identidad, por tanto esta Direecidn considers que I marca
solicitada no reding las condiclones bisicas esenclales que la bey requiere como la fuserea distintiva,

novedad, eipecialidad y ariginalidad, requisitos indispensables pars el registro de una marca, —

Qhuie, ﬁdmﬂmu.dmllmn:ummmmﬂuﬂﬂnd:hnpminhﬁu denwro del
plazo legal extipulsda, lo gue derivd en la declarscidn de su rebeldia, conforme a lo exmhlecide en
d--s‘lﬂ-ﬂfﬁ*dﬂﬂ?ﬂhmbﬂlmmmmhuﬂhqm.ﬂmhﬂ:ﬂtﬁ:hhmd:mdm
dthfﬁumﬁpnj}hm.ﬁﬂﬁdmmmlu:wmawmh
opositn. Exto vefuerza ks kegitimidad del derecha invocado por la parte opanente v evidencia
up desinterés del salicitante en proseguir con < wimice, permitiendo que s presuma ls veracidad
_fﬂhﬁh:dmﬂpdupnrhmmnwh.h]:mhﬁmHMlm

Frllltﬂ-l] —..-.-.-.-.-.-._......_._ rerass
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR  FEDERACION ARGENTINA DE  COOPERATIVAS
FARMACEUTICAS COOP. ITDA. CONTRA LABORATORIOS GALENOD S.A.

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FUNGOCOP® CLASE
05,

Que, de acuerdo con lo anterionmente expuesto, [ declaracion de rebeldia no solo otorgs
validez a Jos argumentos de lnupmmmllmqumhlmmmhﬁ]u& aptitud de ls marca
solicitada para wu registro. —

Que, por las semefansas mencionadas, esta Dircccidn considera que exitid el riesgo de
aseciaciin/confusidn de marcas. La denominacldn solicitada no rerine los requisitos que la hacen
un signo registrable v se halla incurss en ls causal prohibitive de regisrro estpulsda en d inciso *i°
del ariculo 2 de [a Ley n® 1.29%4/98 De Marcas. =

Que, en comsecusncis, y conforme a lo previsto en ks normativa vigenee, se procede
resodver o presente expediente con base en los clementos disponibles, presumiends la falea de
INEEres en sustEnTar |3 oposiciin. -~ ——.

mr,mmmmqldlmdbmhﬂﬁhﬁmﬂnd:whmmm
la prohibiclones etablecidas en o An. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que cstablece: “No podnd
FEfERAIC om0 mareds o Ggnos gue comstitwyan sne reproducciin feitacicn, rrduocid,
rransdileracidn o transcreperdn sl @ parcial de rignos distintiso idéngicos o imadar, noteriamente
comoidis e of seetor pertinente del poiblics, que pertencee 4 wm teroero, cuslesquiend fur sean
produtes o servisos a lus que sz aplipue of sgna, cuands s wss y registro fueien suceptibler de cousar
mﬁnunnﬁyﬁmﬁnﬂﬂmmumﬁﬂr“mn&am&hm
ded sigmo o Lo diluciin de o fiersa dissintive, coaliuicra sta La manera o medio por o val e
buliese beche conocido of signa”, -

ll;’/f Qué, por lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
| Direceiin que la marcs soliciada se halla incura en las causales prohibitivas de registro

,":\{ utiqu.l.hl:lumll}l Ley n° LIM/98 ¥ no reldne bos requisitos para su registro, par lo que

Pdgina 3 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA  POR  FEDERACION ARGENTINA DE COOPERATIVAS
FARMACEUTICAS COOP. LTDA. CONTRA LABORATORIOS GALEND S.A
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FUNGOCOP® CLASE
9, S EER TIEE b

cofrespande confirmar el Dictamen n.* 13425, de ls Jefarurs de la Primera Sala y hacer lugarala
aposicidn deducids par correspander asi en derechn——————— oo .

Por tantn,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedenie v hacer lugar 3 ls socidn deducida por
FEDERACION ARGENTINA DE COOPERATIVAS FARMACEUTICAS COOP,
LTDA. contra LABORATORIOS GALEND S.A. sobre oposiciin al registro de marca
“FUNGOCOP" clase 05, Expediente n* 2355562 solicitada por LABORATORIOS
GALENO S.A - e

Articulo 2. RECHAZAR la solicitud de regivro de la nrarca “FUNGOCOP” clase
05, Expediente n* 2353562 solicitada por LABORATORIOS GALENOS.A

Arviculo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls. £ il ,_ o [—
{ i
! I 1 —_"._,_,-ﬂ' ;
b S
ABGIADIYI ALVARENGA SUAREZ
Directora -

Direccicn de Asuntos Marcarios Litigiosos
' |
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CARRETELES RAFAELA S.A. CONTRA MERCO IMPORT 5.A.

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CR CARRETELES
RAFAFLA" CLASE 06, —

Asunciin, ITh man

VISTCk

El expediense caramulade: CARRETELES RAFAELA 5.A. contra MERCO IMPORT
5A. sobre oposicidn ol registre de marca “CR CARRETELES RAFAELA™ clase D&,

J". e T N

CONSIDERANDO:

Quie, se promueve b oposicidn conmra L solicirud de regisero de b marc CR
CARRETELES RAFAFLA, solicitada para ba clase 06, sobre la base de 1a marca exsranjera
CARBETELES RAFAELA clase 35, por lo que coresponds determinar sl las marcas son o no
confundibles S,

Chie, en uso de las atribuciones otorgadas por fa ley® a esta dependencia adminiserariva, af
miineito de analizar [ oposicidn s b solicined de registro de ana marca, se debe considerar que
el signa no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que eseablece | ley regulatoria,
velandp siempre por ¢l interds general. ”

Chae, mal como bo expresa ¢ Art. 1 de la Ley n" 1.294/98, las marcas son sigios que sirven
pary distinguir producton o servicies. Sin embargo, se encuentran reguladas en ls propéa
begislacitn marcaria, cleras restricclones para el registro de une marcs; es decir, dicha

" Articals 15%- El regiinte de ona marca bacho de scuerdo con eso ley, concede & v teulas 2] derecha of wo
ﬂmhmriWMMMMﬂMHm;nﬁquammﬁn

sus derechos. Asimsme conenle o deprcho 2 oponerss al regisiro v o uso de cualquies
q1.|= indsacir directa o indirectamnente s confusidn o socacidn entre los productos o servicion

ﬂﬂﬁpﬂm simpre que rengan relacidn enore ellod.
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CARRETELES RAFAFLA 5.A. CONTRA MERCOD IMPORT S.A.

SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA “CR CARRETELFS
RAFAELA" CLASE 08, S

limiirmciones lhhmﬁmﬂlﬂﬂ#hﬁﬂﬁddddmgbmnm:tnmmnpln
precautelar otros derechos o inrereses, tan vilidos como d derecho a constitutr una manc. -

Que, en exe orden de ideas, y atendiendo a la defensa del interés del pitblico consumidor,
coresponde & eta instancia adminsserativa realizar el andbisis de ls solicirud en wimite ¥ la
aposichdng y determinar si ls misma se encuadra dentro de las restricclones para of registro de una
marca previstas en la Ley de Mareas, ———— e

Que, al cotejar las marcas enfrentadas como tamblén las constancias obrances en o
expediente, es posible spreciar que bs  mismas CR CARRETELES RAFAELA {marca
sliciada) y CARRETELES RAFAELA (mafca extranjera oponente) no podrian coeristir
debido 4 que ls mismas son idéntlcas en o aspecs visual, fonéico & idealdgico, Basta
visuabizarias o pronancizrlas de seguldo para verificar que son iguales. ———

Qrae, la marcs oponenie ha acrediado o registro excranjero de su marcs en s paias de
origen Argenting, la marca solicicada precende registrar su marca en la clase 06 produceos muy
rdﬂmhmhrqimmmﬂuwﬁdmﬁud:mmmhqunhpmﬂﬂddde
confusicn/zsociacidn de ls mismas, pues los productos que desean identificar se dirigirin af
mismes secvar del priblico conmamidor, - bt

Que, en ese orden de idess, comesponde 2 esta dependencis adminiserativa expedirse
sabire la eposicidn planteads, , en primer térming surge que la denominscidn solicitads, y del
andlisis realizada, s observa que la denominacidn “CARRETELES RAFAELA", objeto de 1
salicirad en Emgdio dentro de la clase 06, repraduce de mamern idéntice Lo mares exerangers del

imwver momnlrr, vinowlada directamente 4 la reconocida cmpress argenting santafering con iede e
-~ Rafacla, provincia| de Santa Fe (Arpentina). se dedica principalmente a  la Fabricacion y

rr{ W s s s s o i &
AT/
()
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CARRETFLES RAFAFLA 5.A. CONTRA MERCO IMPORT 5.A.
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CR CARRETELES
RAFAFLA"™ CLASE 06— —

pdnada, Mdﬁﬂﬂﬂﬂ}mm ere. ) Distribwcicn de una awplis m#m
de veterinaria y ferveteria & nivel nacional, Exporta produstas a Urugway, Brasil, Paragway, Per,
Colwmiia y Mz

e, la marea “CARRETELES RAFAELA™, poua de un reconocimientn generalizado en
e mercado internacional, constiruyendao un signo distntive notorizmente conocide, conforme al
articwlo & bis del Convemio de Parts para La Protecoide de la Propiediad Indutrial, of csal evtablece
quee L pardses de la Unidn ie obligan @ rechazar o invalidar of reguten, y a probibie o we, de ana
ML e o i reproduciing smukac o tradwicide muceprible dr crear oomfuside oo
NS mared netpraments onscdd ew o ferviforin, awn owands dicha marca me cild

ﬂxm_ ..... —is

Cue, shondsndo aldn mis en o andlisis respecto 3 b marcas notores, o Dr. Carmelo
Madica, en w ﬂhﬁ'ﬂﬂmhul"lmgmrn de Marcas”, dice: *Las Bawnadiar murcas motorias ..

hatya relaciin (excepeddn al principie de espeialidad)’ e

Que, & Dr. Carenelo Mddica, en su obea “Derecho Paraguaye de Marcas™ s refiere a las
mhmﬂdﬂn"ﬂnﬂdnﬁd#mm o mm

W#Mﬂmﬂw,ﬂmmrmhmﬁjmmr&m
(exiepeion al principio de expecialidad)”. Fxpresa sdemds "ls presemticicn e varior negrntrm
extranperos en respalda de lor derechas de wna marca mo deja de temer valor, pues Lo mioa
ﬁw_hmm;h ol faunicim el sigmn, fo e bace cand imevicable que of tercero gue

-..-.-

U&WDEMH&'—M%&WHL.W—F‘ L

PERECHD
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CARRETELES RAFAFLA 5A. CONTRA MERCO IMPORT 5.A,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CR CARRETELES
RAFAFLA" CLASE 0%, -

solivits exa marca o la veglaard on ol pais do baya beche en forma nsciente d que ie trataba de wn

Tu#ﬁﬁﬁﬁiﬂ&ﬁhh#mmmmkmﬂ&témq,

AR s 5

Ers este sentidn, s habls de que ki notoriedad de uns marcs rompe el principio de
territorialidad. Para atorgar ke calificecion de notoris 3 ums marca se deben confugar tes
cementos: “La ancigiiedsd de la marca, un empleo extendido ¥ un exfuerso publicicario
importante”, — E—

For tanto, teniendo en cuents que ks marca solicitads “CR CARRETELES RAFAELA"
reproduce de mancra idéntica un signo notorismente conocido a nivel Internacional, cuya
titularidad se vincula al grapo empresarial Argentino-santaferina con sede en Rafaedy, provincia
de Santa Fe {Argentina). La proteccidn de los signos notoriamente conocidos constinaye un
principio fundamental del derecho mancario internacional y nacional, orientado 3 preservar la
lealtad comercial y evitar pricticas que perjudiquen bos intereses legltimos de bos tinsares de
marcas reconocidas. En consecuencia. y conforme al articulo & bis del Comvenio de Paris y al
articule 1, inciso gl de la Ley nt L2294/9 “De Marcas”, la presente Direccidn considers
procedente ka soficitd de registro de la marea "CR CARRETELES RAFAELA" pars productos
de la clase 06 y owros, en resguardo de los principios legales aplicables y de la proseccion reforzada
guae asiste 4 las feancas motoriamente conogidas, "

(Jue, por dktimo la notoriedad del ﬂg;nn "CARRETELES RAFAELA® implica que, atin
ﬂﬂTﬁﬁﬂ'ﬂP‘Fﬁ'hmnmpth.lu s activa por el solo hecho de ser conocido por o
pidice pmlr'rtrih‘ y de gozar de prestigio suficients que permits s reeonocimiento inmediato,

et contextn, admitir el regisro solicidn implicaris habdlitar un wso que podria generar
Z.::IFH.IEII'IIIIEI dor, inducirle & ermor sobre la existencia de un vincule econdmico o
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CARRETELES RAFAFLA 5.A, CONTRA MERCO IMPORT S.A.

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CR CARRETELES
RAFAELA® CLASE 06, —

emypresarial entre mbas partes, o inchuo permitir ¢l sprovechamiento indebido del presigio
_'Fnﬂ e e S T R

Que, en conclusidn, efecovamente se encuentra comprendida dentro de una de las
prohibiciones del Are. 2 Asf las cosas, y de conforntidad 2 lo previamente sostenido, existen
impedimentaor insuperables para que la solicicsda pueda madurar en reglsro, pues, como
mencionamos anteriormente sc halla inwerta dentro de las prohibiciome: establecidas dentro del
are 2" inc. ) de la Ley 6* 1.294/98 de Marcas que preceptiia: “Jos sigmas que se bubicsen soliciteds o
ﬂ,[ﬂrﬁd!ﬂﬂ-*flﬁium-ﬁgfﬂhﬂﬂmﬁﬂﬁrpﬁu comociar @ deburrs conovey que of fgna
Pertraecia & un teveere e ——

Que, por lo expresado y de confisrmidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Direccién considera que b marca solicitada e halls incorss en las cansales prohibisivas de
registra estipaladas en la Ley 1.294/%8 y no redne los requisitos para su regisero, por lo que
corfespande confirmar el Dictansen n.® $09/25, de la Jefatura de la Tercera Sala y hacer lugar a la

erpasicidn deducida por corresponder sl en derachn ————eem e
Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
KESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedense y hacer lugar a la accidn deducida por
CARRETELES RAFAELA S.A. contra MERCO IMPORT 5.4, sobre oposicién al
registro de marca “CR CARRETELES RAFAELA” clase 06, Expadiente n* 2452073
stlicicaits por MERCO IMPORT 5.4,

/' Arculo 2., RECHAZAR s solicitud de registro de Ia marca “CR CARRETELES
/. RAFAELA" Hase 06, Expediente n* 2452073 solicitada por MERCO IMPORT §.A. —
! !
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR CARRETELES RAFAFLA SA. CONTREA MERCO IMPORT S.A,

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CR CARRFTELES
1

RAFAELA" CLASE 04, < ;
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls, #Prf_. dakiad
| Dreceara

Direceidn de H!llur:m Marcarios Licighouns
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TECNOMYL S.E.L CONTRA SIDNEI CANDIDO DA
SILVA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA E-BOL, CLASE 05—

Awmckle. 00 FEB 2008
VISTO:
H expediente carsmalado: TECNOMYL 5.1, contra SIDNE!I CANDIDO DA SILVA
ssbre oposicidn ol reglstro de la manca E-BOL cluse 05, . —
CONSIDERANDO:

LJue, s promueve oposicida contrs |1 solicinud de registro de ls marcs E-BOL, salicitada
para La clase 05, en base a la marca K-FOL en la clase 05 respectivamenie, por lo quc corresponde
4 exts Direcclén determinar si las marcas son o no confundibles.

Que, en wio de Lis arnibuciones otargadas por b ley' s esta dependencia administrasiva, al
mamento de anafizar s oposicidn 4 1a salicivad de registro de una marca, se debe considerar que
el signo mo se encuentre inmerso dentro de ks prohibiciones que exablece b bey regulataris,
velando slempre por d intenés peneral e —

Que, tal come lo expresa el Arv. 1 de la Ley 0™ 1 294/98, 1as maress san signos que sirven
puara distinguir productos o servichos. Sin embargo, s encucntran regubidas en la propia
legitlacidn marcaria, clertas restricciones pars e registro de una muren e decir, dicha
limitaciones @ la hora de considerar ls vishilidad del registro marcario se encuentran para
precantelar otros derechos o intereses, tan vilidos como el derecho 8 constituir s marca, ———

" Articulo 157.- El regisera de uns marca hocho de scuerdo con ees bey, concode o s titular e devechn o s
exclusive de o mivma y & ejerces wnte lon drganoy jurisdiccionales las sccionse y medidas que orrespondan
cowntra, it Tesiting sus derechon. Asimsiin concodn o derecho 1 ogonerse ol soghatrs ¢ o uso de cuslquier
reLi que pucda induaar derects o Indirectemense 3 confuniin o ssocacide exe bos producto o serricios
rﬁlﬂmhdﬁ:nﬁpﬁ;ﬂn.mquwﬂm:ﬁmdh
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TECNOMYL SEL CONTRA SIDNE CANDIDG DA
SILVA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA E-BOL, CLASE 08—

(Jue, en eic orden de ideas, y arendiendo a la defiensa del incerés del piblico consumidor,
corresponde & esta Instancis adminbstrativa realizar of anilisis de la soficinud en rrimite ¥
oposiciing ¥ determinar si la misma ve encuadra dentro de las restricciones para el regiviro de una
marca previstas eh la Ley de Marcas. -

Que, haclends un sndlisis minucloso en conjunto de las marcas en controversia podeman
potar que ls marca solicicads E-BOL y la marca oponente K-FOL gramaticalmente al primer
golpe de vists bis marcas estdn expresadas de diferentes maneras, lo que hacen una marcada
diferencia entre las mismas,—————- ——

(hae, enrre ks marcas en pugna: E-BOL (solichada) v K-FOL (oponenre), en conjunto y
sucesivamente, & de relevancia li comprensidn precisa de las diferencias fonéricas y concepruales,
b que o esenclal para evinr malentendidos en i interpretacién v aplicacitn de ambas
demominaciones. Resatar estas dissinchones permite una wtilizaciin mds adecuada y especifica de
cada térming en contextos felevantes, promoviendo ssl una comunicacin clara y efectiva tanto a
!1i:'l'l.'.|mdlmHMhnmn:q:mlLﬂudﬂrutmlﬂnmﬁhpmuqtuhmmﬁmpim
distinguibles y podrin coexistir pacificamente en ef mercado.— e

Qhae, al respecto, b doctrina mis destacada sostiene que L posdbilidad de confusion sl
momentn de ls compra s el criterio que marcariamente interesa, siendo relevante o primer
impacro que s obtiene de una aprehenssin espontines y pre reflexiva pues, ésta contagia a gquien
las peredbe, de s sensaciéin de semejanza. Al respecta, vemnas que existe suficiente discrepancia

enkre las mismas. T

QQue, d= la conerastacion de las denominaciones en s conjunto se verifica que existen
elementos diferentes entre of en li pame niclal, que le otorgan wificiente distintvidad, Al
m.:u:ﬂlrnn:ldn considers oportune tram 3 colacidn Jo expuesto por o Dr. Jorge

Dlﬁ.mm&l EI:I.II.'| obra DERECHO DE MARCAS, quien s refiere al * Andlish del conjunta,
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR. TECNOMYL SR.L. CONTRA SIDNEI CANDIDOD DA
SILVA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA E-BOL, CLASE 05—

Farves relevantes, Factza iniclales” v express: “Fa lo gue bacr o b comformacidn de la marcs, s ba
Feconocisda wm mayer salor, ¢ poder disintivo, & Lo partes indclales de Lty mismas, 4 i redivales,
jporr ser prmeralmente L partes gue mds ficilmente retione of oonemiidar® Asi las cous, s sdvierte
que en |a denominacidn cuyo registro se solicits la parte inicial, o radical, ex nowblemente

diferente al radical de la registrada, por hqut:mlg:qu:puﬂdlntumtu:dnm:np-dﬁn

entre las mivmas, — i

Quic, asi mmbién o Dr, Fernindez Novos, menclons: “Uks de L replas mds
frecuendemente requeridas por o Tritwral smprewa s gue las marcas ban de rer analivadar on
arregle o s vinde ¢ g cngunio”, y que... para b comparacidn de dos marcas en conflicto ‘enpa
uhpmdﬁpupgmm%n#qhmﬁmdﬂrh tutandidadd de for
dementer integrade de cada warca mﬁnt.u'.-. deicompencr 1 :mddﬁmuu ¥
grdfica™.

Que, al realizar el estudio sobire la posible coexlatencis entre la potencial marcs con la

mpmum&wmamwmmmu

ﬂ:ﬂﬂlﬁiﬁmﬁmﬂm J.'H mHu:un mnjunm VEImCs e en s n.-lnjunm
dejan una impresidn muy diferente que alejs toda posibilidad de que exists uns confusién entre
dichas marcas. Se puede percibir s simple vista la diferencia existenee entre las mismas. ——

Que, luego del estudio pormenorizado del caso que nos ocupa, ests Direceidn considers gue
las miareas e pugna puﬂ;lm cocxistir paciBcamente, la murca ml]:lud;rllmmnpmm:

! D:.furmduhl&m Fundamentos de Derecho de Marcas - pig, 199,

ffi/,{ #L\,M i
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TECNOMYL SR.L CONTRA SIDNEl CANDIDG DA
SILVA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA E-BOL, CLASE 05—

Que, se puede notar que L solichud de registro e un signo registrable y worlmente
distinguible de la marcs ded oponente, por lo que ena direccidn considers que 1o presente
solscitud de registrg na se halla incursa en bs causales prohibisivas de reglstro cssipuladas el
articuda 2° de la Ley de marcas n 1, 294/98, ¥ que reine los requisitos de novedad, especialidad v
ariginalidad. = et

Que, la marca soliciads redne las condickones bisicas esenciales que la ley requiere

commi; la fuerza distintva, novedad, especialidad y originalidad, mquHm: Indupcrudinp-nd
reglstro de una manca,

Qq:.mﬂﬁmlﬂmmndqu:hmuunﬂdnd:pnddmﬂlnhpidﬁnmmuﬁn
crear picigo de conhusiin al pdblico consumidar debido s que la solicitud de registro retine bos
chemenitos diferenciadores necesarios para su registro, por ko que ks opmicién deducids deviene
impeocedente, consccucntemente. corresponde revocss el Dictamen n* 474/17 emitido por la
jefaturs de Sepunda Sala v no hacer hugas a hnpc-n:lm :In:lunld;purmnupmtd.na.dm

derechin i SRR =
Por tanto,
LA DIEECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente ¥ no bacer lugar s 1 accidn deducida por
“E]'_ﬂﬂ'““ SH.L. cona SIDME! CANDIDO DA SILVA sobee oposicién al

ﬂn marcs E-BOL clase 05, Eq:-ndlmnrn 741329 solicitads por SIDNEI
DIDC T SILVA b — bk i

|H .|

-LX‘ m_f»c,q\#/k
VAR

§
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POR LA CUAL S5E DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR, TECNOMYL S.R.1L. CONTRA SIDNEI CANDIDO DA
SILVA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA E-BOL, CLASE 05—

Articulo 2- DHSPONER ls prosecucian de trimites de la salichud de regisero de la
marcs E-BOL clase 0%, Expediente n® 741329 solicieada por SIDNEHCANDIDO DA

SEYA-——— el e
£
Articula 3.- HﬂT‘E‘lI}I,JEEEpﬂr{“Mdn ——— b ek '
| 1 |Lfﬁﬁ'ﬂ _
|II '_ ".r -‘-'\-\.':' -‘5_,_0-'.-....‘-

Y ' i
ABG, |1 llm'u:mﬂd,_ﬂm

DHreccidn d:'%x:hrw}m Litigiosos
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POR LA CUAL SF DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KOGA 5A. CONTRA RUBEN ADOLFO TADED
SUAREZ HAMUY SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
TRAMPOLIN, CLASE 35,

Asuncidn, [l ¥ FFE
VISTO:

El expediente cararulade: KOGA S.A. contrs BUBEN ADOLFO TADED SUAREZ
HAMUY sobre aposicidn al registro de la marca TRAMPOLIN, clase 35, v

CONSIDERAND:

Que, se promueve oposlcidn contra la solicicud de regisro de la marea TRAMPOLIN
wolicicads pars la clase 35, sobre ki base del registro de b marcs TRAMPOLIN en a clase
il S — -

Cue, corresponde a esta invranciy sdministrativa determinar la procedencis o no de s
oposicidn planteada contra b slicimd de registro de la marca TRAMPOLIN solicitaa para la
clase 35, e —t

Que, previo al andlisis del fondo de la cussidn, v confisrme & la verlficacién realizads en el
sisema infarmdeico de hhm.:ﬁu,lmqwhmht&hmlcmm
venclda, citcunstancia que determina la pérdida de vigeneta de rgistro. En consecuencia, e timular
de dicha marca ha perdido ks derechos exchusivos que le conferia e mismo, al no haber impubsado
en tempa y forma of mimite de renovacidn: correspondsente, conforme & ko establecido m s

normative legal vigente. S

Quse, consecuentemente, habiendo desaparecido la base de liigio, ¥ no encontrindos: ls
salicitud de registro incuris dentro de las prohibiciones establecidas en el Are. 2 de la Ley N°
cormesponde la prosecucion de trimites para el regisero de ks marca hoy
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POR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KOGA 5.A. CONTRA RUBEN ADOLFO TADEO
SUAREZ HAMUY SOHBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
TRAMPOLIN, CLASE 35. i

POR TANTO,
La Diirectora de la Direccidn de Asuntos Marcarios Litiglosos
RESUELVE:

Ar. ] DECLARAR improcedente y no hacer lugar a b accidn deducida par KOGA
S.A. conma RUBEN ADOLFO TADED SUAREZ HAMUY sobre oposicidn al
registro de la marca TRAMPOLIN, clase 35, Expediente N* 2149268, sobicicads
par RUBEN ADOLFOD TADEQ SUAREZ HAMUY oo —

A 2 DISPONER L proscuciin  de los trdmites de regissro de la miarca
TRAMPOLIN, clase 35, Expediente N* 2149268 mum&p RUBEN
ADOLFO TADEO SUAREZ HAMUY el ‘III
Art 3 NOTIFIQUESE, por cédula i {H - - ]
| If I _J;__
I I I-|.|-'r.‘.-".. }
P \
ABG, JADIYI AL

THrecrora
Direcciim dy Asientos Marcarios Lh:glm-m

H:III'IJ Zie 2
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGCO GMBH CONTRA CORNELIUS KLASSEN BERGEN
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FENDT ¥ ETIQUETA"
CLASE 12—

Asuncidn, i
YISTO:

H expediene caratulade: AGCO GMBH contra CORNELIUS KLASSEN BERGEN
nabre aposicidn al registro de marcs “FENDT Y ETIQUETA” clase 12, y: ~

CONSIDERANDO:

Qui, se promueven oposiclones contra la solicined de reglsero de b marca *FENDT ¥
ETIQUETA", solicitada para la clase 12, en base i la mares extranjera FENDT clase 12,

respectivaments, por ko que corresponde o e Direccddn determinar si las marcas son o no
sonfundiblo. ————-. H

Que. en use de las mribuciones otorgadas por la ley' 3 esma dependencia adminiserativa,
muomento de aralizas ls opoesicion a b solicinad de registro de uns marca, se debe considerar que
el signe no s encusntre inmerso dentzo de las prohibiciones que establece | ley regalatoria,
velando siempre por el interés general, S

Quae, ral como lo expresa el Arr. | de la Ley o 1.294/98, bis marcas son signos que sirven

para dissinguir productes o serviclos. Sin embargo, se encucnman reguladas en la propis
legislaciéin  marcaria, clertas restricciones para e registro de una marca; es decir, dichas

'ﬁ.r'l:i:.i-u-li".u_-_.l::"l regiatin de una marca becho de scoerde con sta ley, cononde 3 va ritular el derecho o o
exchusivo deTa o ¥ & cjereer anse |oy drgancs jurisdiccionales b scciones v medidas qua correspondan
derechis. Asimising concede o derecho @ nponerse al reginro v al usa de cuslquies
quie praeda indpcir directs o indirectaments 3 confuidn o asociacion etee Jo produceos o ervcios
s La clase en qee Biparen, slempre que tengan relscide entre ellos,

Pigina 1 de &



GORIFEND pip  HFCUEES Rl WLl
# PARAGUAY  mmscron

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGCO GMBH CONTRA CORNELIUS KLASSEN BERGEN
MWEMNHIEEMEEMMCAWTW&'
CLASE 1L

Nmbtaciomes a la hora de considerar la viabilidad del registro marcario se encuentran para
precautclar otros derechos o {ntereses, tan vilidos como el desecho a constituir una marca,

Qe en ez arden de ideas, y atendiendo 1 b defensa del interés del pablico consumidor,
comesponde a ests instancls adminlstrativa realizas of andlish de la solicitad en crimite v la
opasicidn; ¥ determinar si la misma se encuadra dentro de las testricciones para el regiumo de una
marca previssasen b Ley de Maraas.—eoeo———

Que, realizado o cotejo marcario entre la denominacitn solicitads FENDT se observa a
simple vista que ki misma es indefectblemente confundible con ls marca base de aposicidn
FENIIT, se percibe que entre las mismas existen dementon que las hacen pricticamente idénticas
£n |:u'|!h|:||:|| I'nn!'ﬂun.muﬁrmpuu]_ .

Que, rensha evidente la identided, por tante exta Direccidn considers que ls marc
wolicisads no retine las condiciones bdsicas esenciales que la ley requicre coma s fuers distingiva,
novedad, espectalidad y originaliclad, requisitos ndispensabiles para el registro de wna marca, —

Que, adicionalmente, ¢l solicitante no contestd el rraslado de la oposicitn dentro del
plazis legal estipalads, o que derivd en la declaracian de s rebeldia, conforme a ko establecida en
el Art 68y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, al no haber sjercido s derecha
de deferss en tempo y forma, o solicitante no deswirtud los argumentos planteados en b
aposicion. Esto refuerza ls legiimadad del derecho invocado por ls parte oponente y evidencia
unt desingesds del solicitantz en proseguir con el rimize, permitiendo que se presuma la veracidad

de | hﬁh-m‘ﬂ:pdm por la pame conerara, tal como lo dispone ls mormativa
rﬁ,é[ ;| ! E—
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGCO GMBH CONTRA CORNELIUS KLASSEN BERGEN
mnmcuﬁnulmmnneummmrnmm‘
CLASE 12 -

Que, de scuerdo con lo anteriormente expaiesto, s declaracidn de rebeldia no salo otargs
validez 4 los argumentos de s oponente, sino que rambién refucrea la falta de speitud de la mares
solicitads pars su pegistro, TR SR P R PRI

CQue, par las semejanzas mencionads, eta Direccidn considera que existisd ef tesgo de
asociacitinfconfusidn de marcas. Ls denominacidn solicizada no retne |os rogquiitos gque la hacen

und;mrrgumﬂcyuhﬂ;m:ummhmmlpu}ﬂhldndtWHupuhhmdlncm "
del artfculo 2 de ba Ley 0 1.294/98 De Marcas —

Que, en consecuencia, y conforme a bo previso en la normative vigente, s procede a
msalver ¢l preente expedients con base en bos elementos disponibles, presumiends 1a faba d
interés en sustentar b oposicidn, ——

Qe en tal contexto queda comprobads que ks solicinad presentada se halls incurss en
|Jprdlﬂ:ﬁmqiu;ﬂmldumdhtEinc.{g]drhh‘,-dnhiumqn:unhﬂﬁ::‘mpdd
FEFLICRATIE goma mards lor nigmer gue ooadifwinen wma reproduccin gendacidn, peadiccida,
transditerscidn o transcripodn mial o percial de dgnos distintive ddéntica o ymilar, notoriaments
comacide o of sector Pertinente dn'lrn'ﬂ.lfm. qur pertenee 4 un tereern, onalegniens gue sean Lai
productas o servicias 8 las que e apligue ol dgns, oxanado s wi y repintrn fuesen wocepribdes de cawsar
comsfurisn & wn ricsge de asociacin can ese teroevs, o g figue wn aprovechamients de la notoriedad
del sipne ¢ la dilwcide de 1w fueres distingiva, cualgwiern sea (4 mraﬁuﬂﬂmﬂ#
Frsibiese bhecho comcids of nigra™.

TN e =

Qwr'p:u' o expresado y de conformidsd al ordenamiento juridico marcanio vigente, esta
dm considery que b marca solicitada se halla incurs en lus casales prohibitivas de registro
n° 1234/ y no redne loa requisitos para su registro, por lo que
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGCO GMBH CONTRA CORNELIUS KLASSEN BERGEN
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FENDT Y ETIQUETA®

CLASE 12,

corresponide confrmar el Dicamen n.* 190/25, de ka Jefstura de la Primera Sala v hacer lugar a la

oposiciin deducida por corresponder asi en devecho,————— -

Por tanto,
LA IRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELYE:

Articulo 1.- DECLARAR procedense y hacer hagar 2 ba acclén deducida por AGCO
GMBH contra CORNELIUS KLASSEN BERGEN sobre oposicidn al registro de

marca “FENDT ¥ ETIQUETA® cluse 12, Expediente n* 2331188 salicitads por
CORNELIUS KLASSEN BERGEN 30

Articulo 2 RECHAZAR |3 solicinad de regivro de b marea “FENDT ¥
ETIQUETA" clase 12, Expedicnte o* 2331188 solicirada por _:}/,nfmm.rqs KLASSEN
BERGEN, . :

Phgna & de &
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MANN+HUMMEL PUROLATOR FILTERS LLC., CONTRA
MIRLE MAR NUNEZ GONFALFZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "FUROLATOR™ CLASE 07.

Asuncidn, ] |
VISTO:

El expediente caramlado: MANN+HUMMEL PUROLATOR FILTERS LLC., contra
MIRLE MAR NUNEZ GONZALEZ sobte oposicién o registra de marca *FUROLATOR"
clase 07 Jarm— = s

CONSIDERANDO:

Que, & promucven oposiciones contra b solicined  de regisro de la mares
“FURGLATOR”, solicitada para la clase 07, en buse a la marcs PUROLATOR. clase 07, por Jo
quie corresponde 3 esta Direccldn determinar si lay marcas son o no confundibles.

Que, en wio de s srribucione otorgadas por la bey' o esta dependencia adminismaiva, al
moments de analizar la oposicidn a la solicitud de registro de una marca, se debe considersr que
el signo no s encuenere inmerso dentro de las prohibiciones que establece b by regulatora,

Hhﬂli]htﬁqh‘rpmdmtﬂf:lpﬂmﬂ Y

Chac, sal como ko expresa el Are. 1 de la Ley n* 1.294/98, las murcas son signos que sirven

para distinguir productes o serviclos, Sin embargo, s encuentran regubidas en b propia
begislaciin marcarla, clertas restricciones pars o regletro de una mares; o declr, dicha

" Articale 15 © .- El registro de ana marca becho de scuerdo enn exta ey, concedie o su tieular el derech il i

Hdulmithﬁﬂhfirpwmﬁhﬁmhuhduﬂuduhmm]mﬂduqmmpnﬂu
leshune sus derechon. Asimisma canceds el derecho & oponense ol registro v ol uso de caalgaier
R qur phedd induacir derecta o indisectamente s confusitin o mociacidn entre Ins prodictos o servacins

rujﬁmnh:[ﬁﬂmqutfpnn.ﬁmpuquupnrdﬂn.mh
! |
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MANN+HUMMEL PUROLATOR FILTERS LLC., CONTRA
MIRLE MWMWMN&WMMM
MARCA “FURDLATOR ™ CLASE 07— e

limitaciones 4 la hora de considerar ls vishilidad del tegistro marcario se encuentran para
precauelsr otros derechos o inceresss, tan vilidos como ol detecho 3 conssituir una masea,

(Que, on exc anden de ideas, y atendiendo a la deferisa del interés del pablico consumidar,
correspande 4 eita initancis sdminisratva realizar o andlisis de b solicinad en trdmie v 1
apossckin; ¥ determinar o la misma s encuadra denero de las restricclones para el regisro de una
marca previstas en la Ley de Marestao———— oo S

Quae, realizado el cotcjo marcario entre ls denominacidn salicitada “FUROLATOR” s
obuerva & simple vivta que la misma e indefectiblemente confundible con la marca hase de
opasicidin FUROLATOR e percibe que entre las mismas existen elementos que fas hacen
pricicamente kénticas en los planos fondrics, vivual ¥ conceprual

Que, resulta evidente b identidad, por mnte esta Direceidn considera que la marca
solicitada no redine las condiclones bdsicas exenciales que b ley requiere como b fuerza dissintiva,

nawedad, especialidad y ariginalidad, requisios indispensables para of registro de una marca, —

Que, adicionalmente, el solichante no contestd o mslado de ls opasicidn dentro del
plazo begal estipuladn, lo que derivd en la declaracidn de s rebeldis, conformie a lo establecida en
el Are. 6B y 69 del CFC. La rebeldia en este contexto implica que, al no haber gjercido sa derecho
de defensa en tempo y forma, el soliciane no desvirud bos argumentos plantesdos en la
aposicitn. Exto refuerns la leginmidad del derecho imvocado por ls pane oponente y evidencia
un desinterés del solicizante en proseguir con o wimite, permitiendo que se presums b veracidad
de los hechos alegados por o pare contrada, tal como lo dispone 3 nommariva
procesal. — - e

: '. \\ R _J Pigira 2 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. MANN+HUMMEL PUROLATOR FILTERS LLC., CONTRA
mmmﬂﬂmmmmmﬁﬁnummﬂmu
MARCA “FURDLATOR"™ CLASE 07— s

Que. de scuerde con lo anteriormenis expuiestn, la declaracidin de rebeldis ne wlo storga
valides a los argumensos de la oponente, sino que ambién refuerza |s falrs de aptisad de b marea
sorlicieadta pera sy reglsera. b3 =

Que, por las semejanzas menclonadas, esta Direccidn considers que exlititd o riesgo de
ssochacionsfcontfusidn de marcss. L denominscidn solicitads no retkne Jos regudsizos que L hacen
tzn signa regiserable y se halla incursa en la causad prohibiziva de registro estipalada en el inciso *™
del arriculo 2 de s Ley n* 1.294/98 De Marcas, =

Qmmmfmﬁmt;hmmhmﬁnﬂgmm:m|
resalver el presente expediente con buse en los elementos disponibles, presumiendo la flea de
mnberds en sustencas b opesichon ———— e -

Que, en tal contexto queda comprobada que la slicitud presentada s= halls incuna en
b prohildciones establecidas en of Arn 2 inc, () de la Ley de Marcas que esublece: *No poslni
mplitntee mme maron o sgmo gue ondiean sma reprodusoids mitaode, fraduoiin,
trrditeraciin o faamicnipoidn total o parcial de dignas disintioo (déntear o simidar, morveiamense
oonogida en ol socter periimente del publico, que peresrer @ wn fercerm, ourlesquirns gue san los
preducios @ serencior a los que se apligue o signo, cusnds su wie y registra fucien suepedbles de causar
amifwsidn o w8 nieipe de asdacidn am e fereer, o Sgnefigw ke apreorchannionto de Le natoriedad
dﬂ'ﬁﬂ#ﬂkﬂﬁ:ﬁh&nhﬁhﬁlﬁmﬂﬂ#ﬂﬂﬂﬂhmu mieddo por o cugd e
biiene Dechs comociin o SR e

Que, por ko expresado y de conformidad &l ordenamicnto juridico marcario vigenie, esta
Direccidin confiders que la marca solicitada se halls incurss en lay causales prohibitivas de registro
] en la\Ley o LI/ y no redne bos requisitos para su registro, por lo que

Pl 3 e 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MANN+HUMMEL PUROLATOR FILTERS LLC., CONTRA

MIRLE MAR NUNEZ GONZALEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "FUROLATOR" CLASE 07, ¥

cotresponde confirmar el Dictamen o.* 78/25, de ki Jefarura de la Primera Sala y hacer bugar a la
oposiciin dedocids por corresponder asl en derecha :

Por ranto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUFLVE:

Arviculo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar o la sccddn deducids por
MANN+HUMMEL PUROLATOR FILTERS LLC,, contra MIRLE MAR NUNEZ
GONZALEZ sobre oposicidn ol regisom de marca "FUROLATOR® clsse 07,
Expediente n* 1979651 solicitada por MIRLE MAR NUNEZ GONZALEZ ——

Articulo 2~ RECHAZAR ls wlicinud de registro de ls mards "FUROLATOR” clase
07, Expeciente n" 1979651 salicitada por MIRLE MARNUSEZ GONZALEZ

4 |I |

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE poe eédula — I..a..u Z .

] f
V’L/P‘;_-{fj'h 5
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PUMA SE CONTRA NATIONAL MANUFACTURING
COMPANY S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“FIGURATIVA® CLASE 25, -

VISTOx

Bl expedicnse caraulade: PUMA SE contra NATIONAL MANUFACTURING
COMPANY 5_A. sobre oposicitn al registro de marea “FIGURATIVA® clase 25 y;

CONSIDERAND(:

%Emmnpﬂm:ﬂﬂihﬂﬁuﬂdﬂ@mﬁﬁhm
“FIGURATIVA®, solicicada para la clase 25, en hase 2 ls marcs FIGURATIVA clase 25, por Jo
que corresponde 3 exts Direccidn decerminar sl las maress son o no confundibles

Que, en wso de L aribuciones oorgadas por |s ley' 5 ss dependencis sdministrativa, al
mmmdtmﬂiwhnp:ﬂddmthﬂhﬂmddtmﬁimﬁ:mumzd:h'qu
el signo no s encuentre inmerso denem de hpﬁhhhnuqlmﬂmzhhfqulm
velando siempre por el inzerés general, -

Que, ral como ko expresa el Ar, | de b Ley n®™ 1,294,498, kas marcas som signos que sirven
para distinguir productos o serviclos. Sin embargo, se encuentran reguladas en la propia
legislacién tmafcaria, clortas restricckones pata o registro de dna manca; o decr, dichas
Jhﬁu.ch-uulhhund:muddulrhﬁlkdlﬂdﬂmmu:ﬁnmmmmpu
precautelar otres derechios o intereses., tan villidos como el derecho a constituir uns marca,

' Arvicubn 14" .- El regisiro de uns marca hecho de scuendo con et ley, comcedie 2 su trular el derechao al wso

exchaurtt de la mism y @ ejercer ante box deganos mrisdiccionale las scokones v medidas qoe comropondan

nﬂﬁq%h*hﬂﬂ-“ﬂmmﬁrdhhlwdqﬂmrdn&mﬂqﬂn

in ﬂpmni:n:p-q:d;' mﬁunhdbmu:mh&nuu:thpmdmunﬂﬂnu
juiberi nea la clase Figuren, shempre que tengan relacide eare llos.

i 7
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PUMA SE CONTRA NATIONAL MANUFACTURING

COMPANY SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA
"FIGURATIVA® CLASE 25,

(Que, en ese orden de ideas, v srendiendo 4 la defensa del innerés del pablico consumidor,
comesponde 8 esta instanciy administrativa realizar of andlisis de b solicioud en rdmine v b
opasiciin; y dererminar si la misma se encuadra dentro de las restricciones para el registro de una
marcs previstas en ls Ley de Marcas

Chae, realizado o corgjo marcario entre L denominacién soliciiada “FIGURLATTVA™ &
observa & simple vista que la misma & indefectiblemente confundible con b marca base de
oposicidin FIGURATTVA sc percibe que entre lis mismas exivten elementos que la hacen
pricricamenie idénticas en los planos fondrico, visual y conceprual.

Que, resulbta evidente la |dentidad, por tinto esta Direccidn considers que ki marca
li.".lﬂulimmhrhjwnd}d:nuhiﬂmuﬂﬁﬂuqnzhlqrqnjmmmuhﬁuuﬁ:ﬂnm

nevedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables pars el registro de una marcs, —

Que, adicionalmente, ef solicitancte no conressd el mrastado de b oposicidn dentra del
plizo legal estipulada, ko que derivd en la declaracidn de su rebeldia, conforme a be extaldecido on
el Art, 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, al no haber gjorcido su derecho
de defensa en ticmpo v forma, el solicitante no deswirmad los srgumentos planteados en s
opasicidin, Esto refuerza la legitimidad del derecho invocado por [a parte oponente y evidencta
un desinterds del solicizante en proseguir con el trdmite, permitiendo que se preuma b veracidad
d¢ Joa hechos alegados por la parte contrars, tal come lo dspone la nocmative
Fm..—_u.ﬂ_ ST P T R T N T T R TR TN T i) B At b

(ue de acuerdo con lo enteriormente expuestn, b declaracidn de rebeddis no solo atorgs
walides 2 los argus de la oponenie, sino que ambién refuerza s falea de apritad de la marca

Pigina 2 e 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PUMA SE CONTRA NATIONAL MANUFACTURING
COMPANY SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“FIGURATIVA® CLASE 25, e —

Que, por las semejanzas mencionadss, e1a Derecchin consldera que cristird ef resgo de
asociacidnconfusidn de marcas. La denominacitn solicitada no redie bos roguisitos que la hacen

un signe rogistrable y se halla tncursa en la causal prohibisiva de regestro esdpualada en el inciso 5i®
Hnﬂcuh!dzthn‘llﬂ#ﬁ-Duhhm -

Quie, en comecuencia, v conforme & lo previsto en la normativa vigente, se procede
resodver € presente expediente con base en lod dlementos dispondbles, presumiendo b falea de
intends en sustentar b oposicidn.

Que, en tal contexto queda comprobado que [a solicitud presentada se halli incirsa en
la prohibiciones establecidas en el Are. 2 inc. (g) de ka Ley de Marcas que estsblece: * N podri
regritnerse ome muercas los sigeor gue cwtityen wRd reprodscodn imitacidn, treducrien,
sranaliteraciin o nenscripeidn raval o paredal de dgnos disingive dddnsicos o smilar, netorigmenis
vomontde en of aevtor pertimente del pobilico, que pertrnece @ wa terveen, cvaleupaiens gwe sean or
prociuctes p sereitos & loy quie = apligee of sgne, cuands s vy registre fusen moceptilles de cansar
confuston o we rrengo dr aseciaeidn cm ese feveern, o Smiger i efvevechamdeonto de L noteriedad
del signa @ Lo dilwcisn de v fuwersa distintive, coalquicra ies la mancea o media pov o cual se
hwbiesy becho comaceda of signe”.

Que, por |o expresado v de conformidad al ordenamiento juridico manario vigente, esta
Direccidm considera que la masca solicitada se halls incor en las cousales peohibitivas de repistro
estipuladis en o Ley n® 129%4/98 y no redne low requisices pars s regiaro, por Jo gue

N R A A Y P ST m— e e ] Py p———
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PUMA SE CONTRA NATIONAL MANUFACTURING
COMPANY SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“FIGURATIVA" CLASE 25,

RESUELVE:

Arvecnlo 1.- DECLARAR procedente v hacer lugar a la acridin deducida por PUMA
SE conma NATIONAL MANUFACTURING COMPANY 5.A. sobre oposickin al
regiwre de marca “FIGURATIVA® clase 25, Expediente n® 1802130 solicitada por
NATIONAL MANUFACTURING COMPANY S.A. a5 b

Articalo 2.- RECHAYAR L solicinud de reglsero de la marcs “FIGURATIVA® clase
2%, Expediente n® 1302190 solicitads por NATTONAL HMMBM

COMPANYS.A. e e S —
i | % |
Articulo 3  NOTIFIQUESE par céduls, —-2l ] ;
—(— o |_‘ y *.‘
| : I. .'. -‘-'-;_ _d__.-"'““":.-% .,_//rk
ABGJADIVI SUAREZ
I Dhircerors
Direccian I:|.I!|.!|..IE|J:I|:'I:H Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA PFOR CORPEXIM 5.A. CONTRA VICENTE SCAVONE & CIA COM. E
IND. S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FOSFOMICIN®
CLASE 05.

VISTO:

El expediente caratubade: CORPEXIM SA contra VICENTE SCAVONE & CLA
COM. EIND. 5.A. sobee opesicidn o reghstro de marca “FOSFOMICTNT clase 05 |

CONSIDERANDO:

Que, w= promueven oposiclones conma la solicinad de regisre de la marcs
“FOSFOMICING solicitada para la clase 05, en base 2 s marca FOSFOTRICIM elase 05, por ko
que correspande 4 ests Direecion determinar sl las marcas son o no confundibles, ———— e

(ue, en use de las aeribuciones ororgadas por ki bey' 2 eves dependencia adminismaciva, al
mamente de analizar bz oposicide a la salicitad de regharo de una mura, se debe considerar que

dﬂpummmmmhﬂmnndcnmd:mmimﬂmuqmmﬂn:hhmﬂphmm
velandn siemipre por ef intesés general. —

Quic, tal coma lo expresa el Arr. | de la Ley n° 1.294/98, las mareas son signcs que sirven
para distinguir productos o servicion. Sin embargo, se encuentan reguladas en 13 propis
legislacin marcaria, cieras restricchones para o repistro de una marcs; es declr, dichas
limitaciones & la hora de considerar la vishilidsd del registro marcario se encuentran para
precauselar pros derechos o intereses, mn vilidos como el derecho 3 constinuir una marca, ———

" Articale 1% * - El regacro de ana manc becho de scoerdn con exta ey, concede 1 w dindar & derecha al i
mthm11mmhhpm|mﬂkdmluhnMquumwim
comtta . Jesiane sus derechos. Asimisme concedr of derachi a oponerse al regiar v al wso de cuabquies
?h'ﬁdpmwlrpﬂ-ﬂlhhrﬁmnmﬁmnuqumu asocizchin entre kos peodiac o o mmrricho

m@-ﬁuhﬂ.ﬂmpﬁ;ﬂm  tlempre que engan relacide enive ellos.

H ; :f,'“}
AR o
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA FOR CORPEXIM 5.A. CONTRA VICENTE SCAVONE & CIA COM. E
IND. 5.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FOSPOMICIN®
CLLASE 05. S—

Que, en o ovden de ideas, y asendiendo a bl defensa del interés del piblico consumidar,
comespande 4 csta instancis sdministratiea realizar o andlisis de b soliciood en trdmise v h
oposiciin; y determinar s la misma s encuadra dentro de las restricelones para el registro de una

mmafca provistas en ls Ley de Marcas. e e 2 i bt

e, realizado o cotgjo marcario entre la denominacién solicitads "FOSFOMICIN® s
observa  simple wista que 3 misma es indefecriblemente confundible con la marcs hase de
orposicidin FOSFOTRICIM se percibe que entre las mismas existen elementos que las hacen
pricuscamente idénticas en los planos fonétice, vismal ¥ conceprual i

Qe resulta evidente b identidad, por tanto esa Direccidn considera que la marca
solicitada no redine las condiclones hdsicas esenciales que la ley requicre comao la fuera distingiva,

novedad, expecialided y originalidad, requisitos indispensables para o registro de una marca, ——

Que, adichomalments, ¢l solicitinte no contestd o traslado de la oposicidn denmo del
plazo begal esipulada, lo que derivd en la declaracidn de s rebeldia, conforme s lo estsbiceida en
el Arv. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que. al no haber ejeseido s derecho
de defensa en siempo y forma, el solicianse no desvirmd bos argumentes planteados en Iy
oposicida. Esto refuerza la legitimidad del derecho invocado por s parte oponente y evidencia
un dessnterés del solicitante en proseguir con o trdmite, permitiendo que se presuma la veracidad
de los hechos alegados por i paree contrara, @l como ko disponc la normariva

e —— S B

Qe de acuendo con lo anteriormente expuesto, la declaracidn de rebeldia no solo oroegs
validez a los arguimentos de la oponente, sino que ambildn refuere b filts de aptined de ls marcs

FIIII'L:I =
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CORPEXIM 5.A, CONTRA VICENTE SCAVONE & CIA COM. F
IND. 5.A. SOBRE OPOSICION ummummw
CLASE 05, 2

(Jue, por las stmejanzs mencionadas, esta Direceidn considers gque existird ¢l riesgo de
asociscin/confusiin de marcas. La denominacion soliciads no redne bos requisitos que b hacen
un signo eegiserable y e balls Incurss en la causal prohibinva de registro estipulada en el inciso "1
del articulo 2 de ls Ley n® 1.294/98 Die Marcas.- s

Que, en consecuencla, ¥ conforme « lo previsto en la normative vigente, s procede s
resolver e presente expediente con base en lon detenios disponibles, presumiends la falt de
Incerss en ngstontar la epasicuin, ——————— .

Chue, en tal contexto queda comprobado que la solichrud presentada se halla incurss en
la prohibiciones esablecklas en o An. 2 inc. (g} de ls Loy de Marcas que establece: * Vo podid
FRgErarTE om0 marel la Algmos gue constiteyan s seproducidn fmiteciin, radweciin,
traresliteracisn o transripoion tial o parcial de sywes divintive idénticar o siwilsr, natoriemente
comacida em o secior pertinense del pulblics, que pertewece & wn tercero, enalesquicrs que sean for
productes o srvicias & los que s aplique o sgno, cuands s wio ¥ regestre fucsen nuceptibles de cansar
confusidn o ue reigy dr ascieciin o e tereers, o spnifigue un aprevechamients de L notoriedad
del signa o la dilucisn de m fuersa disintiva, ovalguicra it La maners o muedis por of cual s
hﬁwhﬁmﬂ#d:gn‘.- —mia acs

Que, pot lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, exa
Direccidn considers que |a marea solicitada s halls incurss en las canvales prohibitivas de registro
estipulidas en fa Ley o L294/98 y no reline fos requisitos pars su reginen, por lo que
mfrﬂpqmd;mdmmn 317725, de la Jefatura de la Segunda Sala y hacer lugar 2 [a

idn dedugida por corresponder asi en derecha, T

i nl'l:lllll,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y S5E HACE LUGAR A LA ACCHON

DEDUCIDA POR CORPEXIM 5.A. CONTRA VICENTE SCAVONE & CIA COM. E
IND. 5.4, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FOSFOMICINT
CLASE 05. R

RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer dugar s la accidn deducids por
CORFEXIM S.A. contrs WVICENTE SCAVONE & CIA COM. E IND. 5.A. sobre
oposicién al reglsmo de marcs "FOSFOMICIN® clise 08, Expediente n* 1316391
wilicitads por VICENTE SCAVONE & CIA COM. EIND. A, — . —

Articulo Z- RECHAZAR la solicinad de regisero de s merca “FOSFOMICINT clase

05, Expediente n* 1316391 solicitada por VICENTE SCAVO &::Li?ﬁ;{:m. EIND,
E-IL — l.l' II; . e
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula, - e

,fﬂ""

mﬁ“@*

Thireccitn de ..I’q.'nmu:tl Marcarios Liniglosos
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Resolucidn LAM.L o, *
POR LA CUAL SE DECLARA TMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TABACALFRA HERNANDARIAS 5.A. CONTRA
FOXLUX SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA FOXLUX Y

ETIQUETA, CLASE 35, —

VISTO:
El expediente carstulade: TABACALERA HERNANDARIAS SA CONTRA
FOXLUX S.A. sobwe oposicidn al regiscro de la marca FOXLUX clase 35, « e
CONSIDERANDO:

e, == promueve oposiclon contra la solictrud de regisero de la marca FOXLUX,
solicirada para la clase 35, en base 4 la marca FOX en la clase 34, par ko que commesponds 4 et
Direccldn determinar i las marcas son o no confundibles

Chae, en uso de las acribciones otorgadas por b ley' & eta dependencia administrativa, al
momenoo de analizar ls oposiciin 4 la soliciud de registro de una marca, s debe considerar que
el signe no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que eseablece la ley regularoris,
velando siempre por el interés general, < -

Que, tal comio lo express o A, 1 de la Ley n®™ 1,.294/98, las marcas son signos que sicven

para distingusr productos o servicics. Sin embargo, s encuentran reguladis e la propia
lepishacidn marcaris, clertas restricclomes para el registro de una marca; es decir, dachas

' Articale 15°- B repsoe de e marcs Beche de scuerdo con ot leys coneade 3 v titulsr ol devechea o s
exchusten: de ls mawsa y o gjercer amie los drgansos jurisdiccwcmales las scciomes y medidas gque correspandan
conara ien. besione sus derechos. Asimismo concede o derech 2 oponerse al reginro § ol wso de cuslquees

Lpﬁmulid#:mqutﬁpmﬂpuquumpmdmmmh

2 ?wm q'ur?hnﬁ indiacir dirocta o indewctamenar & confusifin o eocadds entre los prodoceos o servicios

)
f%

o
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TABACALFRA HERNANDARIAS 5.A. CONTRA
FOXIUX 5.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA FOXLUX Y
ETIQUETA, CLASE 35,

limitaciones a la m#mmlﬂﬂuhuuhlﬂthdﬂdrqhunmﬁﬂmmnﬂmlﬂn
precawtelar owros derechos o intereses, tan vilidos como el derecho a constituir uns marc, ————

Que, en ese orden de ideas, y stendiendo a la defensa ded intenés del piblico consumidor,
corresponde @ et inamancta administrativa realizar el andlisis de la solicirod en rdmice y b
opoilcitn; y determinar o la misma se encuadra dentroe de las restricciones pars e registro de una
miarca previstas en la Ley de Mareas e L

Chae, entre las marcas en pugna: FOXLUX (soliciads) vs, POX {oponente). en conjania
y sucestramente, es de relevancis la comprensién precisa de ks diferencias fonécas v
concepruales, lo que e esenclal pary evitar malentndidos en b interprenacidn v aplicacidn de
ambs denominacionss. Resaltar estas distinciones permite una otifizacidn mds adecuads y
especifica de cada téermino en contextos relevantes, promoviendo as! una comunicacidn clara v
ebectiva tanto a nivel auditive como comceprual, estas diferencias nos da la pauta que las misma

son plenamene distinguibles y podrin coedstr pacificamente en d mercado.————— .

Que, si bien se sprecia una cherta similitud fonética entre las marcas,  dicha similitad no e
ko sufcicntemente significativa como para inducir una confuside en e pablico consumidor.——

Que, al observar |3 naturaleea de bos servicios provegidos por cada marea, e evidente gque
existe una diferencia westancial. La marca regiscrada FOX en la clase 34 protege productos safes
o “Labaes, artiowlor pare fumadores, oorillay, ogarnille”. Por otro hdo, la marca solicicada
"FOXLUX™ en la clase 33, protege servicios: “Sersicinr de comeveio de hermamarniar mangale,
h.ﬁuﬂ'. ". J'Il'_L' il BT b TR I Ligd ke o0 Lin Jirh iRl IRl EE Y e i Ak e

‘i .
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PFOR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACFE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TABACALERA HERNANDARIAS 5.4 CONTRA
FOXLUX SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA FOXLUX Y

ETIQUETA, CLASE 35, -

Qse, no existe ninguna posibilidad de confusidn entre lis mancas FOXLUX solicitada en
la clase 35, v FOX , registrada en b clase 34, delbide erpecialmente a la diferente naturalesa
de las productos y servicios protegides por L mirmar. |3 marca solicitada cumple con los
requisices de povedad v especlalidad requeridos por muestra legislacidn marcaria, por ende no sc
encucntran suficlentes argumentoa  juridicos que pueden  eventuabmente justificar s
rocharg. ——=ris =i =cmzas

Que, s puede notar que la soliclud de registro e un signo regiserable v tomlmente
distinguible de ls marca de ls oponente, pot lo gque esta direccitn considera que la presente
solicicnd de fegiotro no se halla incerss en ls causales prohibizivas de registro estipulacas
articule 3° de la Ley de mancas n® 1.294/98, y que retine los requisivos de novedad, expecialidad y

Que, k1 marca Hﬂl:lﬂd.lrtﬁ.nth&mhﬂthmnﬁiﬂlmndduqu:hlqrmqmﬂtmmp-
ls fuerzs distintiva, nu‘rnd:.:l.-nqn:lllh:lldrndl;lmlld:l. requisitns indispensables para el registro

e R e, ——— e i

Que, esta Direccidn considers que |a marcs soliciaads podrd coexiilr pacificamente sin
crear riesgo de confinidn al pibdico consumidor debido a que la solicitud de registro redne lo
ehemenerd diferenciadores mecessrion para s teghitro, pot bo que la oposicidn dedicida deviene
improcedente, consecuentemente, corresponde confirmar ef Dictamen n®™ 348/24 emitldo por la
jefatura de Primera Sala y no hacer lugar & la oposicidn deducida por corresponder asf en

derecha, e Ly -
,.-'. Por tanto,
& LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
\ | RESUELVE:
,f
| | _r""F -
W=y f = A
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POR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR TABACALERA HERNANDARIAS 5.A. CONTRA
FOXLUX SA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA FOXLUX Y
ETIQUETA, CLASE3S.—7—— e e

Articulo 1.- DECLARAR improcedente y no hacer lugar s s sccidn deducida por
TABACALER A HERNANDARIAS S.A. contrs FOXLUX S.A sobre oposdcidn al
registro de la marcy FOXLLIX clase 35, Etp-nijmn': n* 1672499 solicitada por FOXLLUX
SA ———

Articulo 2.- mhmhﬁn#muu#hﬂmﬁdﬁqﬁm&h
marca FOXLLUX cluse 35, Expedients * Iﬁmaﬂn.ﬂ:nclfqurl-ﬂjt]_u . A—

Articula 3.- Hﬂ’[‘l]-']lll{.TEEEpur:ﬁluh_—-r.-m..-.L fl‘r j,c
A S

| I ,— -l
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR UNISAL SA, CONTRA UNIVERSIDAD SAN
LORENZD (UNISAL) SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA UNISAL
UNIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN) ¥
ETIQUETA, CLASE 35,

Asuncion, 04 FER X0

& -'_;l.:

VISTO:

El expediente caranalado: UNISAL 5.A contra UNIVERSIDAD SAN LORENZO
(LINISAL) sobre oposicidn al registro de la manca UNISAL UNIVERSIDAD SAN LORENZO
COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN} Y ETIQUETA clise 35, v

CONSIDERANDO:

Que, w promueve oposicidn contra b solicioud de registro de [a mares UNISAL
LINIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISD UNIVERSITARIO (SLOGAN) Y
ETIQUETA, solicitads para la clase 35, en base a [t marca UNISAL S.A. en 1a clase 35, por o
que corresponde 2 exta [Dircecidn determinar st lay marcas son o no confundibles

Cue, en uso de las atribuciones ororgadas por la bey' 2 esta dependencla administrativa, al
momento de analtzar i oposicidn a ls solicioud de registro de una marca, se debe considerar que

el signo oo s encuentre inmersa demtro de las prohibiclones que esmablece b ley regulatoria,
welando siempre por €l interds geaeral, —————me———

' Argicalo 15°,- 5 mgistro de uma marca heche de acoerdo com esia ley, conrede 2 ua diealar ol derecha al uso
esclushvo de L misma y & cjereer anac los dganon jurisdiccionales ks sociones y medidis que conrespandan
comiry quien-ledone vy derschon. Aalmismo concede el derochi 2 openene al eegism v ol o de cusliquies
otre ugni que pieds indoclr disects o indicsctamente a confusiin o asociacion mire ks productos o servicios
caloquiers wea la claa e quoe fgeren, siempre que engan relacide emee ellus.

f |
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POR LA CUAL SF DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR UNISAL 5.A. CONTRA UNIVERSIDAD SAN
LORENZO (UNISAL) SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA UNISAL
mqmmwmmnmmmv
ETIQUETA, CLASE 35. i

Que, tal como lo express el Arr, | de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven
para distinguir productes o serviclos, Sin embargo, s encuentran reguladas en la propia
begislaciin marcaria, chertas restricciones para el reghitro de una marem es decir, dicha
fimitaciones a la hors de considerar b vishilidsd del registto marcario == encuentran para
precautclar ocros derechos o intereses, tan vilidos como €l derecho a constirair una marcs, ——

Chue, en ese orden de ideas, y atendiendo a la defena del ineerés del pablico consumidor,
commespande a esta instancia administrative realizar o andlisis de la solicitad en trdmice ¥
oposiciin ¥ determinar si [ misma se encuadra dentro de las testricciones para el regisern de una
n'um':uﬂ'hu:umhqu-: DT TS T T S P R S (S S S R

Que, enre lis marcas en pugna: UNISAL UNIVERSIDAD SAN LORENZO
COMPROMISO UNIVERSITARID (SLOGAN] (solicivada) w. UNISAL 5.A. (oponente), en
conjunte ¥ sscesivamente, es de relevancia la comprensidn precisa de Las diferencias fonérics y
conccpeuales, ko que o esencial para evitar malentendidos en ls interpremacidn v aplicacitn de
ambas denominaciones. Fesahar smas distinciones permite ona wriliocén mds adecuada y
expecifica de cada vérmine en consextos relevantes, promaoviendo asi una comunicacién clara y
efectiva tant 2 nivel suditive como conceprual, estas diferencias nos da la pauta que las mismas
son plenamente distinguibles y podrin cocxisir pacificamente en el mercado. <<

(e, 5l bien se aprecia una cserta simdlitud Fonétics entre les marcas, dicha similined no es
lo suficientemnente significativa como pars inductr una confushin en el pdblico consumidar, -

_ﬂfiiln_#umwhmmnlmd:hmmmpmugﬂmpmmd:munﬂunqm
uﬂﬁmiﬂutnmlhmu#mdﬁumm&lmh:hzﬂm

f qidurlnmmrtmTﬁm rales camo: “Tmportaciin, exportacidn, representaciin y mmerdalizaciin

|{ ﬁ-
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR UNISAL 5A. CONTRA UNIVERSIDAD SAN
LORENZO (UNISAL) SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA UNISAL
UNIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN) ¥
ETIQUETA, CLASE 35,

de wales mineraler buemano, industrial y panadend” Por otro lado, b marca solicicsds *UNISAL
UNIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN)" en la
clase 35, protege servicion: “Serveds de conmdioria sobre mepaciar cmerclales svganizacion y
direccidn de megocsa, gervin personal, qumdrmmﬂm ¥ ow publicidad por tedar los
:l'u'n'.n:l.rdr.q!;l'_ll"umn mdri e di . 8 Rt [ de I

Chae, ademds haciendo ¢ coeefo integral de los signos UNTSAL UNIVERSIDAD SAN
LORENZD COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAMN) ¥y UNISAL SA. se adviers
que, 5 bien ambos comparten o elemento denominativo "UNISAL", dicha componente o
resulta suficiente por «f solo para penerar confisléi en el piblicn consumidor, arendiendo & que
ol primes signo s presenta como Gind mana compuests, incorporando b expresidn completa
“UNIVERSIDAD SAN LORENZO"  scompatads  del slogan  “COMPROMISO
LUINIVERSTTARIO®, lo caal le ororga una identidad claramente vinculada &l dmbieo educarivo y
académizo. En cambin, b denominaciin UNISAL SA. s configura como an sgno simple v
abreviado, que idencifics s una persona juridica de naturalezs societarta, sin refirencia directa al
wector univenidtario, gencrando asl una percepcidn global distinea tanto en el plano concepril
como en o comercial reduciendo de mancea Hmﬁmﬂhpnnhlh:hd:hmﬁm&rtn
asociacidn indebids entre ambas marcas,

Que, no existe ninguna posibilided de confusidn ente bl marcas UNISAL
UNIVERSIDAD S5AN LORENZO COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN)

h;lhﬁﬁ'&hhﬁrLNMEqu&nﬂamh:hxh debide expecialmente a la
Il})lﬂh*hmmﬂrhm La marcs solicitada
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y MO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR UNISAL 5A, CONTRA UNIVERSIDAD SAN
LORENZO (UNISAL) SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA UNISAL
UNIVERSIDAD SAN LORENZD COMPROMISO UNIVERSITARIO [smmmv
ETIQUETA, CLASE 35,

cumple con los requisitos de novedad y especlalidad requeridos por nuestra begislacién marcaria,
pot ende no s cncuentren suficiences argumentos juridicos que pueden everstuadmente pussificar
s rechasn e e

Qrue, ambién seendiendo el derecho que invoca en sutos ¢l oponente, podemaos dilucidar
que el solicimante ya cuenta con un derecho adquirido sobre la marnca solicitada en nuestro pals,
UNIVERSIDAD SAN LORENZO UNISAL ;jDomde tur suefior se bacen realidad! Regirro n®
SEOREH o ba clase 41 respectivamente por |o tanto le asiste mejor derecha, oo ko que repects 2
la presenite solicinud cuents con la prelicidn ¥ no hay impedimentos para que su salicitad ses
aceptaca y pueds extender sa desecho en otras clases de la marca ya registrads 3 s
nombire, S — ki

Que, es importane iefialar que la marca soficiads UNISAL UNIVERSIDAD SAN
LORENZD COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN) cuenta con una etiguets cuys
disefio & distintive y originad, lo que |s diferencia daramente de la marca oponente, Al analizar b
tipogratia y otros elemenstos grificos, se puede observar quie eszos sspectos conficren a la etiquees
una identidad tinica, reforzando su diferenciacion respecro 1 la marea oponcnte. Por lo @ni, ls
Mmuﬁpmmwmmmmn&ldnpﬁznmmmﬁqﬂh
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR UNISAL SA. CONTHA UNIVERSIDAD SAN
LORENZO (UNISAL) SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA UNISAL
UNIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN) Y

ETHQUETA, CLASE 35,

UNISAL S.A. - DENOMINATIVA
SOEFCTTADA OFONENTE

e, ¢ pusde notar que [ solicitud de negistro es un signo registrable y totalmente
distinguible de la manca de 1z oponense, por lo que esta direccidn considers que s presence
slicitud de registro no se halls Incuna en las caimales prohibitives de registro estipuladas of
articulo 2 de b Ley de marcas n # 1.294/98, ¥ que redine bos requisitos de novedad, especialidad y

originalidad, — il

Que, b1 marea solicitads redne les condiciones hdsdcas esenciales que la bey requiere comay
la fuerza dastintiva, novedad, especialidad v originalidad, n:qulutm m::l.q:u:mll:il:l para el registro

e s M. o e =

(Jue, esta Direccldn considera que la marca solicitada podrd coexlitlr pacificamente sin
crear fiesgo de confinidn al pablico consumidor debide a que 12 solicitad de registro redne los
elernenpes diferenciasdores necesarios pars su reglstro, por lo que b oposiciin deducida deviens

; Nnyédmm mn#:u:m:mm::. cortespande confirmar ef Dicramen n® 4%8/25 emitido por la
\ |

J
'
-
N
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/
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA

ACCION DEDUCIDA POR UNISAL 5S4 CONTRA UNIVERSIDAD SAN

LORENZO (UNISAL) SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA UNISAL

UNIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISO UNIVERSITARIO (SLOGAN) ¥
ETIQUETA, CLASEYS——— . e

jefarurs de Primera Sala y no hacer lugar & ls oposidin deducids por corresponder asl en
derechn —————— -

Por tanto,
LA DMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUFELYE:

Articulo 1.-  DECLARAR improcedente y no hacer fugar a la accién deducida por
UNISAL 5.A. contra UNTVERSIDAD SAN LORENZO {UNISAL) sobre aposicidn al
reglstro de la marca UNISAL UNIVERSIDAD SAN LORENZO COMPROMISO
UNIVERSITARIO (SLOGAN) Y ETIQUETA cluse 35, Fapediente n® 2468553
solicitada por UNIVERSIDAD SAN LORENZO (UNISAL) —— e

Articuls 2.-  DISPONER la prosccuckin de trimites de ks soljefrd de regiiero de 1
marca UNIVERSIDAD SAN LORENZO (UNISAL) X ETIQUETA ciee 35,
Expedicrite o' 1m513ulmd;pnr|.rrmrm5mws.1d~. mmn,rm Ly—

Articulo 3.- m@mpﬂ!&dulm—l—* -J L
¥

|'
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR DALLAS S.A. ¥ CHEMINTER 5 A ECA CONTRA
mmumummummuummm
GENESIS MAX Y FTIQUETA, CLASE 05,

At 04 FED )
VISTO;

El expediente caratulade: DALLAS SA Y CHEMINTER SAECA contm
TECNOMYL 5.A. swbre oposicidn al registro de la marca FUNGICIDA GENESIS MAX Y
ETIQUETA, clase 05, v. b i ——

CONSIDERANDO:

Quac, e promucye aposicion contra |s solicitod de regisero de la manca FUNGICTDA
GENESIS MAX 'Y ETIQUETA solicitads para ks clase 05, sabre la base del registro de bas marcas
GENESIL y GENESIS en la clase 05 y otros

Que, correspands 4 esta instancla admindstrativa determinar la procedencis o no de la
opesschin plintesda contra b soboited de registro de la marca FUNGICTDA GENESIS MAX Y
ETIQUETA salicitada para la clase (8. —rrr——rerrermmrmrs o smssass -

(e, previo al andlis del fondo de 1a cueaidn, y conforme a la verificacidn realizada en el
sivterna informdtico de la Institucidn, s constans que las marcas base de las oposiciones se
encuentran vencidas, circunstancla que determina b pérdida de vigencia de bos rogistros. En
comsccencia, los tmlares de dichas marcas han perdido los derechos exclusivos que kes conderda el
mismo, al no haber impulsado en tempo y forma los mimite de renovacidn correspondicnte,
w?mihhﬁﬂgﬁm]hmllmumiqgﬂhlpmm

reinenie, habiendo dessparecido la base de lisigio, v no encontrindose la
incursa dentro de s prohibiciones establecidas en el Are 2 de b Ley N*

Qhae, con
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POR LA CUAL SF DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR. DALLAS 5.A. ¥ CHEMINTER $.AECA, CONTRA
TECNOMYL $.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA FUNGICIDA
GENESIS MAX Y ETIQUETA, CLASE 05— ememsens

1.294/98 de Marcis, commesponde la prosecucidn de crdmites para el regisro de la marca hoy
solicitada —_—

POR TANTO,
La Direcrora de ks Dircidn de Asuntos Marcarios Litigiosos
RESUELVE:

Art. 1 DECLARAR improcedente v no hacer lugar a las acciones deducidas por
DALLAS S.A Y CHEMINTER SAECA contma TECNOMYL 5A. sobre
oposiciones al mgistro de ls marca FUNGICIDA GENESIS MAX Y ETIQUETA,
clase 05, Expedience N" 934159, solicitada por TECNOMYL S A —mrere

An.2 DISPONER. |a prosecuciin de los trimites de regissro g6 mares FUNGICIDA
GENESIS MAX Y ETIQUETA, clase 03, E:lpﬂih.rl- W?hlS?%ﬁuﬁm
TECNOMYL S.A.

A3 NOTIFIQUESE, por cédula.

Direeciin .*.Hm:u:-i !l-'i:mrim T_.Iqim:-
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KELLANOVA CONTRA FROOTY COMERCIO E
INDUSTRIA DE ALIMENTOS SA, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA FROOTY Y ETIQUETA CLASE 30,

Asoncide, [l 4 [F3 ¢
VISTO:

El ecxpediente carmmubide: KELLANOYA conma FROOTY COMERCIO E
INDUSTRIA DE ALIMENTOS 5.A. sobre oposicidn al registro de la marcs, FROOTY Y
ETIQUETA , clase 3, . PP

CONSIDERANDO:

Qhue, 3¢ promoove oposicion contra |s solicined de regimro de la marca FROOTY Y
ETHQUETA salicitads para la clase 30, en base & la masca FROOT LOOPS o k clase 3, por o
que correspands 3 exta Direccidn determidnar s las marcas son o no confundibles,=-——

Que, en uso de ks atribuciones otorgadas por la key' 2 esta dependencia adminismraziva, al
mamento de analizar la oposicidn a |z solicitad de registro de una marca, s debe considerar que
el sigho no se encuentre inmerso dentro de fas prohibicionss que establece ks bey regularorsa,
velando siempre por el interés general,

Ql.l:rtl.ln'mlﬂl'.l.'pftﬂﬁﬁ.n i |:|-|:|.i]'..r:lr:1.' [ 294,/ 9%, |as marca mn signaos que sirven

para distinguir prodiscios o servicios. Sin embargn, se encuentran reguladas en la propla
legislacidn marcaris, ciertss restricciones pars el reginro de uma marcs; ev decir, dichas

" rubcaby 15%- B regivtto de 1o marci becho de scuerdo con ot bey, concode 1 ma tmlar o derecho ol o
enchiwn de ls misms y o gjercer ante los dgase jusleliccionales Loy acciones y mmdidas que cormespandan
rﬂ?‘ffpl:[l.l:lﬂ'l mhﬂuhﬂm&nﬂﬂd&mh:wdmrdmd‘nﬂqm
ngna qui inducir directa o indirectmente 4 confuskin 0 socscidn eonre L produces o sricioi
-HF:\-nmll-rﬁum:prmdruprlqu:mpn relacidn entre ellos.
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POR. LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KELLANOVA CONTRA FROOTY COMERCIO E

INDUSTRIA DE ALIMENTOS §.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA FRODTY Y ETIQUETA CLASE 30,

uﬂuﬂﬂﬂﬂlhhﬂlkmmmﬂllhﬁlhmﬁdﬂdﬁﬁiﬁﬂﬂmﬁEmmpn
precastelar otros derechos o niereses, tan vilidos como o derechio a constituic uns marcs,———

Que, en ese onden de ideas, y arendiendo a la defiensa de interés del pisblico consumidor,
corresponde 3 o insmancia adminitracive realizar el andlisis de la solicitud en mimite y la
aposicicn;  derermenar sl la misma se encuada dentro de las restricciones pars e reglstro de una
miarca previstas en la Ley de Marcas.

R Rk ki i

(ue, haciendo un andlisis minucloso en confunto de las marcas en controversia podemos
natar gque la marca solicitada FROOTY Y ETIQUETA v ks marca eponente FROOTS LOOPS

gramaticalmente al prismer galpe de visea las marcas estin expresadas de diferentes muaneras, lo gue
hacen una miarcada diferencia encre les mulsmas. i i

Que, entre las marcas en pupna; FROOTY (sliciada) v FROOTS LOOPS
(oponente), en conjunto v sucesivamente, e de relevancia ln comprensidn precisa de 1
diferencias fondticas y conceptiades, lo que es csencial para evitar malenrendidos en la
inerpectacidn y aplicacidn de ambas dencminaciones, Rewubuar e distinciones permite una
utilizaciin mis adecusds y especiica de cada vérmine en contextos relevantes, promoviendo asl
una comunicaciin clara y efecriva tanto a nivel suditivo como conceprual, estas diferencias nos da
la panrs que las miimas son plenamente distinguibles y podrin coodstir pacificamente en ¢
nitreads, ———————

Que, las diferencias son aprectables tanzo grifica o suditvamente, tl como ensefla b
ﬁtrlt-hartqund:ﬁammuu al realizar el anddisis de marcas para dererminar uns evennual

B N G e
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KELLANOVA CONTRA FROOTY COMERCIO E

INDUSTRIA DE ALIMENTOS SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA FROOTY Y ETIQUETA CLASE 340,

Que, sungue sz obeervs gue exlite ina cierta sbmilited entre las marcas, en Ermines
fonécos, esra similimd ne alcanza un nivel que pucts generar confusion en e piblice
LT 1 .

Que, al realtzar d evtudio sobre i posible coeximencla entre la potencial marca con Iz
mnu1:umuuthu:hnpmmhkhLmuuLmJuWMMjimLuLmnmﬁinhﬂ

Hﬂﬂﬂdﬂjﬂ_ﬁmﬁm&n_mhm JJcluuhll-tn mnjunm ¥EITH® GUE £ 3 CORjunto
thejan una impresion muy diferente que alejs coda posibilidad de quie exiina une confision chire

dichas marcas. e puede percibir @ simple visa la diferencia existenite entre las mismas.

Q'_u:. en efeoma, 51 b

H . 5 r o conbusidn }rmnﬂgﬁ"mpm{nm
podrin acarrcar m:mmlnuu: al |:|-|.:|:|J||:|:| |:|:|l:|:'r|:la:|.|:| puaesto que o b solicoud acompafia al
ehemento comin otro vocablo con bo cual syuds @ scennaar s fueres diferenciadora de modao
suficiente como para  conjunto shsorba ls pare comin con la marca registrada,

e, rombien arendiendo el derecho que imoc en amos el oponente,  podemaos
Hu:lduqu:ﬂﬂldﬁjm!dmmnm un derecho adguiride sobre la marcs solicieads en
nucstro pads, ACAI FROOTY Y ETIQUETA, Regiarn n® §72.028 v Regivro n® $01.706, daie
70 y 32 respectivamense por |o ranm le asiee megor derecho, con lo que respecta 1 ls presente
solicined cuenta con b peelacion y no hay bnpedimentos para que s soficimad sez aceprada y
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KELLANOVA CONTRA FROOTY COMERCIO E
INDUSTRIA DE ALIMENTOS S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA FROOTY ¥ ETIQUETA CLASE 30,

Quie, s comprueha que ¢ solicitinte i cucnita con un derecho adquirido sobre L
denominacidn, siendo usl s cucuiin, nos queda claro que el solicitnte wilo presende amgiar o
dmbito de protecclén de sy marca que le conhere b norma de b materia por lo que e
perfectamente vishle su prteceifin.— oo B

Chae, Jorge Cramendi sefala que: " La oo fuside de mancas debe analizarse en funcidn del
imparty pencral que la dememingctin pradnce en o conmider medio, Es cruniad comsiderar la
enfalidad de lor nignas, nin derencese en dementon aisladas ya gue lor prefijor o sufiior comumes
DTS MRATER] MO JO%, O peincipe, safivientes pard peeceer oonfandn. B conmeidar tiene
cepacidad de diweimingr emfre npre gue, ewn comperticnds uns rnr own, preentan
swficienie diferenciar grificay, foneticas o ewepivalo. Fia cxpacidad e eqpeciaimente relevante
en La clase 03, donde of wio de prefijor penéricas o descriprivar e ol en procluceos fermachutioos y
por fa tanto, ne debe limitarse o reguire de nwreas marcas por la mera oinodencia de s

elrmenta.” S

Que, s¢ pucde notar que ls solicitud de reglitro es un signo registrable ¥ totabmente
distinguibie de s marcs de la opanente, por bo que esta Direccidn considers que la prescnte
wlicitud de regiso po se halla incuria en las casales prohibivivas de registro estipuladas el
articulo I de la Ley de marncas n# 1.2%4/98, v qoe reline los roquisitos de novedad, especiabidad y
m-[ﬂ;hurglul_.—.-.-. ...... R

%Fm Direccidn considera que la marca solicizada podrd coexisiir pacificamente sin
e gonfusitn al piblico consumidor debido 1 que la solicitud de registro retine los

RECESATIon para s reglsaro, por ko que b oposicidn dedocida deviens
npemmsenee, corresponde confirmar o Dictamen n® 13025 emitdo por ls
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KELLANOVA CONTRA FROOTY COMERCIO F
INDUSTRIA DE ALIMENTOS S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA
MARCA FROOTY Y ETIQUETA CLASE 30,

Hesalucldn DAML n, *

jefatura de Tercera Sala y no hacer luger & la oposicidn deducida por corresponder asi en
deferhn —————— S NN S TV

Por tanito,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARION LITIGIDSDS
RESUFLVE:

Articulo 1.-  DECLARAR improcedente v no hacer lsgar o ls accidn deducida par
RELLANOVA contta FROOTY COMERCIO E INDUSTRIA DE ALIMENTOS
SA sobie opmicidn al regmiro de |8 marcs, FRODTY Y ETIQUETA dase 30,
Expediente n® 2383040 solicitads por FROOTY COMERCIO E INDUSTRIA DE
ALIMENTOS 5.A, - -

Arvculo 2- DISPONER |3 prosscucidn de mrimites de I';{M’T’ﬂ“d‘h
04

marca FROOTY ¥ ETIQUETA clase 30, Espediente o 0 mhqtnda por
FlmnT'f COMERCIO E INDUSTRIA DE ALIM rxm‘?

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cdduls,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SESDERMA 5.1. CONTRA NANOTEK 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA NANOCARE, CLASE 05,

VISTO:

El expediente cargrulado: SESDERMA S.L. contra NANOTEK 5.A. sobre opasicion al
registro de marcs “MANOCARE" clase 05, y-eeeeee

CONSIDERANDO:

Que, se promucve oposicidn contra |s salicioud de registro de b marcs “NANOCARE”,
slicitacls pata b clase 05, en base al registro de s murca NANOCARE INTIMATE clasc 03,
por o guee corresponde 3 est Direccidn devermiinar o las marcs son o no confundibles.

Que, en wso de las sribuciones otorgadas por fa ley” 2 esta dependencia administrativa, al
mamsento de analizar |s opesiciin a b solicitud de regisero de una marca, se debe considerar gue
el signa no s encuentre inmeno dentro de la prohibsciones que esablece la ley regulasoria,
velando siempre por el interés general. S

Quee, ral como lo expresa el Are, 1 de b Ley n* 1.294/94, las marcas son signos que sirven
pars distinguir productos o sorvicion. Sin embango, s encuentran reguladsy en la propia
legistaciin  marcarla, ciertas restricciones para el registro de una marca; e decir, dichas
limiraciones a la hora de considerar o viabilidad del registro marcario se encuentran pars
precautelar otros derechos o inrereses, tan vilidos como el derecha a constinairuna marca.

" Arvicels 15%- B registro de una murca hecho de scuerdo con o ley, concede 3 su tieular of derecho al w
le-la misma y 2 cjeroer anee Ios diganca jurisdiccionales b scciones v medidas que cormespondan
st derechod. Asimismo concede o dereche s opanerse ol segistro v o uso de cualquier
anducis direess o indireceamenie 2 confussdn o asooachon esre ls prodacsos o servicios

ue fggusen, sierspre que tengan relacide entre ellos.

Pigina 1 dr 4



F GOBIERNO np | DEERCCION AL
PARAGUAY  worieniae

Resoluckin DAML n. ° D !'-i .

POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR SESDERMA 5L CONTRA NANOTEK S.A. SOBRE OPOSICTON
AL REGISTRO DE LA MARCA NAMNOCARFE, CLASE DS,

Que, en exe orden de ideas, ¥ atendiendo a la defersa del interés del pablico consumadoe,
correxpande & exta Instancla administraciva realizar ¢ anilisis de la solicitud en trimice ¥ s
opoadcitn; ¥ determinar s b misma se encusdra dentro de las restricciones para el regioro de wia
Farca previstas en ls Ley de Marcaa

Que, al cotcjar lay marces solicinads NANOCARE v NANOCARE INTIMATE
oponeite, s¢ observa a simple vista que ls misma o indefecriblemente confundible con la marca
bise de la oposicidn, se percbe que entre ks mismas caisten dementon que las hacen
pricticamente idénticas en los planos fonétice, visal y conceptual o que puede llevar mntoa la
confusicn directs {fomar sna marea por atna) comao a ls indirecta {avuidentr gue amdas tirnen wn
D oripen de provircoise). o

e, del andlisis comparativo de bis marcas NANOCARE v NANOCARE INTIMATE
& adviene una clara semejanza denominstive, en tanto ambas comparten integramente el
clemento principal ¥ dominante "NANOCARE", el cual resulta el componente de mayor fuers
distintiva y e que primero invpacts en b percepeidn del comsumidior, Dicho elemento comin se
reproduce de maners idéntica en ambas signos, fanto en s estructura grifics como fanéica,
generando wha coincidencis sonors y vinaal relevante. Asimismo, desde o pumo de vist
concepiual. ambas denominadones evocan una ides woclads al cuidads, proteccidn o
eratumients, ko que refuerss ba similftud en b improsdén global de los signos. En tal sentidi, &
meorporacion del wrmine adicional “INTIMATE" no logrs neotralizar plenamente |
proeminencia del vocsblo “NANOCARE®, pudiendo inducir al piblico consimidor 4
considersr que s trata de productos pertenecientes 4 una misms lines, extemidn de marca o
origen arfal comdn. ~ —rran

Que, en pzdn de las idensidades existentes entre la marea solicitada y ls oponente, el
- l:nnmmidiilr puoste verss inducide a error, ¥ causer una confuslén entre lod mdsmas,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SESDERMA S.L. CONTRA NANOTEK 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA NANOCARE, CLASE 05.

adernis debenos tener presente que fas marcar on cossticn tiemen por finalidad distingnir
mwMﬁhMIIIMMmem#
aseo personal, perfumeria entre otros), lo que nos da s paurs que la oposicidn ses declarsda
provedente. —r e ek

Que, snalimando lis marcas en conflicto, results evidente que entre ls marcs solicieads
"NANOCARE" y la marea oponente "MANOCARE INTIMATE" encontramos simitinudes,
provocando que dichas marcas se escriba ¢ pronuncie pricricamente iguakes, ko cual las hace
torlmente confundibles entre s, exbstlendo de esta mancra o riogo de confusidn ps
asCacion. e =

Que, results evidente b identidad, por tanro esta Diteccidn considers que la marea
solicitada no retine s condiciones hisicas evenclales que b ley cequiers como la fuerza distintiva,
novedad, especlalidad y ariginalidad, rn-qulli:m |.l'||:|.l.':|:|n|:r.|ul:h|. para el repistro de una marca, .

Que, por s semejanass mencionadis, esta Diseccidn considers que existird ef riesgo de
wsociacitn/contusddn de mareas, la denominacidn solicitada no reine los requisisos que b hacen
un signa regiserable v se halla incursa en ls causal prohibitiva de r:glmuﬂﬂpuh:hmdindmﬂ"
del artlculo 2 de la Ley 0 1.294/98 De Marcas

Que, en tal contexto queds comprobade que L solicirud presentada se halla incursa en ls
prohibiciones esablecidas en el Are 2 inc. {g) de la Ley de Marcas que establece: *No podnd
FEFUIRGITE oy mids dor ngmor gue contitkyan wea regeodeacide imatsciiy, rradwcidn,
tranilipredcidn o transcripoidn fotal o parcial de signas dictntive idénticor o similar, notariamente
en ol sector pertingmnte el puitdicn, que pertewece @ wn pervern, oealesgusers gue sean oo
at bont aquee se apdigaie ol signa, e i e y reginee fuesen maceptibles de cansar
dle MABTACION SO €58 DEFORRS, O gl s aprovechamirnte de Lt noteredad
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SESDERMA 5.1, CONTRA NANOTEK 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA NANOCARE, CLASE 05.

ded signo o be dilwcién de m forrea disintiva, ccalquicra sea La manera o medis por o cual s
daleisse beche conorrdo ol signa”. =l

Que, por ko expresado y de conformidad al ordenamicnto juridico marcario vigente, cxa

recidin considers que la marca solicitada se halls incursa en las cansales prohibirives de registro
estipulaces en la Ley n® 1.294/98 y no redne los requisiton para su regisro, por o que
correspande confirmar o Dicamen n." $70/24, dnhm&hﬂwﬁﬁallym&w;
b oposicidn deducida por cormespander asi en derecho,

Par tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedeniz v hacer lugar & b accidn deducids por
SESDERMA 5.L. contra NANOTEK SA sobre oposicidn al registro de marea
"NANDCARE® clase 05, Expediente n® 2225693 solicirada por Hmm;g::s Keiiig

Articulo 2. RECHAZAR b sobicirud de regisero de | *ﬂmuﬁ.«mr
05, Expediente o' 2225693 solicirada por NANOTEK A

Articule 3.-
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES ¥ S5E HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POIL CLOUDCEM S.A., BANCO ITAU PARAGUAY 5.A.
¥ BFF FINANCIAL SERVICES CONTRA JOHN PARK Y ANTONIO RAMON
GALEAND VEGA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“PIXPAY.PY™ CLASE 3.

Amnddn, U 5 [EE W6
VISTO:

H n:puhl.: caratulade: CLOUDCRM S A, BANCO ITAU PARAGUAY S.A. Y BFF
FINANCIAL SERVICES contra JOHN PARK Y ANTONIO RAMON GALEANO VEGA
wbre oposiciones al regivtro de marca "FIXPAY.PY" dlase 36, v; e —

CONSIDERANTM:

Quie, s promucven oposicionss conira 1s saliclmd de registro de la marca “PIXPAY.FY™,
valiciada para la clase 36, en hase a las marcas PYX PAY, PIK v PIXPAY y PINPAY exmranjeras,
en la clase 36 respectivamente, por lo que comeipande 2 esta Direccidin deverminar of las mareas
wof a no condfundibley. — ;

Que, en wso de las srribuciones otorgadas por la ley' a et dependencia administrativa,
momentn de snalizar la opasician a b solicinud de registro de ana marca, se debe considerar que
el signo no se encuentre inmerso dentmo de las prohibiciones que establece 1a ley regularoris,

velands semipre por el mgerés general. -

Que, al como bo express e A 1 de b Ley 0* 1.294/98, las mascas son sigros que sitven
para distinguir productos o servicios, Sin embargo, se encuenmran reguladas en la propia

" Articulp 15 El regnitra de anz marca hecha de seuesdo com o oy, ooncede 3w timilar el dereche o wio

ﬂ|leﬂh_ﬁHIrﬁ*]ﬂTﬂ1tlbﬂlﬁrﬂﬂlhﬂﬂlﬂtﬂﬂﬂb lis aczivewes ¥ mdbdas que correspondian

: qaien |eylone s derechin. Asimivme concede ef dereche 1 oponere of sgivieo ¥ o e de cualquier

rd wgne que pueda induclr direcrs o indicctammen a confuskin o wsocacde esee fos produceo o serricion
{ iera wew b clane en goe fiparen, siempre que vengan relacidn entre ellos.
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR CLOUDCHRM S.A., BANCO ITAU PARAGUAY 5.A.
¥ BFF FINANCIAL SERVICES CONTRA JOHN PARK Y ANTONIO RAMON
GALEAND VEGA SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA
“PIXPAY.PY" CLASE 35,

legislacicn  marcaria, ciemas testricciones para el regivro de una marcy e decir, dichas
limitaciones & la hora de considerar |a vishilidad del registro marcario se encuenmran pars
precautelar otros derechos o intereses, wan vilidos como el derecho o constinsir uns mares.

Que, en eve orden de ideas, ¥ srendiends a la defensa del interds del pablica consumidos,
correspands 3 eMa insancia administrasiva realizar el andlisis de la solicitud en orimire v 1a
oposicidn; y determinar si b misma se encusdra dentro de Las restricciones pars ef regstro de um
mirca prrevistas en la Ley de Maress, i ——

Jue, realizada el covejo marcario entre la denominacidn solicitada "PIXPAY.PYY =
obmerva 2 simple vista que la misma e indefecriblemente confundible con las mareas base de
oposscsoncs, 'YX PAY, PIK y PIXPAY y PIXPAY s percibe que entre las mivmas existen
elementos quar ks hacen pricricamente idéntlcas en los planos fonéticn, visual v concepoaal ———

Que, resubta evidente la idenidad, por tanto esta Direccidn considers que b mares
solicitada no reine hl'mﬂ:ﬁdﬂnhhﬁi:unﬂt:ﬁluquzhkrmqu]mmmuhﬁnmqmunﬂn,
movedad, expecialidad y originalidad, requisivos indispersables para el registro de una marca. ——

Qae, adicionalmente, el solicitante no contestd el raslado de la oposicitn dentro del
plaze legal estipulado, lo que derivd en |a declaracidn de s rebeldia, confirme 2 lo establecido en
el Are. 68 y 69 del CPC. La rebeldis en este contexto implics que, al no haber ejercido s derecha
de defersa en tiempo y forma, d soliclante no desvirmud los argumentos. planteados en b
ﬂfﬂﬂ#ﬂ'ﬁ" Eago refuerza b logitimidad del derecho invocado por la parte opanente y evidencia

Mﬁﬁiﬁﬂﬂﬂ'ﬁtﬁmwmﬂ el trémize, permitiendo que se presuma la veracidad
-'I=|.|-1-'l hﬁhﬂﬁﬂtp.dmputhpﬂumnmmtﬂmmnlndhpnmhnnmdﬂ
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FOR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR CLOUDCEM 5.A., BANCO ITAU PARAGUAY 5.A.
Y BFF FINANCIAL SERVICES CONTRA JOHN PARK Y ANTONIO RAMON
GALEANO VEGA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“PIXPAY.PY" CLASE 3&.

Que, de acuerdo con lo antecriormente expuesto, [ decliracion e rebeldia no solo atorga
valides 2 los argumentos de ki oponente, sine que mbién refcrea la filia de apritad de la marcs
wolicitada para su registro, — s s AV

(Quc, por ks semejanzs mencionadas, est Direceidn considera que existird o resgo de
asociacidnsoonfusidn de marcas, [s denominacion salicitada no retine los requivioos que b hacen
un signo regiserable y se halls incura en lz causal prohibitiva de registro estipalads en ¢ inelo i
ddnﬁnﬂi]dnh!,q.ln‘l.iﬂﬂ.ﬂ[}gh{m—. .......... ., =

(Jue, en consecuencla, ¥ conforme a lo previsto en la normativa vigente, se procede
resobver € presente expediente con hase en los elementos disponibles. presmiendo [a fales de
bnrerés en sustentar b oposickin - ST PR

e, en tad comtextn queda comprobado que 1a solicitud presentads se halls ineursa en
la prohibiciones establecidas en ol Art. 2 inc. (g} de la Ley de Marcss que cxtablece: * Vo podrd
ramalstevacidn o transcripodn total o parceal de sgnor disinein idénttion o Fmier, noteiamente
eomocide ra o sector pervinente del publicn, que periencee 4 un tercers, cualesquicra que iwan o
grroatcios & sevicir & fos que 1o apddpur o ogne, cvands o wo y repiteo fresen swoepribdes de ey
anfmriin o wn riespe de giociacidn con s ferov, o Spnsfigee ue aproveciamiento de o notoriedied
del rigms o La didweidn de i fuerza distingiva, ovalguicrs wea Le maners o medio por o cval s
Hrasiese hevbo comocido of rgro™ —

_I.-"'. Que, pﬁr{gcq:m&urrltmfmmﬂaddnﬂ:rummﬂ juridico marcario vigenie, cita
chim considera gue la marca solicicada se halla iheursa en fas cawsales prohibicivas de registro

rr:i.pﬁl.l.ﬂumjl[_l."}'n" 1.294/98 v no redne los requisitos pars s regisero, por lo que

:{:(/" Piginus 3 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR. CLOUDCREM 5.A., BANCO ITAU PARAGUAY 5.A.
¥ BFF FINANCIAL SERVICES CONTRA JOHN PARK Y ANTONIO RAMON

GALEANG VEGA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
PIXPAY PY" CLASES——— e

correspande confirmar el Dictumen n® 476025, de |s Jefarura de ls Primers Sala v haces lugar a
lﬂl'ﬂ'pl:tlh:iﬂr:rr-'l deducikdas por corresponder asi en derech. ——— e

Por tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
BESUELVE:

Articalo 1.-  DECLARAR procedente v hacer lugar a s acciones deducidas por
CLOUDCEM SA, BANCO ITAU PARAGUAY 5A. Y BFF FINANCIAL
SERVICES comtra JOHN PARK Y ANTONIO RAMON GALEANG VEGA sobre

opasicianes al registro de marca “PIXPAY.PY™ clase 36, Expediente n® 2412518 solicitacs
por JOHN PARK Y ANTONIO RAMON GALEANO VEGA,

Articulo 2. RECHAZAR |s solicitid e registro de la myafea “PINPAY.PY" clase 36,

Expedicnte n® 2412518 solicitads por JOHN PARK'Y ANTONKD RAMON
GALEANOG VEGA. -

DMrectara =

w de Asuncos Marcarios Lingioss
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR RETAIL S.A. CONTRA NIMIA ANDREA CESPEDES NUNEZ
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “SUPERMERCADND
AHORRAMAS Y ETIQUETA", CLASE 35.

Asuncidn, 0% FEB X%

I-.'-’ Pl

VISTOx

El expediente carsrulador RETAIL SA. Conrrs NIMIA ANDREA CESPEDES
NUNEZ sobre opossion al registro de la marca SUPERMERCADD AHOBRBRAMAS Y
ETIQUETA clase 35, 5. —— e -

Quic, = promueve oposicidn  comtra la soficiod de regisero de I maro
"SUPERMERCADO AHORRAMAS Y ETIQUETA®, solicitada para la clase 35, en base sl
registro de la marcs AHORRAMAX en la clase 35, por o que corresponde o esta Direecitn
dererminar o las marcas son o Bo eonfundibles, ~—— . — =

Quie, en uso de ks atribuciones otorgadas purhh‘l.r'l.:md:'i:-tnd:ﬁdu sdmdrissrativa, al
momenite de analizar b oposicidn a la solicinad de registso de una marca, se debe comsiderar que
e wigno to se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que exablece ks bev regulanorta,
velando siemipre por e inrerds peneral

Quie, 1al como lo expresa of Arv 1 de la Ley n* 1.294/98, las marcas son signos que sirven
para distinguir productos o servicios. Sin embargn, s encuentran reguliclas en b propia
leglstacldn  marcarta, clertas restriccoiones pars ¢l repistre de una mane; o doecin, dichas

' Articulo 15%- El regisro de uns marcs hecho de scserdo won oita by, concede 2 w doalar e derechio sl usa
excluetvercde i misma y & ejercer ante bk degincs jurbdiecinnales b scclones v medidis que comesponidas
tra episien ledone un derechin, Asimismo concede ¢l derecho s oponerse sl regitna v al s de cualoguire
sipan gus irehicis direcen o imslirecamen e g combaude o asoclackhn eneve bow prodiscton o wsvicins
t&nlqululuhrlmuqu:ﬁplu.ﬂﬂup;#mrﬁihmlh
1 J
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FMOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y S5E HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR RETAIL SA, CONTRA NIMIA ANDREA CESPEDES NUNEZ

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “SUPERMERCADO
AHORRAMAS Y ETIQUETA", CLASE 35. R

limitackanes a la hora de conslderar 1s viabilidad del registro marcario s encuentran pars
precautelar orros derechos o intereses, tan vilidos como el derechio 2 consituir une marct. ————

Que, en ese onden de sdeas, ¥ atendiendo a la defensa del intenés del piblice consmmidor,
corresponde a4 et imstancia adminkstrativa realizar el andbisis de la solicined en mdmite y la
oposicidng y determinar si s misma se encuadra dentro de las restricciones para e registro de uns
mrca previses en (3 Ley de Mareas ———————— v -

Que, al cotcjar bs marca solicissds SUPERMERCADO AHORRAMAS ¥
ETIQUETA y AHORRAMAX oponente, s obserea 2 simple vista que b misma o
indefectiblemente confundible con la marca base de la oposicién, se percibe que entre las mismas
existen elementos que Lz hacen Fl'ril.'l‘.‘l-l::.l'rh'.fll.t éintcar en o ]:b.nn-: fonético, wisesl ¥
ennceprual lo que pacde levar tanto a b confussén directa (tomunr wia muvce por aone) como  la
indirecta {mmeidentr qur amiba tienen wn mrivmo origen de produciiin),

Que, en randn de las identidades extsentes entre [ marca solicitada ¥ b oponenee, el
puablico consumidor puede verse inducido 3 emor, ¥ causar una confisién entre ks mismas,
ademis debemny rener presente que Loy murcas en cuesticn tiemen por fimafidad distimguir
sevvicios mwy relocionados de Ls clase 35 (Servicios prestados por un mepermercade). o
que nos di & pata que la oposicion sea declarada procedente.

Chae, ademds o oponente AHORRAMAX ya o5 una marca reghierada en nuestro pady
con !l-rl_g:lmnn".l'ii-'s"..lu en Ia clases 3%, eute reglstro le otorga priodidad v proteccidn legal, o

que fefuerea w posiciin en la oposicidn contra la sobicitud de PROMAX. e

|'r‘ II

T | | /
' |

RJ\ Pigina 2de 4




GORIERN Dy VHHPCC 0 Al AL
PARAGUAY  ireiecvest

Resolocidn DA ML 0. * ” LN N 'I-.': ﬁ
POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR RETAIL S.A. CONTRA NIMIA ANDREA CESPEDES NUNEZ

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “SUPERMERCADO
AHORRAMAS ¥ ETIQUETA®, CLASE 15, ==

Crue, resulta evidente b identidad, por maeo eita Direccidn considers que ls marca
solicitada no roine las condiciones bisicas esenciales que b Tey requiere comio la fuerza distintiva,

tivvedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el regisero de una mares. —

Que, por las semcjanzas mencsonadas, esta Direceitn considers que cxistied el riesgo de
sciacidnconiiidn de marcis Li dmominacidn soliciesds no redne los recpabstion que la hacen
wn signo registrable y s halla incursa en b causal peohibitiva de reghano otipulada en o inciso i
el areieulo ldcl.l.l.:rn' P29 ey ————————

e, en consecuencia, § conforme 3 bo previsto en la normariva vigente, s procede 3
moalver ol presente expediente con base on los elementos disponibles, presamiendo la falta de
invesés en sistencar s oposicion. r— s

Que, en tal comtexto queds comprobado que b salicivod presentada se halla incursa en
ta prohibiciono establecidas en of Are 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: “No poaled
traniditericidn o tamsoripoidn total o parciad de ignen distintieo idewteos o wmler, noteriemense
comactels en of secror pevrinemte del publico; gqwe pertenece @ un tervers, cualenguidera que sean los
productan o srvictae a for gur se apligue of sipno, cands e y peeirrn fiucirn swivepibles de cawsar
confatin o un riege de dsacleciin oo ere fevvern, o dgndfipar wen aprovechanuicato de la metoriadad
del wpno o la dilwcidn de w fuerea distintiva, enalgurcra sea la manera o medio por o csal i
ki becho conevids d nipne”., —a

© Que, por |o expresado y de conformidad al ardenamisneo juridico marcario vigente, esta
E?&dmmd&qnthmmud. se halls Incursa en ks causabes prohibitivas de negistro

FElfd,pnlldu en la |Ley n* 1294/% y no redne los requisitos para s fegistin, por Jo que

Pagpnia 1 de 4




GOBIERN O pry.  MRECU IS suC i)
PARAGUAY ' ismeiscrens

Resolmcida DAMLet [ [ [] [1 5 4
POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR RETAIL SA. CONTRA NIMIA ANDREA CESPEDES NUNEZ
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “SUPERMERCADO
AHORRAMAS Y ETIQUETA", CLASE 3§ ———— e

cofmesponde confirmar el Dictamen n.* 290/25, de la Jefatura de la Primers Sals y hacer hugar a ks
opoiicion deducida por corresponder a8l en devecho, e

Por tanto,
LA DMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR protedente ¥ hacer logar 2 ls sccidn deducids pot
KETAIL S.A contra NIMIA ANDREA CESPEDES NUNEZ sobre oposiciin al
reglstro de marca "SUPERMERCADD AHORRAMAS Y ETIQUETA® clase 35,
Expediente n® 22577%4 solicitds por NIMIA ANDREA CESPEDES NUREZ,

Articalo 2. RECHAZAR |a solicitud de regivtro de la marcs “SUPERMERCADO
AHORRAMAS ¥ ETIQUETA" clase 35, Expedictite o ﬂam&.@mm poe
NIMIA ANDREA CESPEDES NUREZ—— i

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE Fiﬂ'Ed.I.II:-'_I;-_E—{

Dimsitin dl.a.‘l.nmn:l: Marcanios Licigiosos

'|
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FOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO S5F HACE LUGAR A LA
ACCHIN DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A. CONTRA FG
DEL SOL SOCIEDAD DE REESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL SOL S.R.L. Y ETIQUETA CLASE 37 e

Asuncidn, [ 5 FL§ 5

Resolocidn DLAML n ©

VISTO:

El expediente caratulado: SHOPPFING CENTERS PARAGUAY S.A. contra EG DEL
0L SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA swhie oposcén al registro de la
marea EG, DEL SOLSRL YETIQUETA, clase 37 e r————

CONSIDERANDO:

Que, s promueve opesicidn contra li solicited de registro de b marcs BG. DEL SOL
SRL Y ETIQUETA sobicitada para b clase 37, en base 2 1s marcs DEL SOL en la chise 36 y
otfos, por ko que corresponde 3 esa Direccidn determinar ol las marcas won o no
contundibles, - _—

Que, en wio de las atribuciones otorgadas por b ley' 3 esta dependencia adminissrativa, al
momeiite de analizar ki oposicidn a lllﬂjll:iluﬂd:r:ﬂmudnmmm s debe considerar que
el signo no se encoentre inmersa dentro de las prohibiciones que establece b bey repulasoria,
welando siempre por o inrerds general. T — -

Qrue, rl comao Jo expresa ol Art 1 de la Ley n® 1.294/9%, las marcas son sipnos que sirven

para distingair productos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en B propis
legislachin marcaria, ciertas restricciones pars el regomo de una mancn e decir, diches

" Artkudo 15%- El reglaeo de una mana hoche de acarrdo com ena ley, comorde @ a cinalar o desechin ol usa
exchain.de 2 misma y @ jercer anes lon deganos urisdiczionalo lis sccono y medidas que comespeadan
eonsea quien kesione sus derechos. Asimismo concede ¢ derecho 8 oponene sl mpntro v al wo de caalguier
A signo gpas pﬂnﬂ;nﬂmdﬁrﬂ'ﬂ.ummlmﬂﬂﬁ asazlicidn entre bot prodiucion o srvicios

Tgina 1 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A. CONTRA EG

DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DELSOLSEL Y ETIQUETA CLASE 37—

limitactones a la bhorma de considerar |s viabilidad del regisro marcanio s encusniran pars
precautelar otros derechios o inseresex, tan villidos coma &l derecho 4 constitule una marce

e, eth ese orden de ideas, ¥ stendiendo a |a defensa del interts del pidblice consmsidor,

airresponde 4 osta instancia administrativa reabizar el andbisis de la solicicud en wnie ¥ s
oposicidn y determinar si la misma se encuadns denorn de las resricchones para e regisera de una
mvarca previstas en ba Ley de Marcas.

Qae, haciendo un andlisis minucioso en conjunto de las marcas en controverias podemos
nocar que la marca solichads EG, DEL S50L S.EL Y ETHQUETA y la marca opanente DEL

S0OL gramaricalmente & primer golpe de vista ks marcas estin expresadas de diferentes manens,
lo que haven una marcada diferencia entre las mismas -

Que, entre las marcas en pugna: EG. DEL S0L SR.L. (solicitada) v DEL SOL
{oponente], en conjunto ¥ sucesvamente, o de relevancls b comprensidn preciia de las
diferencias fonéricas ¥ concepeuales, ko gue es esencial para eviar malentendidos en la
inperpreraciin ¥ l'Fi'Iﬂ.:Iil'.i'h e ambas denoiminacioney. Besalinr sras disonciones permite una
utilizacitn mds adecuads y especifica de cada término en contextos Televantes, promaviendo ml
una comunicacidn clara y efecriva tanto & nivel sudizivo comao conceptual, estas diferencias nos da

la pawta que las |nlmmnpltrmﬁ:u.t:hdugmhlu podrdn coexistir pacificamente en el
mcirado PTTTELTHHEH T e A,

Que, asi también el Dr. Ferndnder MNowvow, mencions: “Una de Lo gl mds
[frecusmizmente requeridas por o Tritwnal mipremo of gwe las marcas ban de ser analizadas om

o DUTIm o0 . COM{URID”, ¥ quic,.. pars coemparaciin de dos marcas en conflicto “sompa
iryr}wﬁm#quw R4 sisdn de oifente dacedtica, dede Lo toralidad de das

fT\/F/
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POR LA CUAL 8E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY 5.A. CONTRA FG
DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL SOL S R.L. Y FTIQUETA CLASE 37.—

dementa megrads de cada marce onfrontads, n decomponer w wniled fondtica v
nifica™ -

Que, al realizar ol estudio sobee la posible cocxistencia entre b poenclal mares con s

Mﬂﬁﬂmwthﬂ&wdﬁnhwm

qﬁ.mw de:ﬂllmmmmmmqummmpmmdmn iaftd
mnpresidn muy diferente que aleja wda posthilidad de que exista una confusidn entre dichas

marcas, ¢ puede percibir a simple visea 1a diferencia existente entre les mismas

Eb-t:. en efctn, 3 big

rin acarrear inconvenisnies al EIJ-I:I'-I'I:IHEI:IP'IH:I-I':] I.'r|:|1|-|:|:|:|.|:|:|1.:|.|.m|1|:|1|..|
q ¥
diferemre i ST e

Qe tamibidn atendiendo o derecho que nvoca en autos o oponente, podemos dilucidar
que ¢l wolicitante ya coenta con un derecho sdquirido sobee la marca solicizada en nuestro puds,
GG DEL SOL Y ETIQUETA, en Lai claier 38, 3 37 repectivamente por ko tanto le ashce mejor
derecho, con lo que respecta a la presente soliciend cuenta con la prefacidn v no hay
I'-I'HEIEIi-I'Iwmimqutmln]lrbhdmlﬂpmdiy‘puﬁhnunhmdﬂmhumnnuduﬁdch
marca va registrada a su nombre. ki

Bt

{
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FOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A. CONTRA EG
DEL S0L SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL S0L S E.L Y ETIQUETA CLASE 37, ——— ——

Chae, al respecto, la doctring mds devtacada sostiene que ls posibilidad de confisidn al
momenis de la COMmpIra e & Crerin Jisf MArCITEMmERE inCeTed, siende relevanie el primer
impacto que s obriene de una aprchensicn espontines y pre reflexiva pues, dsna contagia & quien
lax percibe, de uns snaamsdn de semejanm. AR FENpECED, ¥Eiaos gue caiste suficiente discrepancis

enire las mkmg—————— ESE e S i bk e H e S e Ty T

e, &8 Impeortanbe sofialar g ls marce solicicda BG, DEL SOL SR cuente con W
ctsqueta cuyo disefin e distintivo v original, lo que b diferencis clarsmenre de b marcs
oporenie. Al anmalizar ls tipografia ¥ otfos elementos grihoos, s pusde observar que esms
aspectos. confieren 1 1 etiquets una identidad dnica, reformndo su diferenciscitn re rpectio & b
MEr<a Opangng Por o tzmtao, lo demanda resalrs |I'|F||'||-;,|_'|ji;'||;.:_ -J.:||_‘||'. GUE iy cxiste cominip

grifca o visg al gue ||;|.|||"_.q|u: la & el N T R — T T PP

DEL SOL - DENOMINATIVO

MOLICTTA DA CPONENTI

|'J|.:|.'u & U i
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MOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A. CONTRA EG
DEL S01 SOCTEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL SOL S.R.L Y ETIQUETA CLASE 37—

Que, después de realizar un andlisis exhaussivo y detallado del caso que nos ocispa, ests
Dhreccidn ha llegado a b conclusidn de que las marcas en dispura venen la paosibitidad de
coexistir de maneta pacifica, En este sentido, se ha observado que tanto la marca solicitads como
Li marea oponente proentan clementos distintivos que permiten diferenciarlas claramente.-——

Que, = poede notar que la solicinnd de registro e un signo regisrable v totabmente
distinguible de la marca de |a oponente, por lo que esta dircocidn considera que la presente
salicinad de reglstro no s halla incura en las causales prohibicivas de registra estipuladas el
articule X* de la Ley de marcas n * 1.294/98, ¥ quie redine los requisitos de novedad, especialidad v
originalidad, —us o

Crue, la marca solicitada redne las condiclones bisicas esenciales que la ley regquuiere comao;
la fuerza distintiva, novedad, especialidad yﬂﬂgimlliul FEEF-I-EIIZ'DI indispensables para ¢l registro

de una marca. - -

Que, e Dhrecclin considera que la marca solicitada podrd cocxistir paciicamente sin
erear miesgo de confusion al pablico conmumidor debidi & que la solicitud de registro redne ks
clomenios diferenciadores necesarios para su registro, por ko que la oposicion deducida deviene
Improcedente, consecuentemente, corresponde confirmar o Dicramen n* §11/25 emitide pos L
jefatura de Primera Sala y no hacet lugar a la oposicidn deducids por cormesponder asd e
dersckin, e T el U v A

) Por tanto,
F L'i, MMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
N RESUELVE:
—~..,- . /}I
i
\1ﬂ t{_““’J
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FOR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A. CONTRA EG
DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
BEGISTRO DE LA MARCA EG. DEL SOL SR.L, ¥ ETIQUETA CLASE 37, —eoeee

ﬂl:“t-h' - DECLAERAR hﬂ'FrEEHl.EI.‘II’.E ¥ mid haier iLF 1 li dccidm Hq.;]d. it
SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A contra EG DEL SOL SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA sobre opasicidn al registro de |a marcs BG. DEL
SOL S LY ETIQUETA clase 37, Expediente n° 2484991 solicirada par EG DEL SOL
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA, —— s Er eI SR Y 1)

Articulo 2.-  DISPONER |3 prosecocién de erimizes de la soliciiid-de registro de la
marca BG. DEL SOL SR.L. Y ETIQUETA, clse 37, Expediénte n* z-isi.l-m saliciracla
por EG DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDATYLIMITADA -+ —————

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula, ——/iodo / s

. Wﬂm:m Marcarios Linsglosos
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY 5.A. CONTRA EG
DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DFL SOL S.R.L. ¥ ETIQUETA CLASE 36—

Asuncide, 0§ [EB {8
VISTO:

El expedicnte carstulado: SHOPPING CENTERS PARAGUAY SA contma EG DEL
SOL SOCTEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA sobre opaicidn al registra de la
marca EG. DELSOLS.RL Y ETIQUETA, clase 36 . s

CONSIDER AN

Chee, se promueve oposicidn contrs s solicitud de registro de b mares BG. DEL SOL
SR.L Y ETIQUETA solicicada para la clase 36, en base a la marcs DEL SOL en la clase 36 y
otros, por o que corresponde 2 esta Direccidn determinar s s marens son o no
eonfundibles, e - remrans o

Qrue, on w80 de las atribuciones ororgadas por b ley” 2 esta dependencia administrativa, sl
mamenie de analizar b2 oposicidn 4 la solicinad de registro de una marca, se debe considerar que
el sgno no s encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece la ley regulatoria,
velando slempre por o interds general. —

(e, tal coma Jo cxpresa el Are | de la Ley n® 1.294/94, las marcas son signos que sirven
para distinguir productos o servicios, 5in embargo. se encuentran reguladss en s propls

"Articuln 15%- El registro de ana mascs hechn de dcsendo oon et bey, conoede @ w oneder o disecho al asn
eachaiva de la mivma ¥ a ejercer ante los degancs. jurhdiccionales b acciones v medidas que corespoadan
suntra-efuien koo wa derechow. Asmisma concede el derecha & oponene o regitro ¥ al wo de oaalgier
sl quic puaeds inducs directs o indirstamenie 8 conhunide o aseciacsdn entre lo proditctis o servicioe
II|J,_:;z:n.ll-:l:l.ln'.l clase en que figuren, slempie g sergan relasiin mare cllos
N
F |

/T
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY 5.A. CONTRA EG
DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG, DEL SOL 881, Y FTIQUETA CLASE 36,

legishacidn  marcaria, cleras restricciones para el reglhitro de una marces e decir, dichas
limitaciones o b hora de comsiderar la viabilidad del registro marcario s encoentran para
precautelar otros derechos o inereses, tan vilidos como d derecho 2 constituir una marca,

(Jue, en ese orden de ideas, y atendiendio a la defenma del incerés del pidblico consumidor,
corresponde & ot instancia administrativa reabizar of andlisis de la solicirud en trimiee y ls
oposicidn y deverminar of la misma se encuadra dentro de las restricciones para el registro de una
marca previseas en [ Ley de Maray, ———————cvane

Que, haciendo un andlivis minucioso en conpunta de las marcas en controversia podemas
naotar que la marca solicitads EG. DEL SOL SR.L. Y ETIQUETA y la marca oponense DEL
S0 gramaticalmente ol primer polpe de vises Eas miarcas extin expresadas de diferences maneras,
lo que hacen una marcada diferencia entre la mismas ———— e -

Que, enere las muarcas en pugna: EG. DEL S0L SR.L. (solicitads) v, DEL SOL
(oponente], en conpunto ¥ sucesramente, e de relevancia la comprensidn preciia de las
diferenchas fondsicas y conceptusdes, lo que o5 evenclal para evitar malentendidos en la
interpretaciin v aplicacidn de ambas denominsciones. Fealtar estan distinciones permite una
utilizaciin mas adecuads y especifica de cada vérmino en contexeon relevantes, promoviendo asd
una comunicacién clars v efectiva tanto a nivel auditivo como conceprual, esmas diferencias nos da

b pauta que las mismas son plenamente dissinguibles y podrdn cocsditlr pacificamente en €
etereada, —-——— —rrnass

Que, axi mmbién o Dr. Feminder Novos, menclona *Lhe de Lo repler oo

'y requeridal por of Trbunal spresa er gur la marcas ban de s analizadas con

o e el ow w cpgwaie”, ¥ que. para la comparacidn de dos marcas en conflicto S
u##ﬂrpgﬁnw of qwe propugna una widw de conpunio sinerdrics, dede L iotalidad de les

R J‘\)j Pégina 2 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY 5.A. CONTRA EG
DEL 801 SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG, DEL 50L 5.R.L. Y ETIQUETA CLASE 36—

clementor ntegrados de cada marca confrontada, sin desomponer e wnidad fondtica v
grilfica™, TPRLIeE i

q_“pﬂw-ﬂmmhﬂhpﬁﬂu:mmaHHEmEFDMquh
m:rn.g'luilmﬂ:nl.l::h:ng::.ncﬁ;'in], defirm pap el imda g -

anfieiinennne fas miomas Del andlisss en conjunto vemos que en w1 conjunto dejan una
impresicin muy diferente que alca toda posibilidad de que exia una confisidn entre dichas
mlrm.ﬁtputdtpﬂrﬂiraﬁmpkﬁuhdﬂ':nmmuhmmh;m_— .......... e L

0 0o pucd ; IR TR p confusidng, ¥ en nngln momento
:pﬂlrin scarreds incopvenientes al Fﬂ:nl.ll:n imteresado puesto que s mismas son muy
deferentes. = ) =

Que, rambién atendiendo el derecha gue inveca cn autos el oponenite, podemaos dilocidar
que ¢l sclicitante ya coenta con un devecho adquirido solive la marca salicitada en nuestro pads,
EG DEL SOL ¥ ETIQUETA, em Ly clases 36, 3 37 reqpectivamente  por ko rango le astsee mejor
derecho,  con ln que respecta & b preseniz soliciood cuenta con la prelacidn ¥ no hay
impedimentos para que su solicinad ses aceptads y pueda extender su derecho en oeras clases de la
marcs yi reghirada a sa nombre —————— e

(Que, al respecen, le docering mds destacada soatiene que la posibilidad de confusiin al
eamento-de ks compra es el eriterio que marcariamente interesa, sendo relevante e primer

: y
7
'IIH: anh:ln.NmL-me-d:ﬂ:mnhmi:Hum-Tﬂ;. 1o

) /"/
Ill."»-. \ :
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5F HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A, CONTILA EG
DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION Al
REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL SOL S.RL. Y ETIQUETA CLASE 36—

I Pl ifiie st abticne de una sprehensicn |:-.|:||:-n1.'in|:u v e reflesiva priacs., dska contagia & quien
las percibe, de una sensackdn de semejanz. Al respectn, vemos que existe suficiente discrepancia

ciitie IJ'| [milESinFRY — e e ————————— s

Que. o imporzante sefialar que ls mares solicitads FG DELSOL SR L. cuents con una
ctiquen cuyo discfio o distEntive y original, lo que lo diferencia clsramente de la marcs
oponene. Al analizsr la dpografia v otros elementon prificos, s pusds observar que oo
e E g R canfieres & la CESJUECS 1ana idennidad dinics, reforands swu diferencuacsin FESPRECED & L
ITErc] OpHMcrnLE For bo tanito, |s d II'u.II.-\.|.| I-r'\-.|||.| ||'-|F|r|.|-.|;|j.\l_".|',|_'_ J;._‘I.'. quE No EEISTE ConiTEakn

grifica o visual que justifique b oposscidn. —————

EG.

DEL SOL
=T

DEL 30L - DENOMINATIVO

SCLSCTTATA OMONENTE

f Paping & drc &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A. CONTRA EG
DEL SOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL SOLSEL Y ETIQUETA CLASE 36—

Que, despiacs de realizar un andlisis exhaustivo y deallado del caso que nos ooupa, et
Direccion ha liegado 3 la conclusidn de que las marcas en disputa tienen b posibilidad de
cocxistit de manera pacifics. En ene senido, s ha observado que tanto la marca solicitada coma
la marca oponente presentan elementos distintivos que permiten diferenciars dauamente,

Que, s puede notar que la solicited de regisero e un signe registrable v rotalmente
dissinguibls de la manca de la oponente, por lo que esta dircecidn considera que ls presense
solicioad de registro no se halls incuna en las cawsales prohibdtvas de regisero estipuladas o
articulo I de la Ley de marcas n v 1.294/98, v que retine kos requisizos de novedad, especialidad y
ofginaldad.— - oo ma:

Que, b mmmﬁ:m&mm:lumhﬁdmﬂhﬁmuﬂldﬂhqu:hh'nquitﬂmm
la faerza distintiva, novedad, especialidad y onginalidad, requisivos indispensables para 11!:L1.|:|:'|:|
de una matca. — erevs e a——

Que, ovta Dhireccidn considers que la marcs solicitada podrd coexiitir pacifcamente sin
erear riesgo de confusidn al piblico carsumidor debido 1 qur la solicitud de registro redne bos
ehementow diferenciadores necesarlon para su tegisero, por bo que ls oposcién deduclds devienc
Improcedente, consecucntemente, corresponde confirmar e Dictamen n® 5 12/25 emitido por b
jefansra de Primera Sala y no hacer lugar a b oposcidn deducida por corresponder adl en
derecha. ——————

Puor tanto,

RESUELVE:

Pigina 3 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR SHOPPING CENTERS PARAGUAY S.A, CONTRA EG
DEL SOL SOCTFDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SOBRE OPOSICION AL

REGISTRO DE LA MARCA EG. DEL 50L 5.1, ¥ ETIQUETA CLASE 38, B

Articulo 1.-  DECLARAR improcedente v no hacer lugar  ls sccidn deducids por
SHOPPING CENTERS PARAGUAY SA. contra G DEL S50L SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA sobre opodicidn al registro die la marca EG. DEL
SOL S.R.L. ¥ ETIQUETA clase 36, Expediente n* 2484996 solicimada por EG DVEL SOL
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.

Articalo 2.- DISPONER la prosecocidn de wimines de !; solicitud de registro de L
marca EG. DEL SOL SR L. ¥ ETIQUETA, clase 36, E ﬂ%ﬂiﬁ widicicails
por EC DEL 5OL SOCTEDAD DE RESPONSABI I__IHIT.‘I.D.I'1.—

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula - )

B‘Im:cinn'q:l: Asantos Marcarios Licighosos
\
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGROTEC 5.A. CONTRA GLORIA ANAMARIA VIOLA DFE
MARTINEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "AGROTER
CONSULTORIA Y GESTION AGROPECUARIA Y ETIQUETA", CLASE 35,

Aduatscidn, &

VISTOx

El expediente caranalado: AGROTEC §.A. Conrra GLORIA ANAMARIA VIGLA DE
MAKRTINEZ sobee oposicitn sl registro de la marcs AGROTER CONSULTORIA Y
GESTION AGROPECUARIA Y ETIQUETA clase 35, y.

CONSIDERANTNO:

Chig, s promiucye oposicién conrra ls soliciud de registro de la marca "AGROTER
CONSULTORIA Y GESTION AGROPECUARIA Y ETIQUETA®, solicitsda para La clase 35,
et base al regisero de b marcs AGROTEC en b clase 35, por lo quee corresponde 1 exta Direccidn
determinar si ks marcas son o no confundibles, —eeee— —

(e, en uso de lay stribuciones otorgadas por la ley” a esta dependencia adminiscrativa, o
momenio de anslizar la oposicidn a b solicitud de registro de una marca, se debe considerar que

el wigna o ¥ encuentre inmerso denmmo de L prohibicione que exsablece 1 ley regulacoris,
velando siempre por el interés general,
Que, ral como lo expresa el A 1 de fa Ley o™ 1.294/98, las marcas son signos que sirven

para distinguir productes o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladis en la propia
kegislaciin marcaria, ciertas resmcciones para of regitro de uns marcx es decir, dichas

" Arvicule 15°.- El reguera de wana marca bocho de scuesdo con ese ley, concede o v titular ol derecho o uso
exclusiye-de la i ¥ 4 corcer aste low drgamow jusisdicoionales las scoones y medidas que correspandan

qien lesione sus derechos. Asimisme conceds o dereche 3 oponerse al negisro ¥ of uso de cuslquier
ILfer Wil sjur indiagir divecia o indirecmenenie  confusion o mﬁhmhmnm

.."'F I|' ﬂﬁ:dh:ﬁ%rﬁqﬂ'ﬁ;ﬂlﬂ.ﬁn‘mqum relscidn entie elhim.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGROTEC SA. CONTRA GLORIA ANAMARIA VIOLA DE

MARTINEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AGROTER
CONSULTORIA Y GESTION AGROPECUARIA Y ETIQUETA”, CLASE 35

femicaciones a la hora de considerar la viahilidad d:lr:gjumm.m;ﬂnmmmlnn
precautelir ottos derochos o intereses, an vilidos como o derecho 4 constinuir una mares, ———

(Jue, en ese arden de ideas, y atendiendo a la defensa de inverds del pililico consumidor,
corresponde & esta instancis adminiserativa realizar el snibists de la slicined en trimite y la
oposichin ¥ determinar si la misma se encuadra dentro de las restricciones para o registro de una
marca previstas en [ Ley de Marcas, =

Que, al cotejar las marcas solicitads AGROTER CONSULTORIA Y GESTION
AGROPECUARIA Y ETIQUETA y AGROTEC openente, s observa 3 simple vissa que la
mizma es Indefectiblemente confundible con la marca base de ls oposicidn, se percibe que entre
les mismias exlseen clementos que las hacen pricricamente idénticas en los planos fanética, visual
¥ conceptual lo que puede Bevar taneo a b confusidn direces (femar ane mans por stee) como 1
la inclirecea {comsidener qur ambas tenen un midsms aripen de provwritn) ————

e, en randn de | ientidades extstentes entre la marca salicitada v la oponenie, d
piblico consumider puede vense inducido a error, y camsar una comfusidn entre las mismas,
ademis debemos wener presente que las mutrsts on ceestran tenen por finalidad disingeir servicios
oy relacionadsl de la diase 35 (axistencin en Lo direccion e wegociey; avistencia on da direccisn de
empreses mmentaies @ rdwirisley; conmdionia sber orgamizaciin y direccign de megacio
connmlioria sobre direcoiin dr regecion mnawitera sobrr arpawizaciin de megocios; enere stvei ), lo que
nees da |4 paua que la oposicidn sea declarada procedente. -

Que, ademis el oponente AGROTEC ya es una marca registrada en muestro pals con
"'.I"!.':ll-.HTﬂ Ia clases 35, evie registro le otorga priotdad y proteccidn legal, lo que
CTEE SU [H:dhﬁn en [a opouciin contra la selicind de AGROTER CONSULTORIA Y

Pigina X de &
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGROTEC SA, CONTRA GLORIA ANAMARIA VIOLA DE
MARTINEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "AGROTER
CONSULTORIA Y GESTION AGROPECUARIA Y ETIQUETA", CLASE 35—

Chue, resulea evidente b identidad, por fanto ests Direccidn considera que la marca
wilicitada no redine las condiciones bisicas esenciales que b ley requiste como L fuerza distintiva,

novedad, especialidad y originalidid, requisitos indispensables para el registro de una marca, ——

Cue, por las semeanzas mencionadas, esta Direocidn considers gue exierird el riesgo de
asaciacidn confusiin de marcas. La denominacidn solicitada no redne los requisitos que la hacen
un signo registrable y se halla incurss en la cousal prohibitive de regisero exipulada en o ticivoe *i°
dlel articulo 2 de b Ley n* 1.294/98 De Mareas. e ———

Que, en consecuencia, ¥ canforme a lo previsto en b normative vigente, s procede a
resolver el presente expedients con base e bos elementos disponibles, presumiendo la falm de
invtercs en sustenrar I oposichin. S v

e, en tal contexto queda comprobede que L solicingd presentada se halls incura en
fa prohibiciones establecidas en el Art. 2 inc, (g) de ka Ley de Marcas que establece; *Ne padnd
Fepienaise oome muarces los dgmoi gue enatitian wma repeedeidn (mdtacidn, fradwcoidn,
ermmsditeraciin o trenscripoien total o parciel de signos distingive ddénticn) o similar, netoriamentr
conocide en ol secter pertinente del pablico, que pertemee o wn tervern, cvalespusers gue sean los
peediwcios o serercior @ o guee se apdigue of sgne, ocdndo in s 3 registre fuesen mscepribles de camiar
wfiisidn ¢ wn riegs de anociagidn cw e terrem, o gnifique s aprovechamienta de & natoriedad
del sigmo o La diuciin de s fuersa divtintiva, cusiquiers sea le waners o mudic por o ceald s
bubrese v comociido o tigna” Bl ==

 Que, por ko expresado v de conformidad o ordensmiento juridico marcirio vigente, esra

cidn comsiders que la marcs solicitads se halla incursa en las cavsales prohibirivas de regiitra
u:“-llll Ley n° L2949 ¥ no roine los requisitos pars su regisr, por o gue

( S0 o
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POR, LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR AGROTEC 5A. CONTRA GLORIA ANAMARIA VIOLA DF
MARTINEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AGROTER
CONSULTORIA Y GESTION AGROPECUARIA Y ETIQUETA", CLASE 35,

corresponde confirmar el Dictamen 0. 35925, de la Jefatura de la Segunda Sala y hacer lugar s
ka Oposiciin dedocida par nnﬂﬂ-pnndn:r wlm ek ——

Tar tanta,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELYE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer luget a la acclén dedocida por
AGROTEC S.A comra GLORIA ANAMARIA VIOLA DE MARTINEZ sobre
oposicldn &l regsre de mara "AGROTER CONSULTORIA Y GESTION
AGROPECUARIA Y ETIQUETA® clase 35, Expediente n* 2220062 solicitada por
GLORIA ANAMARIA VIOLA DE MARTINEZ e

Articulo 1.- RECHAZAR L solicitud de regharo detar-marca "AGROTER
CONSULTORIA ¥ GESTION AGROFECUARIA" rJa.u.f!'i ]::puﬂ;mt.:n 1INNED,
wilicitads por GLORIA ANAMARIA VIOLA DE E-i.l'l.'ll’p."r{ﬂ B dr—e-

)

Dhrectors
Direccion ge Asuntos Marcarios Lirighoss
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HUGO BOSS AG CONTRA MILCIADES BENITEZ

m&muﬂmﬂwummnsumm
COMERCIAL" CLASE 3%,

Asuincidn, ] {78
VISTO:

El expediene carstulado: HUGO BOSS AG contra MILCTADES BENTTEZ VERA
sobre oposichin al registro de marca “HUGO COMERCIAL” clase 35 v;

CONSIDERANDC:

Que, se promucve oposicidn contra ka solicitud de registro de ls marca “HUGO
COMERCIAL", solicitada para la clase 35, en hase al registre "HUGO”™ clase 15, por ko que
correspoide a esta Direccidn dererminar & las mareas son o no confundibles

Chae, en uso de las amibuciones otorgadss por la ley' a esta dependencia
administrativa, al momento de analizar la opesicidn a la solicimud de reglsroe de una marca, s

debe considerar que el signo no se encuentre inmerss dentro de las prohibiclones gque
establece la ley regulatoria, velando semvpre por o interds general,

(e, @l como lo expresa el Are. 1 de la Ley n® 1.294/98, lay marcas son signos que
sifven para distinguir productos o servichos. Sin embarge, s encucniran reguladas en b
propia kegislacidn marcaria, ciermas restricciones para of registro de una marca; es decir, dichas
limitaciones 4 la hora de consddersr la vishilidad del registro marcario se encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como el derecho a constituir wna marea, —

* Articule 15°,- H regtoro de wna marcs bocka de sctiendo con o ley, concede 2 s visular el derecho of
usy exchmivo dre ls miama y 4 gereer ante los deganon jurbdicoionales b acclones y madidis que
o concra qulen lalene us derechi. Asimismo concede &l desecho & sponerse il regatro v 3l
cualguice oera sighe que pueds Enducir directa o indirectamsente 4 confusidn o asoctacidn eoiee los
prdumuﬂﬁ#huﬂuﬂhnh:hmmuﬁpmmqumpﬁwmﬂu
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HUGO BOSS AG CONTRA MILCIADES BENITEZ
VERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HUGOD
COMERCIAL™ CLASE 35. —

(Que, en e orden de ideas, y atendiendo s la defensa del ineerds del pihlico
consumidor, corresponde 2 esta instancia adminkstrativa realizar of andlisis de 13 selicitud en
trémite v la oposicidn; y determinar si b mivma se encuadra dentro de las restricclones para ef
registro de una marca previstas en la I.q'd.: Y T | R

Que, adicionalmente, 3 fin de resalver si existiri confusidn en o piblico consumidor,
analimndo €l cmpo orogrifico y fonético, noumoe que existe idendidad de
denominaciones y de clase o i

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en dispur, es evidente que la
marca (HUGO COMERCIAL) solicitada y la oponente (HUGO), no selo muestran
umilitudes en hos aspectos viswles, concepruales y fandticos, sino que ambién comparren
una estructara similas. Esea fabta de distincion clara entre lss marcas suglere una posible
coftfusidn para les consumidores, -

Que, 4 bien tiene impormancia o andlivis de las partes de los signos en pugna, lo que
realmente imporma es la visidn de conjunto, Y, desde este punto de vins, presentan un
Inequivocs aire de familia, lo que puede llevar tanto a la confusidn directa {tomar una marca
per otra) come a la indirects {considerar que ambas tienen un mbsmo orgen de
PrO@sccitn ). e FEreerTiF el

Que, de esta forma resules evidente ki identbdad, por tanto esta Direccidn considera
que la marca solicitada no retine las condiciones bisicas esenciales que 1a ley requiere coma la
fuerna distinriva, movedad. especialidad y originalidad, requisitos mdw:blu para el
tegissno de una marca, - N —

Chue, adicionalmente, el sodicitante no contestd) e mraslado de la oposicidn en o plazo
]mﬂ'ﬂﬂ"ﬂllﬂ-ﬂ.h}qllt derivd en la declaracidn de su rebeldia, conforme 1 lo establecida en el
a"rt Hvlﬁdr.l CPC, La rebeldia en este contexto Implica que. al no haber gercido su

S\
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA FOR HUGO BOSS AG CONTRA MILCIADES BENITE?
VERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HUGO
COMERCIAL" CLASE 35—

derecho de defensa en dempo y forma, el solicitante no desvirmad los argumentos planteados
en la opesicidn. Esto refueres la legitimidad del derecho invocado por la pare oponente y
evidencla un desincerds del solicitante en proseguir con el rimite, permitiendo que =
presuma ls veracidad de los hechos alegados por ls pare conmrarla, tal coma lo dispone ls

mormativa proeesal oo

Que, de acoerdo con lo amteriormente expuesto la declaracidn de rebeldia no solo
osorga valides a los argumentos de la oponente, sino que también refiserza b fala de sptitud
de la marca solicitads para su regiscro. TRTTEL LS

Que, por lax semejanzas mencionadss, esta Direccldn considera que existind el riesgo
de asochicikin/confusiin de marcas, 3 denominacidn solicitada no redne los requisitos que s
hacen un signo registrable yxe halks incursa en la causal prohibitiva de registro estipalads en ¢l
incisa “|" del arvieale 2 de la Ley n* 1.294/98 Die Marcas, -

Quse, en tal contesto queda comprobado que la soliciod presentada se halla incursa
en la probibiciones evablecidas en o Are 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: *No
trndticeidn, rranaditeracidn o tranuripoidn total o parciel de ngnos disintios idénnicos o smilar,
mﬁrmrddandem'mnﬂlﬂHmw}nfma WA LEFIEFE, CRarlesguera
qque sean oy producios o servicies & lar que se apligue o e, ovnde 1N wse ¥ Mogiitr fieen
swsrptibles de casar confwidn o wn riege de secadin ww ce torere, @ spnifigee un
aprovechamierto dr La mwd:ddﬂ;gwphdduﬁ#mﬁ::::ﬂumm#ﬂmm
hm#m:nﬂwpwﬂ'rtduhhnrbn:hwﬂudym il

- ue, pot lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente,
dn considera que la marcs solicitada e halla incurss en b causales prohibitivas de

en ki Ley 0 1.294/98 y no resine los requisitos para su registro, por lo que

: e t‘m '}
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HUGO BOSS AG CONTRA MILCIADES BENITEZ

VERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HUGO
COMERCIAL™"CLASE 35 o e

carresponde confirmar el Dictamen n.® 381/2025 de ls Jefarars de la Primera Sals y hacer
hagar a la oposicidn deducida por correspomder asd en derechio ———ee

Por tanibn,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer hugar o la accidn deducida por
HUGO BOSS AG contra MILCTADES BENITEZ VERA sobre oposicion al
regisra de marca "HUGO COMERCIAL" clase 35, Expedients n° 2415552

solicitada por MILCIADES BENITEZ VERA. ASETMEIEE: AR Rk e
Articulo 2. RECHAZAR lu solicioud de registro de. ls marca “HUGO
COMERCIALT clase 35, Expedicnte n* 2415552 :ﬂ]r.rmh ;]m MILCIADES

BENITEZ VER AL R .

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula,

Direceion :i; Asuntos Marcarios Litigiosos

Pigina 4 de 4



GOBIERNO s DMEBCCION NAUTONAR
PARAGUAY Sl

ResotuciaaDAMLa [ [ [ (] 5 §
POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE MACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MONSTER ENERGY COMPANY CONTRA SUPRA

ERVAS BEBIDAS E ALIMENTOS SOBRE QPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "MONSTER BODY"™ CLASE 05.

Awncisn, U0 TLE [0
VISTO:

El expediente caratulado; MONSTER ENERGY COMPANY conta SUPRA
ERVAS BEBIDAS E ALIMENTOS L[TDA sobre oposicidn al registro de mares
“MONSTER BODY" CLASE 05 v el

CONSIDERANDO:

Chate, se promueve oposicidn contra la solicitud de registro de la marca “MONSTER
BOLYY®™, solicicads para la clase 05, en base al registro “MONSTER, RIPPER" clase 05, por ko
que corresponde & esta [ireccion determinar st las marcas son o no confundibles.

Que, en uso de lis awibuclones otorgadass por la ley' @ esma dependencia
sdministrativa, al momento de anglizar la oposicidn a la soficitud de registro de una marca, s
debe considerar que ¢l sgno no s encuentre inmerso dentro de las prohibiclones que

establece |a ley regubatoria, velando sSempre por ¢l interés general, —— e

(pue, tal como lo exprosa o Are. 1 de b Ley n® 12946798, Lis marcas son signos que
irven para distinguir producros o servichos. Sin embargo, s encuentran reguladas en b
propia keghilacidn marcaria, ciermas restricciones para el reglitro de una marca; es decir, dichas
limieaciones 4 la hora de considerar ls vishilidad del registro marcaris se encuentran para
precautelar neros derechos o intereses, tan vilidos como el derecho a constituir wna marca. —

' Articule 1%°,- B reglaro de uns marcs becho de scuerdo com o ley, concede 2w nnwdar el derechioal
usa exclutive de.la minma v o efercer ante los drgancs parisdiccionales b acciones y medidas que
mmmﬂqm hﬁw“#nrhuhhhmmrﬂﬂduﬂnlmdwmrd
'ﬂ-lﬂéﬂl-ill:r-lﬂf m-’l.ilp-nhq-w pricrka mndhacir directa o indirecramense o conFuside o asoclacidn eotre lon
Lrththql:u:lqunn.mhchemqutﬁpumdmpﬂw tengan relachbn cnre cllos

I
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y S5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR. MONSTER. ENERGY COMPANY CONTRA SUPRA
ERVAS BERIDAS E ALIMENTOS SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "MONSTER BODY™ CLASE 05.

Que, en e orden de ideas, v stendiendo a la defensa ded interés del pakidico
consumidor, corresponde & ests instancia adminiserativa realizar el andlisis de b solicitod en
trimite ¥ ls oposichin y determinar si s misma se encuadra dentro de las restriceiones para el
registro de una marca previstas en b Ley de Marcas, ——re e

Chie, adicionalmente, o fin de resolver ol existird confusicn en el pablico consumidor,
snalizando el campo ortogrifice v fonético, nommos que existe identidad de
denominacionss y de clase—ooo— oo

Chae, al reslizar un examen wuperficial de las marcas en disputa, e evidenee que by
marca (MONSTER BODY) solicitada y la oponeme (MONSTER RIPPER). no solo
muestran similitudes en los aspecros visaales, conceptuales ¥ fonéticos, sine que rambidn
companen una cxtructura similar. Esta falta de distincion clara entre las matcas suglere una
penibile confusién para los consumidirnes, s

Que, si bien thene importancis el andlisis de las partes de lox signos en pugna, ko gue
realmente imports es la vissén de conjunto. Y, desde ete punto de vista, presentan un

inveiudvocn aire de familia, lo que puede Bevar 1anto a la confusidn dinecra {romar una marca
por otra) como a ki indirecta (considersr que ambas tenen un mismo origen de

praduccidn)eo—

Que, de esta forma resula evidente la identidad, por tanto exta Direccidn considers
que |2 marca solicitada o redine las condiciones hisicas esenciales que la ley requiere coma la
fuerza distinova, novedad, especialidad v onginalidad, requisitos indispensables para o
regastro de 1Wna mane, —cee——

AQue, adicionalmente, o solicitante no concestd el traslado de la oposicitn en el plaoo
legal estipuladal Jo que derivd en la declaraciin de s rebeldia, confirme a lo extablecido en o
; MRH y 63 :lr:| CPC. La rebeldia en este contexeo implica que, al no haber gercido su
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MONSTER ENERGY COMPANY CONTRA SUPRA
ERVAS BEBIDAS E ALIMENTDS SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “MONSTER BODY™ CLASE 05,

derecho de defensa en tempao v forma, el solicitante no desvirtud los angumentos planteados
en la oposicion. Eseo refuerzs la leginimidad del derecho invecado por la parte aponente y
evidencls un desinterds del solicitante en proseguir con o mimive, permitendo que
presuma la veracidad de los hechos akegados por ki parte contraria, tal como lo dispane la

naTmativa procesal.

(ue, de acoerdo ¢on lo anteriormente expueste la declaracidn de rebeldia no solo
otorfga validez a los anpumentos de la oponente, sino que también refucrza la Gl de apritud
de la marca solicitada para su registro LY S ——

Cue, par las semejanzas menclonadas, eita Direccidn considena que existind el rlesgo
de asociacidnfconfusidn de marcay, la denominacidn solicitada no retine los requisitos gque |2

hacen un signo registrable ¥ se halla incura en la causal prohibitiva de registro estipulada en e
indm'l‘dﬂuﬁnl.’niﬂ:hi,qn'l.MDﬁM;rm_ .......... -

Que, en tal contextsr queda comprobado que la solicinad presenads se hafla incursa
en [a prohibiciones evtablocidas en ¢ Are. 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: * Mo
poded  registnare wme marear ln sgmar gue cowitivan wRa reprodecoiin mtacin,
rradmecidn, raniditeracion o tranarpoide totel o parcied de rpmos divinsieo wénticos o wwdlar,
motoriamente oonocide en o sector pernincnite ded paitlic, que pertemiece & un tereers, rualeguiens
que sestn los provimctar o sevvicior @ lar que s aplique o sgpno, ovands v wse y regiitrs fuesen
maceptibles de cawsar confwsiin o wn rieye de wocacitn om ee fars, o dgndfigue us
.n]hmrflunimtnirh nateriedad ﬂ'ﬂ'..l'l_;!-il o bt dilmeddn .d:t-flr.rl:l drniimina, azﬂ.?un'.'m.snl
lat maamerat o mdio por of cwal se bubiewe hechs omacido o wpra” -

- Que, por lo expresado y de conformidad al erdenamiento juridico marcario vigenie,
..'Ffm Diireccafin considera que la marca solicicada se halla incursa en lay causales prohibisivas de
~registro estipladasen la Ley 0" 1294798 y no neéne los requisitos para su registro, por lo que
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MOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MONSTER ENERGY COMPANY CONTRA SUPRA
ERVAS BEBIDAS E ALIMENTOS SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “MONSTER BODY" CLASE 05—

comesponde confirmar el Dicramen n.® 333/2023 de 1a Jefitura de la Primera Sala y hacer
|I.1fpr gla -|.1;|:i|m'-tldr.| decucsda por nnrmp-u.m:l:-r ad &n derechio

Par tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedente v hacer lugar 4 la accidn deducida por
MONSTER ENERGY COMPANY contra SUPRA ERVAS BEBIDAS E
ALIMENTOS LTDA sobre oposicién al registro de marca *MONSTER. BODY™
clase 0%, Expediente o 2448257 solicitada por SUPRA ERVAS BEBIDAS E
ALIMENTOS LTDA.- e

Articulo 2. RECHAZAR | solicirod de regisro de-1i mares “MONSTER
BODY™ clase 03, Espedicnte n® 2448257 salicitada par $L:|I"R..|"|. EEJ-ﬂS BEBIDAS E
ALIMENTOS LTDA. . a._u._ -

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula. 'IT"' DTSy [IEESSEHIE
g~

Directoea

\ [.'Hm:Hn dzll"g’nﬂntn: Marcarios Linigiosos

l
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KNIGHT THERAPEUTICS INTERMATIONAL 5.A.
CONTRA PASTOR ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA “IMPAVIDOL" CLASE 05, =

VISTO:

El expediente caramulado: KNIGHT THERAPEUTICS INTERNATIOMAL S.A.
cantra PASTOR ROCHE GALEANO sobre oposicidn al regivero de marca “TMPAVIDOL"
;h:.,-_ﬂ'j.].r; ........ i —————

CONSIDERANDO:

(hie, s promueve oposicidn contra la solicitnd de registro de b marc
“IMPAVIDOLT, solicitada para fa clase 05, en base al registro “[MPAVIDO" clase 05, por lo
quie corresponce 2 ena Direccidn determinar si las marcas son o no confundibles ————

Que, en wwo de las swibuciones otorgadss por 13 ky' 2 et dependencia
sdministrativa, al momento de analizar la oposicidn a la solicitud de regivire de una marcs, s

debe considerar que el signo no s encuentre inmeno dentro de las prohibiciones que
estabiece la ley regulatoria, velando siempre por o interds general, e

Que, tal como lo expresa o Arc | de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que
sirven para distinguir productos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en b
propia begislacidn marcaris, cierms restricclones para o registro de una marca; es decir, dichas
limitaclones 4 la hora de considerar la visbilidad del registro marcario se encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como e derecho & constinulr una marca. —

" Artkmlo 19" B regizro de wna manca becho de scoodo con e ley, concede 3w visular ¢l dercchio ol

uso oichwhvo de la minnss v o epereer amie hd#rp.mml‘m'i::h:h:nﬂuh;n:hrﬂrnﬂﬂ"qm
Spondan conitra quicn lesions wa derechos. Avmismo concede € devecho s opanene ol fegatro v o
dﬂnlﬂﬂ_-ahunﬂnﬂpuqm pseda inducir direcra o indirecramente 3 confusidin o asociacicn cnare loa

'Ffddufnhﬂ.hﬁ'-hhhsllﬁqmnhduimqmﬁpmuwuqmwpurdglhmﬂh
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KNIGHT THERAPEUTICS INTERNATIONAL .4

CONTRA PASTOR ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA “IMPAVIDOL" CLASE D5, b

Quee, en ese orden de ideas, y atendiends 2 b defensa del interds del paiblico
consumidor, corresponde 4 esta knstaiscla administrativa realizar el andlisis de la solicinud en
wrdmire y ka oposicidn y determinar si la misma se encusdra dentro de las restricciones para el
registro de una marca previstas en la Ley de Marcas,

Que, adicionalmente, 4 fin de resobver o existird confusidn en el piblico consamidar,
analinde & camps omogrifico y fonduco, notamos que existe identidad de
denominachones y de chase ———— . .

Quee, 3l realizar un examen siperficial de las marcas en dispura, s evidente que b
marca (IMPAVIDOL) solicicads y la oponente (IMPAVIDO), o sobo muestran similitudes
en los aspectos visuales, concepruales y fondsicos, sino que tambidn comparten una
estructura similar, Esta falea de distineiin chira entre las marcas sugiere uns posible confusldn
para los consumidares.

(Que, si bien Hene importancia ef andlisis de las pares de los signos en pugna, bo gue
realmente imports es la visidn de confunto. ¥, dode este punto de vista, presentan un
Inequivoco aire de familia, lo que puede llevar tantoe a b confusion directa (tomar wna marcs
por otra) como 3 la Indirecta (considerar que ambas tenen un mismo origen de
producciin ). —— T

Chue, de esta forma resuln evidente b identidad, por tanto esta Direccidn considers
que |a marca solicitada no redne lis condiciones hisicas csenciales que la ley requiere como la
fuerza distintive, novedad, especialidad y ariginalidad, requisicns indispensables para o
fqi:h'n-d:mumlm. B RAIIR T

Que, adicionzlmense, & solicicante no contestd el raslado de la oposicién en el plazo
legal Eupulatiy, lo que detivd en la declaracin de su rebeldia, conforme a lo establecido en el
Ari. 68 y 69 dilil CPC. La rebeldis en este contexto imphica que, al no haber ejercida su

|
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KNIGHT THERAPEUTICS INTERNATIONAL S.A.

CONTRA PASTOR ROCHE GALEANO SOBRE Mﬂﬂmﬂnnnﬂﬂmﬂ DE
LA MARCA “IMPAVIDOL" CLASE 05, —

derecho de defensa en dempo y forma, el soliciante no desvirn los srgumenros planteados
cn la opesicidn. Esto refucrm la legitimidad del derecho invocado por la parte oponente ¥
evidencls un desinterés ded soliciante en proseguir con e trimite, permitiendo que 1
presuma la veracidad de low hechos alegados por b pame contraria, tal como bo dispone la
mﬂﬂp-lmd ......... - T ——————

Que, de acuerdo con lo anteriormente expucto by declaracidn de rebebdia no solo

atorga validez 2 los argumentos de ks apenente, sina que ambién refucrza ls filta de apeitud
d-!:|lﬂ'l-ﬂ.rl:lli:lll:i'ud:.pl.tlmn:ghqn.a ki

Que, por las semejanzas mencionadas, ests Direccitn considera que existird el rissgo
de asoctacidn/confisiin de marcas, la denominacidn solicitads no neline los requisitos que la
hacen un signo registrable y se halla incurss en ks causal prohibiitive de regisoro estipulada en el
incino 1 ded arviculo 2 dela Ley n® 1.294/98 De Marcas FEFEaLl

Que, en tal contesto queds comprobade que b solicid presentada se halla incorss
en la prohibicsones essablecidas en el Are. 2 inc, (g) de la Ley de Marcas que establece: *No
podrd regitrarse ome marc la sgeer que @niinpan sna reproducion mitacidn,
radiirion, irersliteracisn o transripodn iotal o parcial de signos diinsive idénticos o rmilar,
wegariamente conacido em ol sector pertinense del piblice, que pertenece a un teveeve, cuslesguiond
g szan los provucioi o servicies a lor guee s spligue o sgne, ovands s s y registre fuesen
wmaceptibler de cowsar comfusitn o un riesgs de asciaciin com e terern, o sgn
apeovechimicnto de la notoriedad del igno o L dilvcide de o fueree divtintiva, ovalguien s
L muamera o medio por of qwal se bubiese heohe compado of ngpue®, T

 Que, por o expresada y de conformidad al ordenamicnto juridico marcario vigente,
esty Diireccithn considera que la marca solicitada se halla incursa en las causales prohibitivas de

en la Ley n* 1.294/98 y no retine bos requisitos pars su registro, por o que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR KNIGHT THERAPEUTICS INTERNATIONAL 5.4,
CONTRA PASTOR ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICHON AL REGISTRO DE
LA MARCA “IMPAVIDOL” CLASE 05. =

conrcsponde confirmar el Dicramen n” 3342025 de la Jefaturs de la Primera Sala y hacer
lagar a la opesicidn deducida por corresponder asf en derecho

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer hugar o s decidn deducida por
KNIGHT THERAPEUTICS INTERMNATIOMNAL S.A, contra PASTOR ROCHE
CALEAND sobre oposicidn al regitro de marca “IMPAVIDOL" clase 05,
Expedicnte n® 2448657 soficitads por PASTOR ROCHE GALEANO,

Articulo 2.-  RECHAZAR ls solicieud de registro de la marea “IMPAVIDOL"
clase 05, Expediente n° 2448659 solicitada por I‘hﬂT?L%ﬂﬂlJ[ GALEANO,——

Arvculo 3.  NOTIFIQUESE por cfdula.

.-_‘-

-.I. ..
i
| A [irectora

Y ﬂﬂﬁfﬁ_ﬂdﬂ,.ﬁmﬂm Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR THE MOSAIC COMPANY CONTRA BENITA
ROMERO DE CABRERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA
"NURTIMAS™ CLASE 01,

Amncidn, [ 3 [ »
VISTO:

El expediente caramlado: THE MOSAIC COMPANY conra BENITA ROMERO
DECABRERA sobwe oposicidin al regsero de marca "WURTIMAS" clase 01,

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposicidn contra la solicioad de regliaro de la marca
“NURTIMAS", solicitads para la clase 01, en buse al regisero “NURTIMAX” en clase 01, por
I quee corresponde 4 esta Direccidin determinar si fas marcaz son o no confundibles. —————

Que, en wio de las arrbuciones otorgadas por In ley' & esa dependenca
administrativa, al momento de analizar la oposicidn 4 la solicitnd de registro de una marcs, se

debe considerar que el signo no s encuentre Inmerso dentro de las prohibiciones que
establece ki key regulatoria, velando siempre por el interés general,

Que, tal como ko expeess el Are 1 de b Ley n* 1.294/98, las marcas son signos que
srven pars distinguir productos o servicios, Sin embargo, se encuentran reguladas en b
propia legislacidn marearia, ciertas restricciones pard o registro de una marcs; es declr, dichas
limitaciones a la hora de conssderar b wiabilidad del registro marcario sc encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como o derechio 2 constituir una marca, —

'MIEH#I?'.-HW:ELLNmmhﬂdﬁ:dﬁmﬁ&mmh}.m&;mﬂlu&:ﬂﬁ.ﬂmu
I-H-l-'ltl-l-idﬂ-rl.l'ii-__!lmhrrtl ¥ 3 marosr amte lon drganos jursdiccionales ba scclones y medidss que
catropondan contts quien levione sus derechos. Asmismo concede o desecho a oponense al meget v ol
- ﬂﬂ:nﬂqﬁnﬂudﬂqu pareda inducir direcm o indirecramense & confusiin e asociisn emee boa
f { umﬂ:ﬁﬁmﬁquhdumqmﬁpumﬁpnquww:phﬁ:m;ﬂn
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POR LA CUAL 58 DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR THE MOSAIC COMPANY CONTRA BENITA
ROMERO DE CABRERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"NURTIMAS™ CLASE 01,

Que, en e3¢ orden de ideas, y stendiendo a la defensa del interds del pablico
conzwmidor, corresponde a esta instanciy admindsrariva realizar o andbisis de 4 solicitud en
trimite y la oposicidn; y deverminar o la misma se encuadra dentro de las restriceiones para el
registro de una marca previstas en la Ley de Marcas, s

(e, adicionalmente. & fin de resolver sl existird confusidn en el pdblico consumidar,
wnalizando el campo orogrifice v fondtico, notamos que existe identidad de
denominaclones y tamblén dechase. oo

Que, al reslizar un examen superficial de ks marcas en disputs, o evidenee que la
marca (NURTIMAS) solicitada v la oponente (NURTIMAX), no salo muestran
similizudes en boa aspeceos visuales, concepruales y fondticos, sino que tambidn comparren
una estructura similar, Esea fales de distineddn clara entre las mareas sugiere una posible
confusidn para los consumidores. ———

Que, 5 bien tiene imponancta o andlisis de las parces de Jos signos en pugna. lo que
realmente imporsa es la visidn de conjunte. Y, desde este punto de vists, presentan un
mnesquivoco akre de familta, lo que puede llevar raneo & ls confusitn directs {tomar una marca
por atra) como 2 la indirecta [considerar que ambas tenen un mismao origen de

produccidn).

Que, de esta forma resulta evidente |s identidad, por unto esta Direccidn considera
que fa masca solicizada no redne las condiciones bdsicas esenciales que la ey requicre como la

fuerza distintive, novedsd, especialidsd v originalidad, requisitos indispensables para el
I':gh'l‘.'r-ﬂd.tunlmlm—n—n—n- nnnnn -

FEEIE IR S

ﬂ_ur:tdjirnmlmmrr. el solicitante no contestd ¢l raslsdo de la opesiclda en el plazo
legal ulada, qu:d:ﬁ'ﬁ'mll-ﬂ:ﬂlﬂrﬁﬁﬂdﬂlurd:dﬂ;.mﬁnzjjuﬁnmﬁﬁnm:l
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR THE MOSAIC COMPANY CONTRA BENITA
ROMERO DE CABRERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“NURTIMAS™ CLASE 01.

derecho de defensa en tempo y forma, o solicitante no desvirtud las argumentos planteados
rnhnpn-dciﬁn.ﬁwﬂr:futmhkgldﬂddﬂdddﬂﬁhnhmnuhpﬂlh parte Opaenie ¥
evidencia un desinterds del solicitante en proseguir con el trimite, permitiendo que s
presuma |3 veracidad de los hechos alegados por la parte contraria, tal como lo dispone L

normativa procesal. - — e ——

Qrue, de acuerdo con o anteriormente expuesto la declarscidn de rebeldia no sobo
storga validez 4 los argumentos de la aponente, sine que ambién refuersa b falta de spritud
drhmmﬂldudlpnmr:glm. ...... s

Lae, por las semejanzas mencionadas, ssm Direccidn considera que existind el riesgo
de asociacién/confusién de marcas, b deneminacidn solicitada no redne los requisicos que La
hacen un signo registrable ¥ s hally incursa en la causal prohibitiva de registro estipulada en o
incisa “i* del arviculo 2 de la Ley n* 1294798 De Marcas. S— —_—

Que, en tal conteato queda comprobado que ls soficioud presentada se halla incursa
en la prohibiciones establecidas en of Arn. 2 ine (g} de la Ley de Marcas que establece: * No
podrd regisnarse wme marcas lo sgees ges owatieEn wnd reprodsccidn denitecidn,
tratad i, translitensciin o fransripoidn fital o paroiel de ripos dissinnion iddnsioor o gmilar,
mtgriamenis conocde en o sector persinense del pablico, gue perienar a wn fercern, cualesguiera
que seam fos producios o servicies 4 les que se apligue o dgna, avands v we y registre fuesen
siEplibles de causar pnfudkin o wn riesgo de asciaciin on ce fereer, o sgaifigee wn
apropechantients de La notoviead del signe o ba dilicidn de 1 fuerea distintiva, ualygnices rea
La manera & medro por of ouad se bubriese becbo conacids ef sipna”.

o ' Hu:.“ﬁﬁ lia expresado ¥ de conformidad al ordenamiento peridico mancario vigente,
evta Diteceidn comsidera que ls marca solicitada se halla ineursa en ks causales prohibitivas de
,.Fﬂm i ' en la Ley n" 1.294/98 y no redine los requisitos pars su reglstro, por lo que

Pigina 3 de 4



N GOBIERNODry  PIRFCCI0N San bl
t-;..-’ PARAGUAY  irilicn

Rnund&nnmn.'_ﬂ_l-r_; 161

POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SFE HACE LUGAR A 1A
ACCION DEDUCIDA POR THE MOSAIC COMPANY CONTRA BENITA
ROMERO DE CABRERA SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“NURTIMAS® CLASE 01, =

corresponde confirmar of Dicamen n.' 218/2025 de la Jefarura de la Segunda Sala v hacer
|I.IEIFI la apsiciin d-h.lildtl.l?ﬂ'ﬂ:n‘:lpﬂﬂdtr wil e e e ——

Por tanta,
LA IRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente 5 hacer lugar 2 la sccidn deducida por
THE MOSAIC COMPANY contra BENITA ROMERO DE CABRERA sobre
oposicion al regismo de marca "NURTIMAS® clase 01, Expediente n® 2351046
soficitada por BENTTA ROMERD DE CABRERA ————ciaciaes

Articulo 2.- RECHAZAR b solicirud de registro de lamarca “NURTIMAS"
clase D1, Expediente n* 2351046 solicitads por BENITA ROMEROQ DE
EHBR_ER*_—H'quuul I'-—| llllllllll h -

Articule 1.-

. Direceidn, Asntos Marcarios Litigiosos
e |
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MERCK KGaA CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “PERGOVER”

CLASE 05, —
Asuncidn, [] § I 1 anoe
VISTO:
H expediente carsrulado: MERCK KGaA contrz PASTOR ROCHE GALEAND
sabre oposicldn al registro de manca *PFERGOVER " clase 05 yi——————————————e -
COMNSIDERANDO:

(e, s promueve oposicidn contra la solicied  de repistro de la marna
"PERGOVER”, solicitada para I3 clase 03, en base al reglsero "PERGOVERIS" clase 05, por
lo que cormesponde a esta Direcesdn determinar si las marcas son 0 no confundibles. -

Que, en wso de b awibuclones otorgadas por la ley' 2 esma dependencia
sdministrariva, al momento de analizar b oposicidn a b solicinad de regiiero de una marca, we
debe considerar que ¢ sgno ao e encuentre inmerso denro de las prohibdciones que
establece la ley regulatoria, velando siempre por el fnterés general, ——— e

Que, tal como lo expresa el Am. 1 de s Ley n" 1.294/98, las marcas son signos que
sirven para distinguir productos o servicios. Sin embarge, se encucntran reguladss en b
propia beyislacidn marcaria, ciervas restricciones para e registro de una marca; es decir, dichas
limitaclones & la hors de considerar la wishilidad del registro marcario se encuentran pars
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como e derecho a constimalr una marca. —

* Articaly 15°.- B reprsro de una marca becho de acueedo con et Loy, concods 4 wa tinidar o derocho
uwa cpchistver-de [3 miasma vy 4 geroer amie lo drpanos jursdiesionalos b acciones y medidas que

expanidan contra quirn levione s derechios. Asmisme macede o derechi 3 sponenie al mgisero v
2_ de coalyuaier oo signo que pueds indicir direers o indirectamenee 3 confusion o asociacidn entre log

f:l'l:lc.lnl.'l:ﬂ-l.ﬂ- .IEulﬁ]'l-&HllﬂllﬂHquﬁ:wmqmmpnrdldﬂumdlm
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MERCK KGaA CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “PERGOVER”
CLASE 05. S

(ue, en eie orden de ideas, y atendiendo a la defensa del interds ded paibdico
consumidorn, corfesponde 2 esta instanciy adminisrrativa eealkzar o andbisis de L solicitud en
trdmite y |a oposicidn; v determingr o la misma se encuadra dentro de ls restnicciones para el
registro de una manca previstas en b Ley de Marcas, ———————— e

Que, adiclonalinente, a fin de resobver si exisrird confusida en el pihlico consumidar,
analizando e ampo onogrifico y fondticn, notamos que existe identidad de
denieminaciones v de clase —

Que, al realizar un exsmen superficial de las marcas en disputs, e evidente que la
marca (PERGOVER) solicitsda y Lt oponente (PERGOVERIS), no solo muestran
similinudes en los aspectos visuales, concepruales y fonéricos, sino que también compareen
una esructurs similar. Esa falta de distincian clara entre las mancas suglere wia posible
confusion para kos consumidornes. FETEITT S H

Qhae, i bien dene importanca e iﬂi].i:lﬂd-:ll!plﬂmd.:]mn’gnmmpi@u.tnqu:
realmente impors es ko vissén de conjumto. Y, desde este punto de vists, presentan un
incquivoco aire de familis, ko que puede Bevar wnie a la confinidn directs {tomar una marcs
por otra) como a ki indirecta (considerar que ambas tenen un mdimo origen de

produccidn),—- = -

Que, de esta forma resulma evidente la identidad, por tanto esta Direccidn considers
gue la marca solicitada no redne las condiciones basicas evenclales que b bey roquiere como L
fuerza distintiva, novedad, especialidad v originalidad, requisitos indispensables para el

registro de una marcs ————

_*ﬂtlu.;djiq'nmhn:m:..d salicitante no contestd e traslado de la oposician en el plazo
tipilacles, ]u'llq-un derivi en la declaraciin de su rebeldia, conforme & lo establecido en el

-

%
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POR LA CUAL 5F DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MERCK KGaA CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "PERGOVER™
CLASE 05.-

At 68 y 67 del CPC. La rebeldfa en cste conrexto implica que. al no haber ¢ercido su
derechn de defiernsa en tempo y forma, el solicitante no desvirmud los angiementas planteados
en la oposicidn, Esto refucrza b legitimidad del derecho invocado por la parte opanente y
evidencia un desimtenés del soliciante en proseguir con o trimidte, permitiendo que s
prosema ls veracidad de los hechos alegados por b parte contraria, tal como lo dispone lz
nofinativa procesal ———— —

Que, de acuerdo con lo anteriormente capuesto b declaracidn de rebeldia no solo
otorga validez 2 bos argumentos de la oponente, sino que también refuerzs la fals de aprivud
de la marea sslicitads pars su tegistioy e P

(e, por [as semepanezas mencionadas, esta Direccidn consldera que existird el riesgo
de asaciacidn,/confissicn de marcas, la denominacidn solicitads no redine bos requibsitos que la
hacen un signo registrable v se halla incursa en la causal prohibitiva de registro estipulads en el
inciso “i" ded artculo 2 de la Ley n* 1.294/98 De Marcas.

Chue, en tal contexto queds comprobado que b solicirud presentada se halla incursa
en la prohibiciones. essablecidas en el Art. 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: “Na
podrd repitrerse coms smares lon g gue onditepen wna reproducidn mitacidn,
traducridn, transditeravidn ¢ trenserspoiin total o parcial de signas divtinrive iéntices o similar,
maddriamente meocido m dmymmardd,umm s pertenece & um eroern, cualeiguiens
que sean loi producios o servicios & los guee ar apligue o signs, ceando w s y reginre fuesen
muurptibder de cansar cofundn o wn reige df ascidcidn on s teroero, o ugmifigae W
aprovecbamienio de la novoriedad ddl igno o e dilwerdn de s fierza distintiva, cualguien sea
L mamera o medio por of coal ie bubiese becho cmocida of mgmo® -

Eﬁpﬂr lo expresado y de conformidad al arderamiento juridics marcario vigente,

y
_.Jf;.ﬂtmrlﬁn cpnsiders que L marca solicitada se halla incursa en las cousales prohibitivas de

% | A

\ I.". f
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MERCK KGaA CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “PERGOVER”
CLASE 05, -

Tegivtro H-'I:ipl:lf-i-d-'l.! enla Ley n® I-I‘.ﬂ.:"ﬁlj'nn nﬁjulmmﬁli'mq. pera su r':_gi:ﬂ.h:. por la que
corfespande confirmar el Dicramen n.® 36272025 de b Jefatura de b Primera Sala y hacer
hegar 3 la oposicidn dedurida por corresponder asi en derecho,— e -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a b acciin deducida por
MERCK KGah contra PASTOR ROCHE GALEANO sobre oposicidn af registro
de marca "PERGOVER" clase 05, Expediente n° 2420659 solicitads por PASTOR,
ROCHE GALEAND e e e et 10

Articulo 2.- RECHAYAR la solicitud de regiro de ' mased SPERGOVER”
clase 05, Expediente n” 2420659 wlicitada por PASTOR ROCHE GALEANO,——

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula. —- _k7':~...ri',.l y

|

: \
.Wd: Bonaneos Marcarios Litighosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA SACL CONTRA KERN
PHARMA, SL. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA

“GESTAGYN" CLASE 05. -
Amuncitn, |
VISTO:
El expediente caratulado; HEISECKE Y CIA SACL contrs KERN PHARMA,
5.L. sabre oposicidn al registra de marca “GESTAGYN™ chuse 05 y; e
CONSIDERANDO:

Que, = promueve oposclin contra ko solicioud de regisoro de la marca
“GESTAGYN®, solicitada para b clase 05, en hase al registro "GESTAFER" dase 05, por lo

que correspande 4 esta Direceidn determinar si las marcas son o no confunadibles. ——————-

Que, en wso de s arribuclones otorgadas por 1a ley' o esta dependencia
administrativa, al momento de analizar la eposicidn 1 la solicinad de registra de una marca, 5

debe considerar que o signo no se encuentre immerso dentro de bis prohibiciones que
establece la bey regulatoria, velando slempre por el interds general, <o

Quae, ulmumhmdﬂmlduhlqn' I.IWﬂ.lummmﬁgqmﬂ

sireen pars distinguir productos o servicios, Sin embargo, sc encuentran reguladas en la
propis legislacidn marcaria, ciertas restricciones para o registro de una marca; es decir, dichas
limitaciomnes a la bora de conssdesar b viabilidad ded registro marcario s encuentran para
precaurclar orros derechos o intereses, tan vilidos como ef derecho 3 constiner una marea. —

Que, en esc orden de ideas, y atendiendo a la defenss ded interds del piiblico
consumidor, coffesponde a esta instancis administrariva realizar e andlists de L salicitud en

" Articudo 15°.- El regitro de una mascs hecho de scoerds con ons loy, concede 2 ma titular o derecho al
wn exchiive de la miima y o gercer ame los drgancs Jusisdiccionalos lw sccionm y medidas que
correpandan contrs quisn lslons sus deizchos. Asdsising conced o derecho 3 oponene al registro v
Joro de cualipsser oimo skgno que poeds inducir difecta o indiseclamentr o confusin o asodacidn enzre los

IIIE"II!J-I-I:'I-IJI- ‘ﬁlﬂtﬂw“htlmmqnﬁwm siernpre que tengan relacide encre ellos.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA SACIL CONTRA KERN

PHARMA, 5L SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"GESTAGYN" CLASE 05.

trimite y la oposiciing y determinar s la mixina se encuadra dentro de lus restricciones pars ¢l
registro de una marca prevists en la Ley de Marcas.

(Jue, adicionalmente, a fin de resolver si existind confusida en el pldblico consumidor,

aralizando el campo orogrifico vy fondtco, nommos gue existe identidad de
denominaciones y de clase.

Qrue, al realizar un examen saperficial de las mancas en dispura, es evidenre que la
marca {GESTAGYN) solicitada v la oponente (GESTAFER), no solo muestran similitades
en los aspectos visuales, concepruabes y fondricos, sino gue rambidn comparten una
estructura sinilar Fsea falta de distincidn clara entre las marcas sugiere uns posible confusidn
pars los consmmidires,

Que, si bien tiene importancia ef andlisis de las partes de los signos en pugna, lo que
realmente imporea e la vision de conjunto. Y, desde ete punto de vista, presentan un
imequivoco aive de familia, lo que puede llevar ranee 4 ba confusidin direct (tomar una marca
por otra] como a la indirect {considerar gue ambas tenen un mismo: origen de
produceitng, S S

Que, de ema forma resulta evidente L identidad, por anto esta Direccidn considera
que ks marca solicizads no redine las condiciones bisicas esenciales que La ley requiere como ka

fuerza distintiva, novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el
registro de una marca.

Que, adicionalmente, el saliciante no contestd el maslade de la oposicidn en e plao
legal estipulado, bo que derivé en la declarackin de su rebeldia, conforme a lo establecidio en el
Art, 68 y 69 del CPC. La rebelcls en eme contexto implica que, al no haber cjercido su
ﬂ-nrud?dedd"znum ﬂm.p}lfnm;,dmll:iﬁnttnndﬂuh‘mﬁ}mmmphnmdﬂ;

oposicidn. Esto refueres la legitimidad del derecho invocado por b parte oponente y
" gviglencia uﬁ-,dmrh del solicicante en proseguir con el trimite, permitendo que =
L 1
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ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA S.ACL CONTRA KERN
PFHARMA, 5L SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“GESTAGYN™ CLASE D5.

presuma o veracidad de los hechos alegados por 1a parte contraria, wal como lo dispone fa
ru.rrm.l.tn':.pm-r_ui] .........

Que, de acuerdo con o anteniormente expucsto la declaracion de rebeldfa no solo
osorgs valider a los argumentos de la opanente, sino que también refuerza la falta de spritd
de la marca solicicada para su reglatro.

Qun. par lasx SEIMEjanzs mencionadss, evta Diteceldn considera gue exisriri el riesgo
de asockacidn/eonfusidn de marcas, la denominacidn solicitada no redne los requisitas que la
hacen un sgno rqim:hhfnhﬂuncummhnlml]:mﬂhi:iud: :'I:Eﬁm'ul:.-ﬂ:lpuhdl en ¢l
imciso ®i™ del articul 2 de la Ley n* 1.294/98 De Marcas, b

Que, en tal contexto queda comprobado que la solicind presentada se halla incursa
en la prohibiciones establecidas en el A 2 ine. (g) de b Ley de Marcas que establece: *Ne
poulrd  registnare momo marcas fog ugner gue ovutitosen sea reprodecidn (mitacis,
fradmceid, transdileracdn o transcripoian et o parciad de dgnes distoative idénticos o simidar,
wataramente smacids en ol sector pertinente del pablics, que pertenece 4 wn teveers, oualerguicr
sfue sean dox producter o serviciar a lar que e apligue o sgno, ovinde o wso y repitre fuesen
mﬁﬂﬂ#”ﬁ#ﬂuduunﬁ:ﬂ&iﬂﬁiﬂmmmiﬂ%:n
aprovechamiento de la notoriedad del sigma o la diwiddn de s fuerea divtintiva, caalguiena sea
i munent o wedio por o cual se bubieie beche comacido of rpmo”

Que, por lo expresado y de conformidad al ordenamienco juridico marcario vigente,
esta Direccidn considera que la marca solicitada se halla incursa en s causades prohibisivas de
rﬂﬂ-ﬂilﬂi]!!ﬂldﬂmhl.qﬂ H'lM}'MHﬂﬂth&rtquhllmpinmrqhhu.Prwinqu:
corresponde rechazar el Dictamen n,® 331/2025 de ls Jefarara de la Primers Sala y hacer lugar

.hqnn:ih-lh:]nckhpnrmﬂpmdﬂldmd:mhm -
o ﬁmnﬁmmmm
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA SACL CONTRA KERN
PHARMA, SL. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA

“GESTAGYN" CLASE 05. ——

RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 2 la accidn deducida por
HEISECKE Y CIA 5ACL contrs KERN PHARMA, 51. sobre oposicién al

regisre de marca “GESTAGYN™ clase 05, Expediente n” 2412108 solicitada por
KERMN PHARMA SI. - —

Artlculo 2.- RECHAZAR la solicired de regitro de la parca SGESTAGYN™
cluse 05, Expediente n* 2412105 solicitada por KERN FH,.';]H,-]_‘L S-L;'.—

Articulo 3.- Nﬂ"lmpm:ﬁﬂuh_mnﬁau(%_‘v

Dm:r.w;
Direccidin d:_ suntos Marcarios Litiglosox
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR BRUNCHCO 21 5.A. CONTRA PASTOR ROCHE

GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “NEW PAIN"
CLASE 30, -

Asuncidn, | [ FFR 2mp
VISTO:

El expediente caramlade: BRUNCHCO 21 5A. conta PASTOR ROCHE
GALEAND sobre oposicidn al registro de marca *NEW PAIN® clase 30, v;

CONSIDERANDO:

Chue, we promueve oposicidn contrs |a solicimd de registro de la marca “NEW PAIN®,
solicitacds para b clase 30, en base al registro “LE PAIN QUOTIDIEN" en clase 30, por lo
que corresponde 3 esta [ireccitn deserminar s las mareas san o no confundibles -

Que, en wo de las amibociones ororgadas por la by’ @ e dependencia
administrativa, al momento de analizar ls oposicidn s 1a solicitud de registro de una marea, se
debe considerar que el signo no s encuentre inmemso dentro de las prohibiciones que
extaldece la ley regulatoria, velando sempre por e incerds peneral.

Chue, tal como lo expresa e Ar. 1 de la Ley n” 1.294/98, s marcas son signis que
slrven. para distinguir productos o servicion. Sin embargo, s encuentran regoladas en la
propia legislacidn marcaria, chertas restricciones pars el registro de wna marca; o decir, dichas
limitaciones # b hora de considerar la viabilidsd del registro marcario se cocuentran para
procauselar atros derechos o inwereses, wn vilidos como el derecho a constituir una marca, —

' Articule 15%- El registre de ana marca hecho de scuerdn con et ley, concede & su timlar el derecho

usa Euclumiver. de o midema y & ejercer anee low degamen jurisdiccionaler la sociones y medidas que
ﬁ;ﬂmquMWﬂmhmMmdehﬂwlupﬂumdmyd

' iﬂmﬁlﬂ#rﬂﬂd-pﬁppuﬁhh:idhmumﬂmmEJmnﬁmﬁuu g kit enrre los
| rﬂ#-:tﬁl: i cualuiera s |a clase en goe figuren, siempre que engan selackin entse ko

I ,;’
f [P
\§ H*f:‘“ 5

——
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR BRUNCHCO 21 S.A. CONTRA PASTOR ROCHE

GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “NEW PAIN®
CLASE 340,

Que, en et orden de ideas, y arendiendo a la defensa del interds del ptbdico
consumidor, corresponde a esta instancia adminirativa realizar ol andlises de la salicitod en
wimise y b oposiciin; y determinar i la misma g encusdrs dentro de las restricciones para el
registro de una marca previstas en la Ley de Marcan, —————————eee

CQhae, adicionalmente, 3 fin de resolver s existird confusian en o piblico consumidor,
lmhﬂndndumpnwmgrﬂimrﬁmﬂ:mmmqunlmﬂlﬁhﬂﬁ
denominaciones y también de clase. -

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en disputa, ex evidente que 1z
marca (NEW PAIN] soficitada y b oponente {LE PAIN QUOTIDIEN], no sodo muestrar
smilitudes en los aspectos visuales, concepruales ¥ fonéeicos, sino que también comparven
una estructura similar. Esta fala de distincidn clars entre s marcas sugiere une posible
comfisidin para los consumidores, ———

Que, v bien dene imporancia o andlisis de las partes de los signos en pugna, lo que
realmente importa e la visidn de conjunto. Y, desde eite punto de vista, presentan un
mnezuivoco aire de familta, lo que puede levar tanto 3 la confusidn directa (vomar una marea
Wﬂm]mlhhﬂm{qumhﬂmuanHmﬁ&
produccisn), .

Que, de esta forma resulta evidente 1 idenridad, por ranto e Direceidn considera
thmﬂhluﬂ:mrﬂuhmﬂﬁmubﬁtuumdduqu:l. ley requiene como la
fucrza distintiva, novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el
Pepletto de R MAfea, - ——

Qe adicionalmente, el solicitante no contestd el trashido de la oposicion en 2l plan
lzpluﬂpnhdn.hqu:d:mﬁ-mlldﬂ:hnnhduur:br]d[:.:-mﬁnrruuh:mﬂ:n:b:lnmd
Hyﬁﬂd&FI'C La rebeldia en este contexto implica que, al no haber cjercido su
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR BRUNCHCO 21 S.A. CONTRA PASTOR ROCHE

GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “NEW PAIN®
CLASE 30, SR—

derecho de defensa en dempo y forma, o solicitante no desvirtad los argumentos planteadaos
en la oposicién. Esto refierza la begitimidad del derecho nvocado por la parte oponente y
evidencia un desinterés del soliciante en proseguir con el trimirte, permitiendo que e
presuma la veracidad de los hechos alegados por ks pame contrara, tal como lo dispone la
I'LﬂlTI!II:'ﬂFr‘I;I-Ffﬂd_. uuuuuuuuu

Que, de acuendo con lo anteriormente cxpuesto la declaracidin de rebeldia no solo
atorga valider a los argumentos de la oponente, sino g también refuerea la falta de aptitod
de la marca scdicitada para su registro.———— e

CQrue, por las semejanzas mencionadas, eita Direccitm considera que existird el riesgo
de asoclackie/confusidn de marcas, la denominacidn solicitada no reine bos requisitos que b
hacen un signo registrable y se halla incursa en b causal prohibitiva de registro estipulaids en o
inciso 1" del articulo 2 dela Ley n® 1294798 De Marcas. -

(Que, en tal contexto queda comprobado que b solicitud presentada se halla incursa
en la prohibeciones establecidas en el Are. 2 inc. () de |a Ley de Marcas que esmblece * No
podrd repintrarse come murcas for speos gue wmititeyan sna reprodeciin Fmitaci,
trgaliyciin, ruu:h‘umﬁinphmgmﬂu Mdn;nnﬂ#rqmimfﬂm et o o mtar,
maroriaments comocide e of sevtar pertinente del priblico, yue pertenecs 2 un tercero, mualeuguiers
g iean foi productos o servicios & los que e apligue of g, cwando e wo y regine foesen
mincrpeible de camstr oofiridn 0 mn riege de anclacide on e fereera, o aigei) i
aprovechamiente d la mﬁquﬂaﬁhm&mﬁmmhumdppmm
Hmnﬂuprd'mdnh&un#ﬂhmmﬁﬂngm’

o expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente,
:m.f;r.mcbﬁ-n-:mu a qquie la marea solicitada se halla incursa en las causales prohibitivas de

HT-:%T la Ley n® 1.294/98 y no redne los requisitod para su registro, por bo que
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POR LA CUAL SFE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR BRUNCHCO 11 S.A. CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “NEW PAIN®
CLASE 30, —rrerreas

cortespande confirmar el Dicramen n.® 224/2025 de la Jefarurs de ls Primera Ssla v hacer
|uﬂjrl la oposicion deducda por corresponder asl en derecho. A S i

Par tanto,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 4 la accidn deducida por
MEW PAIN contra LE PAIN QUOTIDIEN sobee oposicién al registro de marca
“NEW PAIN® clase 30, Expediente n® 2432420 solicitads por PASTOR ROCHE
GALEANQ —rrrrrema ——a

Articulo 2.-  RECHAZAR la sobicitud de registro de ls mages "NEW PAIN" clase
30, Expedicnee n* 2432420 solicirada por PASTOR ROK -
apediente n por H.I?LII_}( HFF""'LE"WP'

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédisla, w-reefivd} J

Direcrora

Bligeecidn tli Asuntos Marcarios Litigloso
|
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO
ABBAS MOUNIR MOZANARSOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA
MARCA “0 TCHIBO™ CLASE 35, =

Asunciin, NE rEs o
VISTO:

El expediente caratulado: MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO contra
ABBAS MOUNIR MOZANAR. sobre oposicion al registro de marca “0 TCHIBO™ clase
35F =TT

CONSIDERANDO,

Que, = promueve oposicién contra la solicied de registro de la marcs “0
TCHIBO®, solicitada para la clase 35, en base al regiomo “TCHIBO™ clase 30, por lo que
corresponds a esta Direccidn determinar si b marcas son o no confundibles, -

Que, en uso de b amibuclones otoegadas por la ley' 2 exta dependencia
sdmindsrrativa, al moamento de analizar b oposicidn a b solicited de registro de una marca, se

debe considerar que ¢ sgno no se encuentre tmerso dentro de lis prohibiciones que
estabdece la ley regulacoria, velando siempre por el interés general,

e, 1al comao Jo cxprosa o Art. | de b Ley 0" 1.294/98, las marcas son signos que
sirven para distinguir productos o servichs. Sin embargo, se encuentran reguladas en la
propia legiilackin mancarka, cieras restricciones para el registro de una marcs; es decir, dichas
limitaciones 4 ks hors de comsiderar la viabilidid del registro marcario se encuentran para
precantelar otros derechos o intereses, tan villidos como el derecho a constirulr wna marca. —

" Articabo 15", El regisiro de una marca hechi de scuerdn com e ley, concade 1 e tinular el derecho a
mmkhmrlt}ummu[md:puprhﬂinﬁulﬂhmﬂnnﬁrmaﬂuqu

thm:ludﬂnﬂm.hmwd&uﬂhuqupmdwyﬂ
l}éd-: oo sgna que pueds induce directs o indirectisnenie & conFusiin o sedlacin i s

f rnhm- riv coaluaiers ses 14 class en que figuees, siempee g tengan relacidn entre dllor
| /
: ;

L
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POR LA CUAL SE DECIARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO
ABBAS MOUNIR MOZANARSOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “0 TCHIBO" CLASE 35,

QQue, en ese orden de ideas, y avendiendo s la defensa del interds del pibilico
consumidor, corresponde 2 e insancis admindsteativa realizar o andlisis de la solicitud en
trdmite y [ oposicion y decerminar 5i la misma se encuadra denrro de ks restricclones para o
registro de una manca previstas en ks Ley de Marcas. e -

Jue, adicionaimente, 4 fin de resolver sl extstird confusidn en el pdblico consumidaor,
analtmndo d ampe omogrifico y fonéticn, noamos que existe identidad de
denominaciones

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en dispurs, e evidenre que b
marca (0 TCHIBO) sodicitada ¥ H.uplmn‘lr.: {TCHIBOY), no sola muessran similicudes en
los aspectos visuales, concepruales y fondricos, sino que también comparten una estructura
similar, Esta falta de distincidn clara entre las marcas sugiere una posible confusidn pars los
comsumHdmre,

Quie, 5i bien tiene impornancia o andlisis de las pares de los signos en pugna, lo gue
reakmente importa o la vhidn de conjunto. Y, desde este punto de vista, presentan un
inequivorn aire de familia, lo que puede llevar tnto & la confuséin directa {tomar una marca
por otra) coma a la indirecta (considerar que ambas tienen un mismo origen de

producclin). S

Que, de esta forma resulta evidente la identidad, par tanto esta Direccidn considera
gpue 15 marca solicitada no redne las condiciones bisicas esenciales que 1 ley requiers como la

registro de una marca

rl..-"'-._q&:;, adicionadmente, el solicitantes no contestd el traslado de b oposicidn en el plam

Ijl‘d mq:qﬂﬁlh.lnqutdtmdmh declaracitn de su rebeldia, confiorme a lo establecido en el
JAr, 68 E'!".td-rl CPC. La rebeddis en este contexto implica que, o no haber ejercido su
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYFR MARKENVERWALTUNG & CO
ABBAS MOUNIR MOZANARSOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA 0 TCHIBO" CLASE 35, —

derecho de defenss en dempo y forma, € solicimante no desvirud los argumentos planteados
en la oposicidn. Esto refuerea b legitemidad del derecho imvocade por la parme oponente v
evidencia un desinterés del solicitants en proseguir con e imice, permitiendo que se
presuma L3 vetacidad de los hechos alegadios por la pante contraria, tal cama Jo dispone la

normaiva procesal

(Que, de acuerdo con o anteriormense expuesto la declaracidn de rebeldia no solo
otorga valider a bos argumentos de la oponente, sino que también refuerza b faka de apritud
de la marca solicitada pars su regisro, - e

Que, por las semcjanaas mencionacdas, esta Direceidn considera que exbind el rogo
de asoclaciiniconfusiin de marcas, la denominacitn solicicads no redine los requisitos que b

hacen un signo registrable y se halla incura en la cansal prohibitiva de registro estipulada en o
ineisa "I del articulo 2 de la Ley n* 1294798 De Marcas,

Que, en 1l contexo queds comprobudo que la solicitud presentada se halla incursa
en la prohibiciones extablecidas en el Are. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que establece: *No
podnd regiitetese comio warar e apear gue onatuyen sea prodieciin Smetacidn,
rraducricn, mranslitonecidn o transcripoidn tofal o parcial de sgnos dintintive rdénticos o simidarn,
madoriamente conocido en of sector pertinente del pibiioo, que pertencee 4 un teeoer, coalesguiena
qoar seam for producror o sericior @ fos que se aplique of dgne, cuanao e wwo y repinre fuess
mﬂ:ﬁ]ﬁ;&mmﬁrﬁ:nurﬁuﬂ&nﬁrﬁumﬂhﬂmdﬂlﬂrﬁﬂrm
aprovechamuento de La notoresad del signe o la difucdn de i foerza disincion, cualguiera sea
ke manera @ medis por of cual se bwivese bect conocide o signs”, —_— -

_'xw,whWrﬂzmﬁnﬂMﬂmhﬂMWHmﬂ,
Direcdién considera que la marea soliitada se halls incursa en lis cansales prohibicivas de
TSI €5Td uladas en la Ley n™ 1,2794/98 v no redrve bos requisitos para su registro, por lo que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO
ABBAS MOUNIR MOZANARSOBRE OPOSICION AL RECISTRO DE LA
MARCA "0 TCHIBO™ CLASE 35,

carresponde confirmar o Dicramen n.® 255/2025 de la Jefatura de la Primera Sala v hacer
hlg-“‘l-'-l-ﬂp-ﬂl-l.l:hilﬂ- deducida pd'mrrupnnd.ﬂ':ﬂ:n derecha, SR NERTI

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR procedentz y hacer lugar a la accidn deducida por MM
MEYER MARKENVERWALTUNG & C0O comtra ABBAS MOUNIR
MOZANAR sobre oposiciin al registro de marca 0 TCHIBO" clse 3%,
Expediente n* 2466374 solicitada por ABBAS MOUNIR MOZANAR.

Articule 2.- RECHAZAR 2 solicitud de registro de ls parcs *0 TCHIBO™ clase
35, Expediente n* 2466374 solicitada par ABBAS MOLINIR MOZANAR.

Iy
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula 7%,"— J-
AL A

id
SUAREZ

Ditreccidin dé Asuntos Marcarios Lisigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO

ABBAS MOUNIR MOZANARSOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA 0 TCHIBO™ CLASE 07—

El expediente caratulado: MM MEYER MARKENVERWALTUNG & €O contra

ABBAS MOUNIE MOZANAR sobre oposicidn al regisoro de marca *0 TCHIBO™ clase
B — e

CONSIDERANDO:

Que, s promucve oposidon contra la woliciond de registro de I marca =0
TCHIBO®, solicitada para ks clase 07, en hase al regluro *TCHIBO™ clase 08, por lo que
porresponde a esta Direceidn determinar si b marcas son o no confundibles.

Que, en uso de b atribuciones otorgadas por la ley' a esa dependencia
sdministrativa, al momento de analizar b oposiclin a la solicirud de regisero de una marca, s

debe considerar que el signo no se encuentre inmerso dentro de lis prohibiclanes que
establece la ley regularoria, velando siempre por o interés general. ————— e

Que, 1l como lo express of A 1 de ls Ley n* 1294794, las marcas son signos que
sirven para dastinguir productos o servicios. 5in embasgo, se encusneran reguladas en la
propis kegislacidn marcarta, cleras restrieciones para el regisero de una marca; es decir, dichas
limitaciones 4 fa hors de considerar la viabilidad del registro marcario se encientran pars
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como € derecho & constinuir wna marea, —

" Arvicmla 15%,- El rgiviro de una marca hecho de acuerdo con esa bey, concede a s oinalar el desecho o
win excliabag de o misena y 3 sjero anie low dgpnos jurdiccionales ln accones y medide qoe
quien lesione sas desechis. Asimismo concede & devecho s apeserse o mgisro ¥ al
ml]-qll.l:l-u' iﬁm:p:tpurdiin-ﬁ:ﬂ'dumnuﬂm-mn!uuﬁnu dh LEc i efiere o
nu]qalulhuhdueutr.wﬂlmdmpﬂqmwtduﬂnm:lu.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEVER MARKENVERWALTUNG & CO

ABBAS MOUNIER MOZANARSOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "0 TCHIBO" CLASE 07,

Que, en ese orden de ideas, y atendiendo 2 la defensa del interés del paitblico
consumidor, corresponds o st instancia administrativa realizar el andlisis de la wlicitnd en
rrimite ¥ la opaiicidn; y determinar si la misma se encusdra denmmo de las restricoiones para o
registra de una marca previstas en la Ley de Marca, e L T . mmmiee

Cluie, adicionalmente, 3 fin de resodver si existird confusiiin en el pdblico consumidar,
anafiando ¢l campo  onogrifico ¥ fonético, notamos que existe Tdentidad de
denaminaciones, " i L R R

e, al realizar un examen superficial de las marcas en dispura, ex evidente que
marca (0 TCHIBO) soliciada y kb oponente (TCHIBO), no sobo muestran similimdes en
bos aspectos visuales, concepruales ¥ fondricns, sino que también comparten wna estrucoun
similar, Esta falta de distincidn clara entre las marcas sugiere una posible confuskbn para bos
conyumidores, FETTr v

Que, 5i bien tiene imporancia ¢ andlivs de las parves de bos vignos en pugna, lo que
realmente importa o la visidn de conjunto, Y, desde este punto de vista, presentan un
il'll:E[ld‘-"ﬂfﬂiiTl!dl.'-flm-l'lh.hilq'l.lrpuﬂ]kﬂrmmlhmnruﬂnﬁm{muumm
por otra) como a la inditecta (considerar que ambas tenen un mismo origen de

produccidn]. T T T TR AL L R =

(e, de esta forma resulta evidenne la bdentidad, por tanto esta Direccién considera
guie la marea solicitada no redne las condiciones bisicas esenciales que 1a ley requtene coma la

fuerzs distingiva, novedad, especialidad v originalidad, requisitos indispensables para el
registro de una marca, bt i3:33t ey

Qrize, adicionalmente, el solichianie no contetd o waslado de la oposicidn en e plaro
:EI:IPLLi.I.n{hrh gue derivd cn la declaracidn de su rebeldia, conforme 1 1o eszablecido en el
CPC. La rebeldia en este convexto implica que, al no haber ejercido su
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO
ABBAS MOUNIR MOZANARSORRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "0 TCHIBO™ CLASE 07.

derecho de defensa en tiempo y forma, o soliciimte no desvirmd los argumentos planteados
en b oposicitn, Esto refuersa la legitimidad del derecho invocado por b parte oponente y
evidencia un desinterds del soficitante en proseguir con ¢l trémite, permitiendo que s

presuma s veracidad de bos bechos alegados por la parte contraria, 1l como lo dispone b
nonmativa procesal . —

Que, de acverdo con lo anteriorments expuesto la declaracidn de rebeldfa no solo
atorga valider s bos argumentos de la oponente, sino que también refuerzs b fabia de aptinud
de la marca solicitada pars su regismno,

Que, por [as sercjanzas mencionadas, esta Direccidn considers que exdstbrd el riego
de asociacidn/confusidn de mareas, la denominacion solicitada no redine los requisitos que b
hacen un sagno registrable y se halls incursa en b causal prohibitiva de reglsero estipulada en el
inciso ®1" del arefeubo 2 de ki Ley 0° 129498 De Marcas - =

Que, en ral conrearo queda comprobade que la salicitud presentada se halla incursa
en la prohibiciones esablecidas en e Arc, 7 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece "N
paded  reginnane aeme marcas o sighos gue corditwyan waa reproducién fmitacidn,
trnacriin, tranditeracidn o ransripeidn total o parciad de sipmas distintion ddénttons o smilar,
matorismenic amocide en o sctor pertinemee del paiblico, gur pertencoe & un feveers, cudlespuicna
quie sean fox proviucion o sersicied & lad gue se apligue of o, oando sw wro ¥ regist fucien
mseepribler de cawoer confunidn o wm rioge de deociacde com e fercern, o rignifigue wn
aprovechamirnte de la notortead del ipne o la diucdin de o fucrea divinsiva, ovalgusens icd
La wierera o mcdlio por d cual e bubsnse beobe comacido of stpme™ e

_—Chae, hqnmdnyd:mfnmﬂa&ﬂnrﬂmﬁmhﬂdhnmﬂﬁuﬂgmm
£ quzlnnmnmlnmhuhﬂlnmmumhﬁuunlﬁprdﬁldﬂld:
pulld.uu‘.h Ley n® 1.294/98 y no redine hos requisiton para su registro, por ke que

P

Pigina 3 de 4



GOBIERNCO s DERECCION NACIINAL
} PARACUAY Miemomian

,

Resolucisn DAMLe"_ (] [ || [ 1 b

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y S5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MM MEYER MARKENVERWALTUNG & CO
ABBAS MOUNIR MOZANARSOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "0 TCHIBO™ CLASE 07, i

correspande confirmar o Dictamen n® 255/2025 de la Jefarura de la Primera Sala v hacer

hagar 2 la oposicidn deducida por coreesponder al en defecho. —————

Par tanto,
LA DNEECTORA DE ASUMNTOS MARCARLIOS LITIGHDS0S
RESUELYE:

Articule 1.- DECLARAR procedente y hacer hugar a la accitn deducida por MM
MEYER MARKENVERWAITUNG & CO contrsa ABBAS MOUNIR
MOZANAR sobre oposicidn al tegistro de marca “0 TCHIBO® clase 07,
Expediente n° 2466380 solicitad por ABBAS MOUNIR MOZANAR e

Articuls .- RECHAZAR 1 Eﬂhﬂfﬂd:rtmtmdthﬂmﬁ'ﬂmmm claxe
U7, Expediente n® 2466380 soliciada por ABBAS MOUNR MO SRR

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédul.- o .L.hJ__ ¥
I!["'""r'u.l"'. r""'--._.--'
m‘ﬂl!}th_muuuﬂ
|y Directora
'a_ﬂhtn:lﬁ_n-ﬂﬂu\tmm Marcarios Litiglosas
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR THE DILLER CORPORATION CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FORMIKA"
CLASE 01.

VISTO:

El expedientr caratulade: THE DILLER. CORPORATION CONTRA MASTOR
ROCHE GALEANG sobre opasicidn al registro de marca “FORMIEKA” clase 01 yi-

CONSIDERANDO:

Qrue, s= promueven opaskciones contra ls solicinad de regisero de ls marcs “FORMIEA",
volicitad pars & clase 01, en base 3 la marca FORMICA clase 01, por lo que corresponde 8 esta
Diireccidn determinas s las marcas son o no confundibles. -

(Que, en uwio de las stribuciones otongadas par [ ley” a esta dependencia administrativa, o
mimieita de analizar la oposicidn & b soficinad de registro de una marca, se debe considerar que
el signa no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que eseablece la ley regulatoria,

velando siempre por cf interds general, ——- S—

Que, al como ho expresa e Are, 1 de bl Ley 0" 1,294/98, las marcas son signos que sirven
para distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran regulsdas en b propia
lepislackin marcaria, ciertas restricelones para el registro de une marce e decir, dichas
Hmh:dmu:hhnnd:mnﬂzmhmbﬂld.ddﬂuﬁ-ﬂnm:m;ﬂn
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como o derecho a consdtuir uns marcs. ————

' Arviculo 1% * .- B regisrre de uns marcs hecho de acuerda con e ley, concnde s w titukar o devechi ol e
eachisrn de la misma ¥ & ejercer ante los deganos jurisdicclonales lis wcione v eedidas que conespondan
cumsta s derechos. Asimismo coocedr of deracho a oponene al regtitre ¥ ol wo de coalguiee
W inducir directa o mdirscrinsente s confinidn o asociacidn encre fos productes o servicion
' ﬁh{iuhdaulmqug:mdmm:ptupmdcmﬁm:uu
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR THE DILLER CORPORATION CONTRA PASTOR WOCHE
GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FORMIKA®
CLASE 01.

Que, en ese onden de ideas, y sendiendo a la defensa del interds del piiblico consumidor,
corresponde & esta instanciz administrative reilizar el sndbisis de la solicioed en mrdmiee y la
oposician; y determinar si la misma s encaadra dentro de lis restricciones para o registro de una
marca previstas en [ Ley de Mascas, —- -

Quee, realizado of cotejo marcario entre |3 denomindcidn soliciada “FORMIKA" s
observa 2 simple vista que b misma es indefectiblemente confundible con la masea base de
aposicion FORMICA se percibe que entre las mismay exiseen elfementos que las hacen
pricticamente idénticas en fos planos fonéticn, visual y conceprual,

Qhee, resulia evidenme lo identidad, par tnso exsa Direcchdn considera que b marca
slicizads ne retine las condiclones bisicas esenclales que ls ley requiere como la fuerza distintiva,
novedsd, especlalidad y originalidad, requisitos indispensables para el regissro & una mares. ——

Quie, adacionalmente, el solicinne no contesed el traslado de la oposicidn dentro del
plizo legal extipulada, lo que derivd en la declaracidn de su rebeldia, conforne a lo establecido en
el Art. &8 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, &l no haber sjercido su derecho
de defenss en tempo v forma, e solicitante no desvirtud los asgumentos plantesdos en by
oposicidn, Eito refuersa la legitimidad del derecho invocado por la parte opanente v evidencia
e desintenés del solicitante en proseguir con el trimite, permitiendo que s presuma la veracidad
de los hechos alegados por la parte coneraria, @l como o dispone la normativa
procesal. — S

_E_.-Q_ul:. de acuerdo con lo anteriormente expiestn, la declaracidn de rebeldia na solo atorga
r-ﬂ:h:-hi"l;plmmmd:hupmnu.ﬂmqn:mﬁh refuerza |s fabra de apeimud de la marca

£:J{;|:|:.|:|. Jara W regitro, iy
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POR LA CUAL S5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR THE DILLER CORPORATION CONTRA PASTOR ROCHE

GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FORMIKA®
CLASE 01, ~—eeermiiiiiii e o —

Que, por las semejanias mencionadas, etz Direccidn considers que existird o riesgo de
arnciachinfoonfusiin de mancas. La denominacidn solicitada no redine bos requisitos que a hacen

un signo registrable v se halla incuma en b causal probibinva de registro estipalada en ¢ inciso i®
diel articulo 2 de la Ley n® 1294798 De Marcas,—————— e

Que, en consecuencis, ¥ conforme 8 lo previsto en la normativa vigente, s procede 1
resabver ef presente expedienie con base en los dementos disponibles, presumiendo [ falia de
incerés en vustenuar a oposteida, —— e

Qhue, en tal contexto queds comprobado que la solicined peesentada se halla incursa en
la prohibiciones establecidas en el Ame 2 inc. {g) de la Ley de Marcas que establece: “No podnd
sransliteracidn o rapscripeicn Jotal o parvial de sgnos distintive idéntine o pmilar, newriamente
emaocialo o o sevtor pertracnie del poitdico, que pertemere a un ceveern, owaleguicrs gue sean fa
productes & servicar a las que s apdique o sgws, ceandy 1w w3 regisirn fresen msceptibles de cewsar
comfienidn & wn riesge de arocdvidn o o bereees, o gnfigee an aprovechamients de la posoriedad
del rgmo o la dilwcidn de o firrea divtinsiva, ouslguwicns ses Ls manens o medie par of ousl s
tadniese hecho comocido of rgno™. —

Chae, por lo expresadi y de conformidad al ordenamiento paridico marcario vigente, esa
Direccidin considers que ls marca solicieada s halla inciirs en las cansales prohibitives de registro
estipuladis en Ia Ley n® L2998 y no redne los requisiton pars su registra, por o que
corresponde confirmar d Dictamen n® 411725, de la Jefarurs de la Prinsers Sala v hacer Jugar a ls
aposicion deducids per correspander a5 en derecha,

Por tanio,
DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR THE DILLER CORPORATION CONTRA PASTOR ROCHE
GALEANO SOHBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FORMIKA®
CLASE 01.- AR

RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR procedente ¥ hacer lngar a ls sccidn deducida por THE
DILLER CORPORATION contra PASTOR ROCHE GALEAND sobre apskcida al
reglsero de marca "FORMIKA® clase 01, Expediente n® 2452093 saliciads por PASTOR,
ROCHE GALEANO. p————— e erimp—r— -

Articulo 2. RECHAZAR L solicitod de registro de la marts “FORMIKA® clase 01,
Expedients n* 2452093 solicitada por PASTOR ROCHE ﬁuma

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls, —— =t ei

|
|,
_.ﬁ”ﬁ'”/é:/
\mﬁjmﬂn

\ Dire
Direccidn de Asuntos Marcarios Litighosoas

\
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FASTRAX SA CONTRA FTX TRADING LTD. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FTX"™ CLASE 14.

Asuncidn, d o
VISTO:
H expediente caramulado: FASTRAX 5A. comra FTX TRADING LTD. sober
apasiciin al reglstro de marca “FTX" clase 36, y; -
CONSIDERANDO:

(hae, se promueven oposiciones contra b solicined de registro de ko marc *FTX",
sobicitada para [a clase 36, en base 2 I marca FASTRAX S.A. en la clase 35 respectivamente, por
ke que corresponde a esta Direccidn decerminar si las marcas son o no confundibles.

L, e uso de las amribucsones ororgadas por la ley' 2 esta dependencia adminiserativa, sl
mnenento de analizar ls oposicidn a la solicitud de registro de uns marea, se debe considerar que
el signo no se encuentre nmerio dentro de lis prohibiciones que establece |a ley regulatoria,
velando siempre por el interds general. - ——

(2us, tal comao lo expresa ef Az 1 de la Loy n® 1.294/98, las marcas son signos que sitven
pars distinguir producos o serviclos. Sin embargn, s encuentran reguladas en la propis
legislacion  marcaria, ciers restricclones para el registro de una marcy es decir, dichas
limitaciones 1 fa hora de comsiderar la viabilidsd del registro marcario se encuentran pars
precautelar oros derechis o intereses, tan villidos como o derecho a constituir una marca. ———

" Articuls 15°- El regusro de una masea hecho de anserdo coo est ey, concede 2 as phular o derecho al uso

escluaivii de fa misma y & ejercer ante b deganos jormdiccionales bis accianes y medidas que comepanidan
ﬂ!ﬂ"#-l-itﬂ levipne sim derechon Asmiumn concede el detecho o aponene al regaoro v al wo de coabguien

oery sgna que pucds inducit directa o ndirectamesie & confisslitn o asciacidn enrre los prodicros o servicios
ﬂhnﬁ*uqx&um-HqumMﬂmlh

\ A
¢
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SFE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR FASTRAX SA CONTRA FIX TRADING LTD. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FTX" CLASE 346,

Que, en ese orden de ideas, y atendiendo o la deferua del interés def pdblico consumidar,
coftespands & esta Instancls administrativa reslizar € andlise de la solicimd en erimite v L
npmidh-.:.rdmnulwHhmme:mmhm&hmmdr@nﬂhm
marca previstas en la Ley de Marcas -

Qhae, realizado e cargjo marcario entre b denominackin salicitads “FTX" se observa
siemple vista que la misma e indefectiblemente confundible con la marcs base de oposicidn
FASTHAX 5.A se percibe que entre las mismas existen clementos que las hacen précticamente
1ﬂh1ﬂulmhpllmnﬁnﬂth:,1mﬂ3mnﬂpm:]. O e e .

Que, results evidente la identided, por tanto e Direccidn considera que ls marca
salicrads mo redine las condiciones bdsicas esenciales que 1s ley requicee come la Fuerzs distintiva,

mirvedaal, especialidad y originalidad, roquisios indsspensables para el registro de una marea, ——

{.Eun;dichmdmm.dmﬁdtmnummuﬁdtmh:hkhﬂpaﬂ:mdmdﬂ
plazn legal estipubsd, ko que derivd en la declaracicn de su rebeldia, confisrme a bo establecido en
el Ar. 68y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implics que, al no haber ejercido wu derecho
de deferna en tempo v forma, o solicieante no desvirmud los argumentos planteados en b
@ddhﬁﬂnrﬁmuh]-qidmiﬁdﬁdﬂmhlhmPuhmmuymm
un desinterds del solicitante en proseguir con el trdmite, permitiend que se prestma la veracidad
de low bechos adegades por la parte contaria, @l como lo dispone L pormativa

wmﬁmhmmmhmm*uﬁm:m walo ororgs
1 Iuﬂ,tmmr-mt:u de la oponente, wino que ambién refierzs la falta de apdiad de la marc

cluth:umn':g.um ————iaie
kY |
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FASTRAX 5A CONTRA FTX TRADING 1LTD. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FTX™ CLASE 36—

Que, por bis semejanzas mencionadas, esta Direccidn considers que existind o riesgo de
asociacidn/confusidn de marcas. La denominacién solicitada no reiine bos requisitos que ls hacen
nnngmmliuﬁbﬂtyuhlﬂ:mmhqmﬂpmhﬂﬂﬁﬂd:mEuUEEthdlmd incise "™
ded arvkoubo 2 de 1a Ley n® 1,294/98 De Marcas. =

Chae, en consecuencis, y condorme 3 lo previsto en la normative vigente, se procede o
resolver ¢l presente expediente con base en los dlemenios disponibles, preumiends b fales &
iNEeres en suEstenar | oposicion. e ————————

Cue, en tal contexto queda comprobado que la solicitud peesentada se halls incursa en
ls prohibickones establecidas en o Am. 2 inc. {gh de la Ley de Marcas que evtablece *Nir pordnd
FOgAEnArIE cowan marcas fsi agned g consitesmn wna reproducoiin imilacein,  traduoiin,
transliteracisn @ tramscripecin fobal o parcral de sgpran disninrive dénisnd o dmdlar, noteriamente
comacita «w of secor pertinenie del priblion, gue pertencee 4 wm fercern, cualenuiera que jean o
producas o servicies & los gque se aplique o signa, ovands i wse y registro fuesen scepeibles de ausar
consfustan o am riego de asociecidn con e borern, @ signdfigue KR aprovechasiienn de La notoriedad
del spno o la diwcldn de o fuerss distintive, ccalyuiers sea ls manerd o medio por o cual s
Innbiese béchs conacids & sipno™

Que, por lo expresado y de conformidad al ardenamiento juridico marcario vigente, esta
Dizeccuin conaidera que la marca solicitads s¢ halla incuria en las cousales prohibicivas de regisero
estipuladas en b Ley n* L2%/98 ¥ no retne bos fequisitos pars su registro, por lo que
corresponde revocar o Dictamen 0" 13/26, de la Jefarura de ks Tercera Sala y hacer lugar  ls

oposician d_tl:lyl_:i::h.pmn:lrmpundﬂlﬂm L, e R —
_ .__.-’r. 3 Por tanto,
4 r'd b uuﬂlt:‘lmnﬂ ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S

\.' \ .;___ /;“. Pigina 3 e 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR FASTRAX S5A CONTRA FIX TRADING LTD. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FTX" CLASE 3.

Articolo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 2 la accidn deducids por
FASTRAX 5 A contra FTX TRADING LTI sobre oposicidn ol registro de marca
“FIX" clse 36, Expodiente n* 21112519 solicieds por FTX TRADING
I ] 1 ——— -

Articalo 2- RECHAZAR b wlicimud de registro de J6 marci TFTX" clase 36,
Expediente n® 21112519 salicitada por FIX TRATNNG L D—— e
¥ ¥ i

Articulo 3. NOTIFIQUESE poe céduls. — [f { -
t-. .-Jgfi’?‘
i M )

SUAREZ

[Xir !
Dhreccidn de Asurntos Marcarios Llnp{m:.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
mmrmmcuﬂmmmunw
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FTX" CLASE 42,

.III.'FI.I'I'H'ﬁH'I. n._- Fi_—__

YISTO:
El expediente caratulado: FASTRAX S5.A. conm FTX TRADING LTD. sobre
oposicitn al regisero de marcs "FTN" clase 42, yy——- e
CONSIDERANDO:

Que, s promueven oposiclones contra la solicid de regisero de ls mares "FTX",
wlicitads pars 1a clase 42, en base a s marcs FASTRAX S.A. en la clase 35 respectivamente, por
ko que correspande 2 esta Direccidn deverminar 4 las marcas son o no confundibles,

Qie, en usa de ks arribuctones otorgadas por 1s bey' s esna dependencia administrativa, of
momente de analizar ls oposicidn a la solicitad de registro de wna marea, s debe considerar que

el signe po se encuentre inmeno dentro de las prohdbiciones que establece b ley regulatoria,
velando siemypre por o interés general. i o

Que, tal como lo express el Am. 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que siren
para distinguir productos o servicios. Sin embargn, w encuentran regulidas en b propls
legislacidn  marcaria, clertas rotricciones pars o registro de una marca; o declr, dicha
limitaciones a la hora de considerar 1o viabilidad del regisern marcario s encuentran pars
precautelar otros derechos o intereies, tan vilidos como el derechio a constituir una Mo ————

" Articulo 15%- E regatro de ana marca becho de scuesde con exta ley, concede o mu tiular & desecho al usa
enclusive de la missa y & ejercer amin los Gnganos urisdicoionsles L seeiones y medidas que corresposdan
ﬁlﬁm_lﬂﬂﬂ!wmmﬁnﬁ-mrﬁdMLqﬁmﬂW}dmﬁm

signe que induacir directs o Indisectamente 3 confusidn o moclcide entve los prodicios & srvicios

- -|:|:I.|L:|,|.|iu-.|-:l.|. lase e cpae figraren, sesnpre que tengan relacidn ancre elios.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FASTRAX SA. CONTRA FTX TRADING LTD. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FTX" CLASE 42.

Quue, en ese onden de ideas; y stendiendo a la defensa del innerés del piblico consumidor,
corresponde 2 esta instancis adminisravies realbiar el andlisis de la solicitud en mimite ¥ la
oposiciang y determinar sl ls misma se encuadra dentro de las ressricciones para e registro de una
marca previsess en la Ley de Marcas, -

(e, realszado el cotejo marcario entre la denominacidn solicitada *FTX™ s observa a
simple vista que ki misma es indefectiblemente confundible con la marca base de oposicidn
FASTRAX S.A, se percibe que entre las mismas exlsten elementos que lis hacen précricamente
sdénricas en los planos fondtico, vival y conceprual. -

Qae, results evidente la identidad, por tamto esta Direccidn considera gque 1 marca
solicitada no redne bs condiciones bdsicas esenciales que la ley requiere comao b fuers distintiva,

novedad, especialidad y originalidad, requisicos indivpensables para o registro de una manc. —e

Que, adicionalmente, ¢l soficitante no contestd el raslado de la oposicidn dentro ded
plazo begal estipulado, lo que derfvd en L declaracidn de m rebeldia, conforme s lo eszablecido en
el Art. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contemo implica que, al no haber ejercidi su derecho
de defensa en tiempo y farma, el solicitante no desvimud los argumentos planteados en la
oposicidn. xta refaersa la legitimidad del derecho imocado par la parte aponente y evidencis
un desinterds del solicitante en prosguir con o trimite, permitiendo que s presums ls veracidad
ﬂtlm?ﬂht%wrhmmﬁnh.:ﬂmh&mhmﬂ
procesal. et

g, de acucrdo con bo anteriormente expuesto, b declaracidn de rebeldia no solo otorgs
dez 4 |m1ww&hwmﬁqmm refuserza la faloa de aprinad de la marea

] _'.uﬁ_Eu.nm!I@m R

»

v
"'\-\. _._'/"
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FASTRAX SA. CONTRA FIX TRADING LTD, SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FTX" CLASE 42.

Que, por las semejanzas mencionadas, euta Direccidn considers que existird of riesgn de
sachacloniconfusién de marcas. La denominaciin solicicasda ne refine los requisitos que la hacen
un signo registrable y se halla ineursa en b cousal prohibiciva de registro estipulada en of inclso *1"
del articulo 2 de ks Ley 0 1.294/58 D Marcss, e ;

Que, en consecuencia, ¥ conforme @ lo previsto en la normuariva vigente, se procede 3
resalees el presente expediente con base en bos elementos dispanibles, presumbsndo la falta de
inferds en snstentar l oposicidn. "

Quee, en tal contexto queda comprobado que b solicimd presentada se halla incurss en
la prohibicicnes establecidas en el Art, 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que establece: *Ne podnd
FERLIRESE (e manl oy sgmen g onstisyen wma reproducciin imitaclin, pradecciin,
tramaliterscidn o transcripciin tatad o parcial de signos distineeve idénsio o smatar, wetorianeente
swnpide en o sctor perttnenie dd publics, gue pertemece 4 wn teriern, cnalesguicrs que sean loi
producior 5 serviciar a Joo que ie apligue 6l rgns, cvando s wie y regisirn fresen suscepeibles de cassr
evefiesidn @ wn ricype de smocacidn cm e terces, o sipwifique un aprovechamento di L nararsedad
del rigme o la dilwidn de m fuerza distintiva, cualquicrs sea L maners o medio por of val s
Irsbiere ferh vomocade of sigmo” e

Quse, por |o expresado y de conformidad al ardenamiento juridico murcario vigente, ests
Dhreccidn considera que s masca solicitada se halla incarsa en las cauales probibitivas de segisero
estipuladas en la Ley n® 1.294/98 v no redne los recjuisitos para wo registro, por lo gque
corresponde revocar el Diccamen n* 12726, de la Jefatura de s Tercera Sala v hacer lugar a b
aposicion deducida por corresponder sl en derecho. - =

"

Por tanin,
DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Pgirsa § de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR FASTRAX SA CONTRA FTX TRADING LTD., SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FTX" CLASE 42 Fih

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a la accién deducids por
FASTRAX S.A. contra FTX TRADING LTD. sobre oposicidn al registro de marca

“FTX" clise 42, Expediente n® 21112525 solicitads par FTX TRADING
Lm.— T e —

Articulo 1- RECHAZAR kL solicitnd de registro de la marce “FTX” clase 42,
Expedicnite n” 21112525 solicitada por FTX TRADING LT N

Articule 3 NOTIFIQUESE porcédula 2 1/ L |

Dh:dh:h:ﬁrmmm Marcasios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR. A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SREL CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA 5.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DF LA
MARCA “CERESITA" CLASE 14.- S

VISTO:

EH  capediente  caratulade:  AMADEO  BUONGERMINI SREL conta
SAINT-GOBAIN ARGENTINA 5.A. sobre aposicidn al registro de marca “CERESTTA™ clase
19w s L

CONSIDERANDO:

CQhue, ve promueve b oposicién cantra la soficicud de reglstro de la marca CERESITA,
solscitada para la clase 19, sobre b base de la marca solicicada CERESITA clase 19, por lo que
correspande determinar ol las marcas son o no confundibles.

Que, en uso de las stribuciones otongadas por l ley” 2 esta dependencis administrativa, al
mamento de anadizar ls oposicidn & [a solicitud de regisero de una marca, so debe considerar que
el signo no se encuentre nmenso denero de lus prohibiciones que establece la ley regularoria,
velando siempre por el interés general.

Que, tal comio lo expresa el A, 1 de la Ley n® 1L.294/98, las marcas son signos que sirven

mdhthgnh?mﬂmﬂiﬂﬂdm-smaﬂhrﬁuzmmugulﬂumhpmph
legislacion marcaria, ciertss restricclones para el registro de una marcs er decir, dichas

' Arcicule 15°,- Bl sqgistro de una marcs hecho de scoerdo oo eta ey, concede 2 03 drular o denecha al uan
exchatin de la mivma y @ cjeroor anee lo deganos jurtudiccionales b acciones y medicas que comespanidan
mahghﬂtmdrnlm Astmismo concede o derecho o opeesiae al reghitrn v 3l uwo de cualquies
1 vigna gue pueda inducis direces o indinoccamente a confusidn o asoctsckin ensre s peoductor o servicios
suaeuiera weala clase en que Bgusen, semgpue qur tongen rdacin eesmre ellos
]
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POR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SRL CONTRA

SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “CERESITA" CLASE 19.

limitacsones 4 s hora de considerar la viabilidad del registro marcario se encuentran para
precuwstelar otros derechos o intereses, tan vilides como el derecho o constiir ung marca, ———

Chue, en ese onden de ideas, § atendiendo s 1 defensa del interés del paiblico consumidor,
corresponde 3 €3 nstancla administrativa realizsr o andlists de la solicitud en trimite ¥ s
opesiclin; y determinar s i misma se encuadia dentro de las restriccionss pars el regismo de una
miafea previstas en la Ley de Marces - —

Que, la marca solicitads ha sereditado el regivtro exranjern de su marca en ls clase 19
atros. ¥ los antecedentes obrantes en autos y de ls documentacidn acompafiada, surge que
denominacidn solicitads "CERESITA" correspands 4 la Empresa Angentina reconocida en

mereado angentino por su trapectoria y posiclonamientoe dentro del mbro de aditivos hidréfugos
para mexclis cementicias. i

Que, si bien obri en awtos b opoticidn interpaests por AMADED BUONGERMINI
SHLL. quien invoca derecho de prioridad en la presentacidn de b denominacion “CERES[TA”
En nuesto pals, corresponde sefialar que 1s mers prelacidn wemporal en b wlicitd de registo no
resulta suficiente cusndo se encuentra en juego la proteceidon de una masca notoris reconocida a
vl internacion —————— — —

Que, asiminmo, b marca gozs de una imagen comercial consolidada, basads en una
ldentidad visual elegunte y moderna que refieres o posicionamiento  denmo del seetor
-:-nnnrl:lm. hmn:nuimdpmmmdddhﬂndﬂ#mwu]mm

l:[ua.!-r mh:ptnﬁmd:pcrhmnhdepm:dmdimumdhmpdﬁﬁm
mmpn:ﬁumnlddrpmignmdmrhm:dnnd
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POR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADED BUDNGERMINI SRL. CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "CERESITA" CLASE 1S, ——————— e

Que, en cuanto g wa rabro, la marcs CERESITA se idemifica caf prodisctos del sector
industrisl y de ls construccidn, mles como mwerales shlantes, plisticos semielsborados y
productos técnicos destinados a la proteccidn, recubrimiento y acondicionamienra de rperficies,
los cuiales posecn wna finalidad eminenemente wcnica y s encuentran dirigidos 1 un pdblico
consumidor especialisado. En consecuencia, la marca cumple sdecusdamente s fancidn
distintiva en el mercado, vinculindose s un dmbite productive apecifice v claramenie
diferenciadio e .

(ig, la marca “CERESITA®, goma de un reconocimiento generalizado en ef mercado
insernscional. constituyendo un signo distintive notartamente conaeldo, confarme al artiuls &
bis el Comvenso de Paris para ls Proteidn de la Propiedad Induirial, of cual establece que loi
Ph#hfhﬁlﬂﬂ{gulmplmﬁHIrr“qm;lpuﬁﬂrﬂmdrmm
qur camslicuya wna reprocuccn, (misaodn @ tradvcoiin socsile de orear oonfuside om s
midrca  notoriamente  orscidd en o ferritoeis, dun owande dicha  marca me  end
T T — i

Que, ahondando adn mds en o andlisis respeeso o las marcas notorias, e De. Carmelo
Midica, en wu obra "Derecho Paragusyo de Marcas”, dice: *Lar flamader mareer mosorias o

haya relaciin (exiepedon al principie de sperialidad ) e

Que, asi también, express ¢l Dr. Jorge Oeamendi, en su ohra *Derecho de Marcs™, con
telacion a las marcas notorlas: "Cuundo b marce base del rechazs o5 wna marca intemsamente

%#Mﬂﬁmﬂwﬂm#mw

f *DE.HIEHEI'H'MEUHGDEHMtM‘ Carmelo Mddica. Arundura Edic, 2007 - Pag, 193,
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ MO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADED BUONGERMINI SEL CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA SA, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “CERESITA® CLASE 19, .

g s extrice, on (4 finalidad de cvitar o aprovechumienio del prestigio ajens. hacer valer
b lewltad, buena fo comervial y proteger los intereser del peiblicn commidor™ ¥ en este sentido la
casalidad milagrosa no puede cxisdr, Asi bis cosas, en o caso de autos, sdemds de las
manifestaciones obrantes en el cxpediente administrativa, tras realizar una Investigacion mis
adentrada en intermet sobre la potoriedad de la marcs solicizads extranjera CERESITA
perteneciente s empress argenting SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A. y tras la basqueds
reafizads en b base mundial de datos de marcas®, renemes que se encuentra regiserada |s marcs
CERESITA, en st pals de origen demostrindoss asl la notariedad de la marca regimrada

(e, el Dy, Carmelo Midics, en su obra "Derecho Paraguayo de Marcas™ s refiere a las
marcas  notorias, diciendo: 'L#Mmuﬂuﬂuﬂ.‘ mm

.q!ninqpﬂfm-ln'mrmnupwgdnprm FRELIEFD ¥ L iu:ml:hﬂﬂ-h_ﬂﬂﬂﬂ#lh
(excepeidn @l principse de esperialidad)”. Expre ademis “la pressutaciin de saris repistrm
Wn!ﬂndﬂh#ﬁh#iu“m@#mﬂmﬁnmhm
demueitran la evivencg previa y L difision del dgne, L que hace cad ineitable que o seroerm que
solicitd 18 mared o la reginsd en o pars lo baya beche en forma ensciense de que s teataba de wn
sgRd gue perenecia a obro, con o gur quedarda oouno en o prohohicen def Ar 3 e L4
butsatrdy o pretensidn en o beche del gpodencnionm de un spns girnp. com la mala fe

CACEMRILARIE.

En este sentido, s habla de que b notoriedsd de una marca rompe el principic de
weritorlalidadd. Para otorgar b calificacion de notorts 3 uns marca se deben conjugar tres

"“"DERECHO DE MARCAS" - Jorge Oamendi. 9 Ed_ CABA, Abeledo Perrot, 2017
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SEL CONTEA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA

MARCA “CERESITA" CLASE 19.
clmmm‘hmﬁgihdddchmunmﬂmnnndﬁduyunuﬁmmpuw:hm
importante”, —— -

Em:ﬂhuhﬁh#whm&-nmnﬂpdpﬁnﬁp
de tervitoriabidad, Vara ovorgar ls calificacidn de nowris 2 uns mares se deben conjugar tres
elementos: “La antigiedad de I3 marca. un empleo exendido y wn esfserso publiciearia

importanie”. ——— s

Que, en consecuencla, sun cusndo la marca oponente sz haya presentado previemente en
el territorio naciomal, lo cero e que el cardoer notorio de la marcs "CERESITA”, con

trayectoria cenienstia ¥ reconocimiento Internackonal, otorgs & s dular uee proteccicn
preferente. En e sentido, ks notoriedad y el prestigio alcanzados por ks denaminacidn deben
prevalecer sobre I meera prelaciin registral, a fin de salvaguardar b verdaders funcidn de la marea,
que consiste e ganantizar [ identificacidn clersa de los productos con su sueéntico arigen
empresarial y evitar toda forma de confusidn en el piblico consumidor rrer—

Que, en conclusidn, efectivamente li marca solicitads no s encuentra comprendida
dentro de una de las prohibiciones del Are. 2 Asi las cosas, y de conformidad 3 lo previamente
siitendda, no existen impedimentos insaperables para que la solicitada pueds madurar en
Fegistra, pues, como menclonamos snteriormente no se halls inserta dentro de las prohibiciones
establecidas dentro del art 2" inc_ i) de la Ley n* 129498 de Marcas que preceprila: "l sigmor que
s hubicsen slicitads o regisnede por quien ne tuvies Jogitiss inserds o par quien comacia o debicr
emocer quie ol [ pertenccia @ wn demern —

Qe pat ko expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Diregcidn mmlﬂ-l:l'l- que la marca solicitads o se halla incuna en lss causales prohibitivas de

1Er_lql!lll‘:]:'-qn :ll:lpullﬂuFrl.lil Ley 1.294/%8 ¥ no redne bos requisitos para su tegistro, por lo gue

e ,5/ .
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SREL CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DFE LA

MARCA “CERESITA® CLASE 19. P Eal s
corresponde revocar el Dictamen n.* 119/25, de la Jefarura de 1s Tercera Sala y no hacer hugar o b
oposicitn deducids por corresponder asi en derecho-— e
Por tanio,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articuls 1.- DECLARAR impracedents y no hacer logar a la accidn deducida por
AMADED BUONGERMINI SEL. conm SAINT-GOBAIN ARGENTINA 5.A
sobre cposicidn al registro de marcs “CERESITA" clase 19, Expediense n® 2371113
solichiads por SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A e =

Articalo .- DISPONER L prosecucian de la mﬁc!inld__d.tmgtl:n:lz la marca
"CERESITA" cluse 19, Expediente n® 2371113, solicicadd por SAINT-GOBAIN
ABRGENTINA S.A i by

. ‘-' In'

Articulo 3.~ NOTIFIQUESE por cidula i1 L[ e

'._. |II D . |
-.W-ﬁ-ﬂmm Mareatios Litigiosos
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POR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEQ BUONGERMINI SRE.L. CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “CERESITA™ CLASE 17. -

Amuncidn,
VISTO:

El  expediente  carsmulado:  AMADED BUONGERMINI SEL  conera
SAINT-GOBAIN ARGENTINA 5.A. sobre oposicién ol registro de marca *CERESITA” clase
l-lr_r_'u ......

CONSIDERAND:

Chue, s promueve la oposicidn conira bz solicinud de reglsero de b marca CERESITA,
solicitada Fﬂﬂll clase 17, sobre by marcs solicitada CERESITA clase 17, pnrlnqmmnpﬂﬂd-:
determmimar si las marcas son o o confandillo. ——

Que, en wso de las stribuciones otorgadas por s ley' 4 esta dependencita administrativa, al
mamente de analizar la opmicitn a la soliciad de registro de una marca, se debe considerar que
el signe no s encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece la ley regulatoria,
velanda slempre por el interds general,

Que, tal como lo express el Ast. 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son shgnos que sirven

para distingair produsctos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en la propia
legiskacidn  marcaris, ciertss restricciones para el registro de una marcy; es decir, dichas

' Arviculs 15°.- El fegistrn de iins manc hecho de acoerdo con exta bey, concede & v tieulsr el derecho al o
axciowss de la misnia ¥ o ejerser anse los degance jurisdicoveales las scciooes v medidas que cotrespandan
conprs quien s devechon. Asmisme concede o derecho o opomers al regisro v o uso de cusbquier
signo gae inducir diversa o indirecsumente 3 confusién o wodaciin e los prodactos o srvicion
ulnlmhtf‘.ﬂmqmﬁ;lﬂm.ﬂ-mpr:qun:pﬂrﬂuhhmuuﬂqt
o ]
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SREL CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA 5.A, SOBRE OPOSICION AL REGISTRED DE LA
MARCA “CERESITA" CLASE 17, :

Emitaciones a la hora de considerar b vishilidad del registro marcario s encuentran para
precautelar orros derechos o intereses, tan vilidos come el derecho & constituir una marcs, <

Crue, en ese orden de ideas, y arendiendo a la defiersa del ineerés del pablico consemidor,
comresponde a4 exta Instancis adminiserativa realizar of anillsis de la soliciond en crimice v b
opasiciing ¥ determinat of la misma se encuadra dentro de las restriccaones para el registro de una
marca previstas en b Ley de Marcas,

Quie, ba marca solicitads ha acreditado of registro extranjero de wu marca en b clase 17y
otros ¥ bos antecedentes obrantes en auros y de b documeneacidn scompafiada, sirge que la
denominacidn solicitada "CERESITA™ comesponde o la Empresa Argenting reconocida en el
mercado speniing por su trayectoria ¥ posicionamiento dentto del rubro de adithes hidndfupos

para meeclas cementicias, - e

Que, & bien obra en utos la oposicidn interpuest por AMADED BUONGERMINI
5H.L quien invvoca derecho de prioridad en |z presenescién de ls denominacién “CERESTTA®
ER NUESITO pads, cofresponde sefialar que la mers prefackdn wemporal en la solicined de regisero no
restilta suficieste cuando se encwentra en juego i proteceidn de una marca nomoris reconocida s
abvel Internscional — ==

Que, asimismo, la marca goea de wna imagen comercial consolidada, basada en una
H:nﬂﬂdmuﬂdqnmurmu&rmm:uﬁJﬂHmpﬂdidﬂmmﬁmmdmmddm
cosmdticn. En consecuencia, se wraza de un signo con capacidad distintiva plena y valor marcario

, que. we asocls 3 productos de perfumenia de procedencia extranjera, distinguigndose

_ otigen, calidad y prestigio en el mercado internacional. r——_—-
i \
|

¥
T

(-ﬁ

e e AN

)
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SRL CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA S5A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "CERESITA" CLASNE 17— e

(Que, en cuanto 8 su rubro, ki mancs CERESITA s identifics con produceos del sector
mdusrual y de b construccidén, especialmente aquellos comprendidos en ls Clase 17 de s
Clasificacifinn Internacional de Niza, tales como materiabes sislantes, plisricos semieliborades v
productos técnicos destinadas 2 la protecclin, reeubrimiento y scondicionsmiento de superfices,
bos cuales paseen una finalidad eminentemente técnica y se encuentran dirigidos 2 un piblico
conmmidor especializado. En consecuencia, ls marcs cumple adecusdaments s funcidn
distintiva en e mercado, vinculindose & un dmbito productiva especifice v darsmente
diferenciado. —emras

Chae, b marca "CERESITA, gora de un reconocimiento generalizado en el mercado
internacional, consituyendo un signo distingvo notorlamente wnocido, conforme al arnide &
bur del Conpense de Paris para La Proteccidin de Lo Propicdad Indutrial, of oual establece que o
paiset de la Unidn e oblipan o rechazar o invalidar o registro, y 2 profubee of wio, de ina marca
que constituya wna reproduccidn, dmitacion o tradwecidn wseptible de crear confusidn con una
murd molaridmicsic  conocidd  em o ferviterds, awn  ande dicha maca me end

q-lu:.rf-d., ------ S—

{Que, ahondando atn mds en o andlisis respecto o lis marcas notoras, o Dr. Carmedo
Mddica, en s obrs “Derecho Paraguayo de Marcas®, dice: “Fas lamadas marcas motoriar ..,

iR AEF gy TS R RS R endE ferr dol Bain R aeer ST FREiainds FRCEIN OO ol DFPREST I £
preritovialinel) v ton reipecto & productas o e protegidor por m regesim 3 con for ouales me
hatra relaciom [exapeiin ol principie de opecialidad)” —vee

Qae, asl también, expresa o Dr. Jorge Cramendi, en w sbra “Dierecho de Marcas®, con
l'lﬂ/?m'l'l-_l B marcas notoras “Ceando fe mares baie del reobiese o wna marca infercamenty
b

ACDERECHD Pﬂ;h.'l.ﬁu.ﬁ.'ff.'l DEMARCAS" - Cormelo Midics. Arandara Edit., 2007 - Pag. 193,
-
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SREL CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA 5.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “CERESITA™ CLASE 17.

utilizads, de gran difisiin o gooa del candcter de notorda, o oriterio gur s aplica en g oig
pypurio o mdd ofryces, com L fimalided de evitar of aprovechawaients dal prestigio giena, bhacer naler
b lealtind, buwena fr comencial v proveger los insereses del peibdive comsemidor™ y en este sentido la
cavialidad milagrosa no puede exfsele. Al las coss, en o caso de sutos, sdemds de la
mankfestaciones abrames en el expediente administrativo, tras realizar wna investigacion mis
adentrada en interner sobre la notoriedad de la marca solicitada extranjera CEHESITA
perenecicnte a la empresa argenting SAINT-GOBRAIN ARGENTINA 5.4 y tras la beisqueda
realizacla en la base mundial de datos de marcad”, tonemos gue w encuentra regiserads la marcs
CERESITA, en ls clase 17, en su pals de origen demostrindose asi ls notoriedadd de la marea

registrada.- S—

Que, ¢l Dr, Carmela Mdédica, en w obra “Derecho Paraguaye de Marcas™ se refere a bas
marcas notorias, diciendo: “Lar lamadas maras netoma o peedon e defemdidie
JEeT P . iF i ! o o i Ol ferrnierialilaat | ¥ con
wpertn 4 productor o services me profegidin por su repinte v eon S cualer mo baya relaciin
fexuepeiin 4l primcipio de eppecialidad)’. Express ademis *la presensaciin de varios rogistrn
extraperos en regpalde de oy derechas de wna marce na deja de ener salor, pues for mismo
m&mmpﬁljﬁm#l&#ﬁfpwhcuﬁfmikmFﬂdmw
mlicitd era marca @ La regented em of pass lo haa becko en forma conscieni de que e trataba de un
AERO que prrienecld 4 wive, con fe gwe guedaria inourw en G probilbicidn del At 2 inc i
basands wn presensitn en o becw del gpoderamionte de wn ugno dieme, con le mals fo

Blesoducidn DAML 5. *
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADED BUONGERMINI SR.IL. CONTRA
SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “CERESITA™ CLASE 17. -

hmmﬂ.:m#thmﬁd&emmwdmﬂdpﬁ&
werritorialidad. Para ovorgar la calificaciin de notoria & una marca s deben conjugar mes
elementos: “La swighedad de la manca, un empleo amendido y un exfuerzo pabliciario

Eru'pmu.nl:: o —

Fu exte sentida, se babla de gue La wotoricdad de una marca rompe el principio
de territoriatidad. Pars ovorgar la calificacidn de notoria s una manca w deben conjugar tres
elemenitos: “La ancigiiedsd de la marca, un empleo exeendido y un esfucrso publicisario
importante®, ————

Que, en consecuencis, aun cuando s marca oponente sc haya presentado previamente en
el rerritorio nackomal, lo certo es que el ciricter notorto de la marcs “CERESITA”, con
Trafectaria cenienaria ¥ reconocmienio intermacional, otorga @ su il wna proteccicn
preferente. En este sentido, |s notorbedad y ol prestigio alcanzados por la denominacién deben
prevalecer sobre [a mers prelacidn registral, a fin de salvagueardar la verdadera funcidn de ls marca,
que consite en garantizir la identificacién clerta de Jos productos con s suréntico origen
empresarial y evitar tods forma ds confindtn en o piblico consumidor, v

%mmﬂﬁuﬁuﬁmhmﬂdmmmmmmﬂiﬂn
dentro de una de las prohibiciones el Art 2. Al las cosas, y de conformidad a lo previamenre
sostenida, no exdsten mpedimenton insuperables para que b solicitsda pueda madurar en
Fegistra, purs, come mencionamos antriormente no se halla inserta dentro de las prohibiciones

ﬂ-'d'-ﬂ'lq_'udt{m 2 ime, t) de b Ley n® 1.294/98 de Marcas que proceptin: “los sipmar gur
wlicstadn o uptd-prguq mmmﬁxﬁmmnmuprgwnm::#nd&wu
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POR LA CUAL SE DECLARA ITMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR AMADEO BUONGERMINI SRL CONTRA

SAINT-GOBAIN ARGENTINA SA, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “CERESITA" CLASE 17. S Np—

Que, por lo expresado ¥ de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Dizeccién considera que la marca solicitada no se halla incursa en las cansales peohibitivas de
registrn eatipuladas en b Ley 1.294/%8 v no redne los requisitos pars su registra, por lo que
corresponde revocar ef Dicamen n.* 120/25, de la Jefanurs de |a Tercera Sala ¥ no hacer hagara la
opasicidn deducida por corresponder asi en derechi - —e e

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTODS MARCARIOS LITIGIOSOS
BESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR kmprocedente y no hacer lugar 2 s accidn deducids por
AMADEQ BUONGERMINI SR.L. contra SAINT-GOBAIN ARGENTINA S.A
sobre aposicién al registre de marca “CERESITA® clasc 17, Expediente n° 2371112
solicitada por SAINT-GOBAIN ARGENTINAS.A

Articulo .- DISPONER |3 prosecucidn de b solicitad de sepistre de b marca
“CERESITA® chise 17, Expediente n* 2371112, :-ulhr.rud: ]!n:lr Eﬁwrrﬁﬂﬂ-ﬂlﬂ
ARGENTINASA -

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula, —i-

Dircceidn :'uunm:l Marcanos Litiglosos
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR ASEGURADORA DEL ESTE SA. ¥ ATENAS
ENERGIA 5.A. CONTRA ARTE ¥ ESTRUCTURA S.A. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA AESA ARTE Y ESTRUCTURA SA. ¥ ETIQN

CLASE 17, S———

Asuncidn, _
0F FER o
YISTO:
1 npd:mn: caratulado: ASEGURADNOIRA DEL ESTE 5.A. ¥ ATENAS ENERGLA
5.A, contra ARTE ¥ ESTRUCTURA 5.A. sobre oposiclone al registro de la masca AESA
ARTEY ESTRUCTURA Y ETIQUETA, clise 37y il

CONSIDERANDO:

Que, e promucen opoiciones contra b solicmod de regisano deo b marea AESA ARTEY
ESTRUCTURA S.A Y ETIQUETA, solicitads pars la clase 37, en base a las marcas AESA, clase
36 y AESA clase 42, respectivamente, pos lo que corresponide 2 esta Direccidn deverminar o lay
naricas son o no confundibles. =

Que, en wso de las arribuciones otargadas por |2 ley' 3 e dependencis administrativa, af
mamento de snalizar la aposicidn a |a solicitud de regastro de ung marca, s debe considerar que
el signiv no s encuentie fineno dentro de lis prohibiciones que establece la ley regulatois,
velando siempre por el interés general, - R L el

Chae, tal como lo expresa o Are. 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven
pars distinguir productos o sovicios. Sin embargo, se encuenman reguladas en la progi

" Aricslo 15°- B regatro de om marca becho de scueedo con cits ley, coneede 2w dnilar o derecko ol o
exclusive de la mierrsa y o eeroes amie los drganos |urisdicebomales lan seeivres v madida quar correspondan
coentrs gussen lestane sus derechos, Asimimo concede o derechan 3 oponesse al seglsteo v of usn de cuslquer
ot signe quispued indiscir direcis o Indissctsmente s confusidin o asociacidn e los produceos o servicios
3 s gpax fiparen, siempee que rengan relacidm entre el

Plginu 1 de &
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POR 1A CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR ASEGURADORA DEL ESTE SA. Y ATENAS
ENERGIA 5.4, CONTRA ARTE Y ESTRUCTURA 5.A. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA AESA ARTE ¥ ESTRUCTURA SA. ¥ ETIQUETA,
CLASE 37,

legislacidn marcaria, cierts resricciones para el regisro de una marcy e deckr, dicha
limitacsones & ls hora de considerar la viahilidad del regissro mascario s encuentran para
precauielar otros derechos o intereses, tan vilidos como ef derecho a constinsir una marct. ————

(e, en ese onden de ddeas, y stendiendo a la defensa ded inverds del pilsioo consunvddor,
corresponde 3 exta instancls administrativa realizar el andlisis de la solicined en wimite ¥ la
oposicidng y determinar sl la misma se encuadra dentro de las restricciones pars o registro de una
marca previseas en la Ley de Marcas. —— E—

Que, hacienda un andlisiv minucioss en conjunto de las marcas o controversia podemos
naar quie fa marca solicitads AESA ARTE Y ESTRUCTURA S.A Y ETIQUETA y las mascas
oponentes AESA y AESA gramaricalmenie ol primer golpe de vista las marcas estin expressdas
de diferentes manerss, lo que hacen una marcada diferencia entre las mismas. -

Quae, respecto a la coberrura de servicios de las marcas en pugna, vemos que lis marcas
aponentes o comparten la clase de la marcs soliciceda. Al respecto, conforme o 1a brseueda en
westema imformitico de marcas enemos que ls marca registrads por un lado "AESA" registrada
dpentes o corvedorer gue ar sonpan de sepura-reasegare, or servicios prestadon a las asepuracdore: v 4
for asegunadas en pracndd v i serevcinr de sancripoiin de sepume sereiion dr resiepmrn 7 por la otra
oposichin AESA rogistrada en la dase 42 “Serwicen de dieion de dngemicrda, seruos de
andlim ¢ imvestigaodn indwarieles, coldraciin-mediciin, disio y dearells de equipor
i ¥ e softesare, comsltoris o diseiie ¥ desareodlo de handware, programaciin de
] &quuﬁ“ﬂunmﬁmm#
mtenta de saftware; acualizaciin de mitware; andlivs de yemas informdtioos;
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POR. LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR ASEGURADORA DEL ESTE SA Y ATENAS
ENERGIA $.A. CONTRA ARTE Y ESTRUCTURA 5.A. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA AESA ARTE ¥ ESTRUCTURA SA. Y ETIQUETA,
CLASE 37, 2 AT

daboracidn de plancs para La comstruzidn; conltoria o abarro de enerpla; onoerside de dasos y
froprtmar informdiios eveepen comverside fTinca; disedo de sistema informdtivos disedio indsestrial:
servicio ciewtificor y reemoldgions e coms servicios de ineerigacin y divdo en et dmbdens
mgemieria” mientras que ka solicitud de registro "AESA ARTE Y ESTRUCTURA SA"
preends protoger servicios de la clase 37, espectficamente: “algwiler de evcanadoncs; alguder de
froias fmadgueinay de comntruccidn; conntruosde de paertoy; consdrucise de rompealas; saareidn
naval; cmitruccin wibmaring; coniitords ey omsrecodny perforacidn de pogsn (drapade);
Frpardcion mimanind; serecios de fractwravidn Indniwdica; mepervisin [divecedin | de olwar de

mwstruaran . Con ey

eI TR TE (RS 1] it Pl LT BIE B

En e sentido, conforme al andcule 7 de la Ley de Mareas, se encuentra vigente en
nuestro sistema el principio del Sistema Undclase, ol cual establece que cada solichtud de
marca debe especificar la clase del nomenclador internacionsl (Miza) en la cual se
prefende obeener protecclén, siendo necesario un regisro Independiente por cada clase de
tnzerés. Ese abterna tmiplica una segmentacidn def mercado en funcitn de los productos o
wervichos que distingue cada clase, lo cual evita una proteccidn auromarics en clases distinas a b
registrada -

Que, entre ks marcas en ltigio: AESA ARTE Y ESTRUCTURA S.A (solicitada) v
AESA y AESA {oponentes), en conjunte y siccilvamente, e de relevancia la comprensidn
procisa de Las diferencias fondticas y concopauales, lo que es esencisl pars evitar malentendidas en
la Enterpregcidn ¥ aphicackin de ambas denominaciones. Resdtar exts disinciones permite una
: in misadecuads y especifica de cads rérming en contextos relevantes, promovienda aad
.xmrurﬂunlduhl elata y eftctiva tanto a nivel auditivo como concepruaal, estas diferenctas nos da

L}
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR ASEGURADORA DEL ESTE SA. Y ATENAS
ENERGIA S.A. CONTRA ARTE Y ESTRUCTURA S.A. SOBRE OPOSICIONES AL

REGISTRO DE LA MARCA AESA ARTE ¥ ESTRUCTURA SA. Y ETIQUETA,
CLASE 37,

ls pana quec las misnas son plenamente distinguibles ¥ podrin coexissir pacicamense en el
mereads

Que, al respecto, la doctring mis destacada sostiene que ls posibifidad de confasidn al
momento de la compra es el criterio que mancaramente interesa, siendo redevanee o primer
kmpacto que se obciene de una aprehensidn espontdnea y pre reflexiva pues, ésta contagia a quien
Las percibe, de una semsaciin de semejanza. Al respectn, vemos que exisse suficlente discrepancia
entre lis mdsmas, e s

(ae, asi también o Dr. Ferndndez Nowod, mencions: “Uhe de Lo reples s
Jrmwensemente requeridas por of Tribunal swpreme e gue Loy marca ban de ser analizadas con
arvepin 4 1w visisn en 1w nficaie”, ¥ que... para la comparacidin de dos marcas en conflicen “pogas
un lwpar preferense o gue progegna wna vinde de oogpunts v, dewde Lo rotalidad de fn
elementor imtegrados de cada marca confronsada, wn devewmponer w0 wnidad fondica ¥
ridfica™, - EA.

(e, al realizar el estudio sobre b possble coexistencia entre [s porencial mares con las

Mmarcas ya existentes ﬂm de ﬂpml:lnuuj. hmmmmmmu

impresion muy diferente que alda toda posibilidad de que exists uns confusidn entre dichas
misrcan. 3¢ pucde percibir 2 simple vivta b diferencia existente entre bis mdsmas. —

- Fundamemoa de Dereche d¢ Marcas - pag. 199

Pigira & de &




GORIERNO ppg | DMECCION KiCE08AE
(. PARAGUAY | nvireroar

mwm*ﬂi}- .,2

POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR ASEGURADORA DEL ESTE 5A. Y ATENAS
ENERGIA 5.A. CONTRA ARTE YV ESTRUCTURA 5.A. SOBRE DPOSICIONES AL
Eﬂ;mnnﬁummaﬂfﬁvmlummufmm,

! " ¢ die ind consiamidi posifisidn :|rEnTI].|:I:EL'I.|:|rI1|;!I'I'|i:r'|I',|]
mdﬁnumwhnmrmlmtuﬂpﬂbﬂmhu:ﬂdnpumqummhmllphud scompadia al
elemento comin otro vocsblo con o cusl ayuda a acentuar la fuersa diferenciadora de modo
mificiente como para e conjunte absorba la parte comidn con la marcs registrada

Pea F =]

Quee, luego del esmudio pormenottzadn del caso que nos esta Dircecidn considen
U TS Ok,
que las marca en pu,n;mp-.-:lm coexiszir pacificaments, la marca chIl:-d.nr las emascas

Que, s puede notar que la solicinud de regivro o un signo registrable ¥ totalmente
distinguible de fas marcas de las aponentes, por ko que esta direccidn considera que la presente
slicitud de registro no se halla incurss en las casales prohibitivas de regisro estipaladas o
articulo I de b Ley de marcas n# 1.294/98, y que retine bos requisizos de novedad, especialidad y

Quae, la marca solicitada reiine lis condiciones bdsicas esenciales que b ley requiere camao;
la mmmwmmwmmmmmummdw

despamary, —— e,

Que, enta Direccdon considera que s marea solicitads poded coevistir pacificamente sin
-:r:-a:n‘l’:;ﬁ_:; deconfusisn al piblico consumidor debida a que la soliciud de registro retine los
mmmdﬁ:&ﬁdnm mmmftgjmwhmhupﬁﬂﬂﬁdm&m
prixcedente, l:l-}pw:u:mtmnrr.. corresponde revocar el Dictamen n® 504/25 emitido por la
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR, A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR ASEGURADORA DEL ESTE 5A. ¥ ATENAS
ENERGIA 5.A. CONTRA ARTE Y ESTRUCTURA 5.A. SOBRE OPOSICIONES AL

lmmmummuﬂmt?mucmumrmm
CLASE 37.

|efarura de Primera Sals y no hacer lugar a las oposiciones deducidas por corresponder asl en
dederhen. — e —_— e re——— —

FPor tanto,

LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELVE:

Articolo 1.- DECLARAR. improcedentes ¥ no hacer hugar a las acciones deducidas
por ASECURADORA DEL ESTE 5.A. Y ATENAS ENERGIA 5.A. contra ARTE Y
ESTRUCTURA SA. sobre oposiciones al registro de la marca AESA ARTE Y
ESTRUCTURA S.A Y ETIQUETA clase 37, Elpcdmr.z n® 2523744 solicitada par
ARTEY ESTRUCTURASA e

2323744 solicitada por ARTE Y ESTRUCTURA 5.4, e
Articulo 3.- wummﬂspnrdm.--_f N L B

Dhirectors
E!irn:rﬁnlll!qlc Asuntos Marcarbos Livigeosos
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POR LA CUAL SFE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA SA. CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA “LA COLOMBIANA Y ETIQUETA", CLASE 29—

Amncidn, || § FEH MR
VISTO:

El expediente caramulade: COLOMBINA SA. conmn LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ sobwe aposicidn al registro de la marea LA
COLOMBIANAY ETIQUETA cluse 29, ¥,

CONSIDERANDO:

Cue, = promusve oposiciin contri la solicioud de regisiro de la marca *LA
COLOMBIANA Y ETIQUETA", salicitada para la clase 29, en base al regisero de b marca
COLOMBINA en |a clase 29, pot lo que corresponde a esta Direccidn determinar si las mascas
sinft o e conduiudilsles, e LTI T —— -

Qui, en uso de las atribuciones otorgadas por b ley” a esta dependencis adminivtrativa, al
momenta de analizar b oposicidn a la soliciud de registro de una marca, se debe considerar gue
el signe no se encuentre Inmersa dentro de las prohibiciones que exablece s ley regulanoria,

velando siempre por d inferds general.

e, tal como Jo expresa el Are. 1 de la Ley n® 129698, las marcas son signos que sirven

para distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en b propia
legislacidin  marcania, clers resticciones para el negistro de una marca; e decir, dichas

' Articule 15 El segisro-de una marcs hecho de scoerdo com cara ley, comcede 3 us itsilar of derecho al uso
sachabvo de la misma y a ejercer ance low deganca jurisdiccionsles b scclones v medidis que cormmpondan
eonkra quiss knione s derechos. Asimismo concede o derecho & oposerse 3l reglarn y ol wa de cualgquies
ois0 sigan igar pords sducif direees o indirectamenic 3 comfusdn o asocacidn enre los producnos o servicios

El:ﬁ'uﬂi wealy clise & gjuie Pgiisen, siempuie qur tengan mlacidn onire ellos.
/ %
~ \
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y S5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA 5A. CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ ¥ LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA “LA COLOMBIANA Y ETIQUETA", CLASE 29, —eeees

limitaciones o hm&mﬁmuvhﬁu&dﬂd@:m MArCErS Se encusniran pars
precauzelsr oqros derechos o Interess, tan vilidos como el devecho a conssituir uns marcs.

Que, en e orden de ideas, y arendiendo s §a defensa del interés del pablico consumidaor,
corresponde @ esta insmancis sdminiaranva realizar el andlisis de la solicitud en trimite y 1a
oposiciéng y determinar s b misma se encuacdea dontro de las restricciones para ef registmo de una
mascs previstas en la Ley de Mareas E———

Que, al cotcjar b marcn soliciads LA COLOMBIANA Y ETIQUETA vy
COLOMBINA oponente, se observa o simple visa que b misma o indefectiblemente
confundible con la manca base de ls opesicitn, se percibe que entre b mismas exivten elemeneos
que les hacen pricricamente idénticas en bos planos fonético, visml y conceprual lo que pueds
levar tanto a la confusidn ditecta [temar wna murce porstee) comao a b indirects {iomudenss que
bl tignen um muizme arigen de prodecicn ).

Chae, en randn de las idenridades eximentes entre la marea salicitada y la oponente, &
pablico consumidor puede verse inductdo a ertor, ¥ cansar una confusidn entre las mismas,
asdemds debemos wener presente que Lo mareer e cueitie temen por finalided divingudr
provlugia way rldcenade de la das 29 (Tode, come por oiemplec carne, pescads, carne de aive;
eximtcto de carme; frutias y oevdunts, bartalizar y begumbrer en conierva, compeladlas, recas y cociday
Jaleas, confiruras, mwpots; hweves leche, gwes, mantequilla, yogwr y otrm prodwcor Lictens aceites
_Tmmmﬂ:mﬁin,],lnqu nmd.:l.:.plun. quhmhmdﬂhr-ﬁ
procedentr. —

-~ Que, sdemnis el pponente COLOMBINA ya & una marca registrads en nuestro pads con

*/#01.571 en la clases 29, este reglstro e otorga priordad y proveceidn legal, lo gque
. PEfsErs s i e b oposscién conta la solicitod de LA COLOMBIANA e —

. '._/.'/‘ Pigina 2de 4
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POR. LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA SA. CONTRA LUISA MARIA DUARTE

GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA "LA COLOMBIANA Y ETIQUETA", CLASE 29

(ue, resulta evidente li identidad, por mnco ests Direccidn considera que la marca
sodicieada no redne las condiciones bisicas esenctales que la ley requiere como la fuerza distintiva,

tovedad, expecialidad y ariginalidad, requisitos indisperssablies para el registro de una marce. ——

Chue, por lo semejanzas mencionadas, eua Direccitn comsidera que existird el riesgo de
asaciacidn/confusién de marcas. La denominacidn solicitada no reine los requisitos que la hacen

un signo regsrable y s halla ineursa en b causal prohibiriva de regivero estipualada en ol inclo ="
del articulo 2 de la Ley n* 1.294/98 Die Marcas,

Que, en consccuencia, ¥ conforme 2 ko previsto en ls nommstiva vigente, s procede a

resalver el presence trp-:d.l.nntz-u:r: base en lox elementow disponibles, presumiendo la falta de
imverds en sustentar s oposicidn, - —_— —

(Que, en tal contexto queds comprobado que la salicitud presentada s halla incurss en
L prohibiciones establecidas en o Ar. 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: *No podnd
FEQERRErSE oM MAre) Do signo) gwee comstiwyan uns reprodsccide fmibaciin, tradecion,
rdraliscracion @ Iranscripoon tobed & parcial de myne dissinsieo sdénticos o similar, moforiamente
eanockls en of st pertinente del piblic, gue pertencee @ wn fercer, cualesguniens que sean fa
f-"li'h'-l'I Pmﬁﬂlfﬂ{uf-ﬁ%ﬂ'ﬂrﬂa Surals su e ¥ regustro fuesen swceptibler de cawsar
oo fusriim o um s de gasclecidn wn e feeiern, o signdfigue in aprovechamiento de L netoriedad
del signo o la dilucion de s fucrea distintiva, cvalquicrs iea L9 manens o medio por o cnal e
Jiebiese beche comocicly o signa® . it

(Jue, por lo expresado y de conformidad al ardenamiento juridico marcario vigente, esta
mﬂdnlqu:hnunluﬂd:ﬂ;thlhh:mnmhm;hpﬁﬂﬂhlmd:m

Hpn|l-l;|.l.l-l:1'l-11]'.|l.'_fl1' 1.254/9% ¥ no reine lod roguisitos para s registrn, por le que
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA SA. CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONFALEZ ¥ LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA "LA COLOMBIANA Y ETIQUETA®, CLASE 19

cormespande confirmar el Dictamen n." 31/25, de b Jefatura de la Primers Sala y hacer lugara la
oposiciin deducids por cormesponder axd en derocho e -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Arviculo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar & ls sccitn deducida por
COLOMBINA SA conima LUISA MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS
ALEJANDRO PAIVA BAEZ sobre oposicidn al regissro de marcs *LA
COLOMBIANA ¥ ETIQUETA™ clase 29, Expedience n® 2155969 solicitada pos
LUISA MARIA DUAKTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAES

Articalo .- RECHAZAR 3 solicirud de reghstro de b marea “LACOLOMBIANA
T ETIQUETA clase 29, Expediente n® 2355969, solicisds’ por LUTSA MARIA
DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA 5

[ II' L |

Articulo 3. NOTIFIQUESE por céduls. — {1 ! y iz _

x@m

[-'l'l-l'ﬂ:i.'-ml- -
Direccidin 'IH Anaivtos Mareariog Lrhsin-:-n:
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA SA CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA “LA COLOMBIANA Y ETIQUETA®, CLASE 35,

Asnancidin, I r mem
VISTIN

H expedicnte carstulado: COLOMBINA SA. contra LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ sobre oposicion al registro de la mares LA
COLOMBIANAY ETIQUETA clase 3%, v. S

CONSIDERANDO,

Que, s promoeve oposicidn contra b solicioud de regivro de la marca LA
COLOMBIANA Y ETIQUETA®, solicitads para i clase 35, en base 4l registro de la marca
COLOMBINA en la clae 29, por lo que corresponde # esta Dircccitn determinar si las mancas
won o no confundible .- ——— —_

Que, en uso de las arribuciones otorgaday por la bey' & exta dependencia sdminisrariva, ol
mamento de anddizar la opoedscion i la solicind de regivoro de una marcs, se debe considerar que

¢l signo mo s meaentre inmeno dentro de s prohibiclones que establece B bey egubavoria,
'rrJ.l:I'H:l.n.'ll:ml:lr: ]:lnrﬂ incerds Fl.'l.ﬂ.l.l. S

Quee. tal como |o expresa o Arr | de |s Lev n® 129498, |as marcas son signos que sirven

pars dissinguir producros o servicies. Sin embargo, 3¢ encuentran reguladas en s propla
begislaciin marcaria, clertas restricciones para el registro de una marcy; es decir, dicha

" Articule 15%- E regemn de wna mares becho de scoerdn con oita ley, concede 2 0 titalar el derecho al wso
enclyates de Ta-miama y & ejercer ame lox drgaren juridiccionalo L acciones y medidas que cormespondan
EREITa. quen lesiane sus derechos. Asmismo cancede o derecho a opunerie al regiviro v ol wso de cualauier
R qur inducir drvcts o indirecamsente 8 confusién o ssocecidn e los prodaso o erddo

en o figanm, siemmpre que tengan relacidn enre ellos.

Pigina 1 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA SA, CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA “LA COLOMBIANA Y ETIQUETA", CLASE 35,

limitsciones o la hora de comsiderar la viabilidad del registro marcario se encuentran pars
precsutelir omres dercchon o intereses, tan vilides come el derecho a constituir una mascs, ———

Que, en ese orden de ideas, y atendiendo a la defensa del interds del piblico consumidor,
corresponde @ e snamancla adminisrativa realiear ol andlisis de la solicitud en crimite ¥ 1a
sposicion; y determinar sl la misma se encuadra dentro de las restricciones para e registro de una
marca previseas en i Ley de Mascay,

T N 0 A R e e & S

Que, al cotejar s marcas solicitads LA COLOMBIANA Y ETIQUETA v
COLOMBINA oponente, se observa o simple vt que la misma e indefectiblemente
confundible con la marca base de la opoidcidn, w pereibe que entre las mismas existen elementos
que las hacen précticamente idénticas en los planos fonético, visuad v conceprual o que puede
llevar tanto a la confusstn direcra (tomurr uma marcs por ornz) como s b indirecrs (ssdener gue

Que, en razin de las idencidades exstentes entre la marca solicitada v 2 oponente,
Pﬂﬂ#ﬁ:ﬂﬂﬂﬂldﬁlﬂdﬁiﬂtlmﬁ.ﬂnim.]muﬂ:mﬁdﬂmﬂthw.
I:dm:l:ijl:[ﬂ:nmlﬂtrptuﬂﬂrqnz.ﬂu WHMMFMMF
productas ¥ servicior muy relacionador de la diase 29 y 35, lo que nos da la pauta quthupmjddm
sea declarsda procedense.

,*'Qu_:."lﬁ?lﬁ el oponente COLOMBIMNA vz es una marca regisrada en nuestro pais con

h'.:"-ll]l.lllﬁn'i"] en la clases 29, este reginro be ororga prioridad y proceccidn legal, ko que
f.--péﬁgmmpml en |a opasicién conra ls salicitud de LA COLOMBIANA.

Pigina 2 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA S.A CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA “LA COLOMBIANA Y ETIQUETA®, CLASE 35 ————

Que, results evidente la identidad, por tanio esta Direccidn considers que s marca
solicitada no reine las condiciones bésicas esenciales que 1a ey requiere como la fueres distintiva,
nowvedad, especialidad y originalidad, requisivos indispensables para el registro de una marca. —

Que, por las semejanzas menclionadas, esta Direecidn considera que existird o resgo de
ssoctachdniconfusion de marcas. La denominacidn solicitada no redne bos requisizos que b hacen
un signo registrable v se hall incursa en la causal prohibitva de registro estipalads en el inclso *1”
del artdoubo 2 de |a Ley n® 1.294/98 De Marcas.

Chae, en consecuencia, v conforme & lo previsto en la normarive vigente, we procede a

rescéver el presente expedicnte con base ¢n los dementos dispondbles, presumiendo  falta de
Inferés en sustentar [ oposciin. —

Qhse, en tal contexto qul.ﬂlm:'npml:l:hq:.thrd]:imd]:ﬂnudau huadls incErss en
la prohibiciones establecidas en el Art. 2 inc. (g) de b Loy de Marcas que establece: * N podnd
repiitmrie ims muercas fon nigeod gue oativgan sed repeodiocidn imdtacsdn, radwiceidn,
tranalitrracran o renscnipoisn tetal & parcial de signo dinintioe ddenticar @ dmilar, moforiemenic
comociedo en ol aector pertinenite del pablic, que pertenece & wn teroeen, oustlesgaiera quir soan los
Fﬂﬁharﬁh:hw:#duﬂnﬂn sz y registro fuesew sceptibler de cawsar
iunfusiin o um riego de asociscidn oo ese tevero, @ sgndfique en apeveechamiento de La notordedad
del tgma & La difcdin de e fuerea disintivg, walguiers sen la manerd o medio por o oval e
Iudiipse Bevlso comonide o signe”. ——

'Qtnwrlnnpmdnydtmnfmnﬂddnduwnmmjwﬁdwmwmw exty

. w::ﬂ»&qu:hmmﬂdmdu:hﬂhhwm en ks cxusales prohibisieas de registro
/ Jrﬂ'l'lrlrru

q'ln 1.294/%% y no redne los requisitos para su registro, por lo que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COLOMBINA SA. CONTRA LUISA MARIA DUARTE
GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE OPOSICION AL
REGISTRO DE LA MARCA “LA COLOMBIANA Y ETIQUETA”, CLASE 35,

carmesponde confirmar ¢l Dictamen n.* 32625, de la Jefatura de la Primera Sala y hacer logar s la
opasicidn deducida por corresponder asd en dofechio - —— e ————

Por tanto,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 1 la sccion deducids por
COLOMBINA SA conrs LUISA MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS
ALEJANDRO PAIVA BAEZ sobre oposicitn al rgisero de marcs “LA
COLOMBIANA Y ETIQUETA™ chise 35, Expediente n” 2355974 salicitada pos
LUISA MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUTS ALEJANDRO PAIVA BAEZ

'-.-F w
Articolo -  RECHAZAR la solicitud de registro de la marea *LA COLOMBLANA
¥ ETIQUETA" clise 35, Expedients n® 2355974, solicitadh por LUTSA MARIA
DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA :

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls. ———

i Dhizec -
o Direceldin de Yauntos Marcarios Litigiosos
o, x
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POR LA CUAL S5E DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR. CONFITERIA EL MOLING SRL CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
mammmmmumntm.m&
15.-

Asuncitn,

-,_I - ..__.. ..'..'rl
VISTO:

H expediente carstulado: CONFITERIA EL MOLING SE.L. conrs LUISA MARIA
DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ, sobre opesicidn af registro de la
marcs LA DONNA Y ETIQUETA, clase 34, y.- —_

CONSIDERANDO-

(Que, s promueve opesicidn contra la solicieud de regismro de la marea LA DONNA Y
ETIQUETA solicicasda para la clase 35, en base 3 b marcs EL MOLING en la clase 35, por lo que
corresponde a ests Direccidn determinar si las marcas son o no confundibiles, -eee- MR e ]

ue, en uso de las atribociones ooongadas por b ley” 1 esta dependencis admindserativa, al
mamento de analizar la oposicidn a la solicinud de registro de una marca, se debe comsiderar que
o signa no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que estabilce la ley regulacoria,

velando siempre por el intenés general. =il — .

Lhae, fal como lo expresa el Are 1 de b Ley n® 1.294/98, Las marcas son signos que sirven

pars distingudr productos o servicios, Sin embargo, s encuentran reguladss en la progea
begislacidn marcaris, ciertas restricciones para o registro de une mares; e decir, dichas

" Arvicalo 15°.- E regiatro de wna marcs becho de scuerdo con ets ley, concode o w titular ol derecho o wo
enchshv de b metiite y & gfercer amte low drganos jurisdicrionales b sceioees v medidas que correspondan
corar lesione sus derechos. Asinismo conoode o derecho a cponerse sl regises 3 i uss de cusloquins
ir dimecta o indirectasence & confusién o asociaciin ooire low preduceos o srvicin
figaanen, slemqire que engan relackis entee i,

Phgima 1 do §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLING SE.L CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y ETIQUETA, CLASE
15, -

limitaciones a la hora de consideras la viabilidad del regisoro marcario se encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos come el derecho a consgituir 1 manea ——0

Q}u,mmmd.:nd:hd:h.ru:hﬂurdn:hd:&mdd interes def piblico consumidar,
corrasponde o esta msmancis administrativa realizar el andlisiv de la solicieud en trdmive v Lo
oposicion, y decerminar =i la misma se encuadra dentro de las restricciones para el registro de una
muarca previstas en la Ley de Marcas ———— L A

Que, hactendo un andliss minuckoso en conjunto de las marcas en controveriia podemas
motar gue la marcs soliciada LA DONNA Y ETIQUETA y ls marca EL MOLING oponente
gramaticalmente al primer godpe de vista lis marcas csdn expresadas de diferentes maneras, lo que
hscen e marcada diferencia entre Las mismes

Que, entre las marces en pugna: LA DONNA Y ETIQUETA (solicitada) w. EL
MOLING {oponente), en conjunto y sucesivamente, es de relevancha I comprensidn precisa de
las diferencias fomdtieas ¥ concepruales, ko que o eenclal para evitar malentendidos en L
interpresacion y aplicacidn de ambas denominsciones. Resitar estan distinciones permire una
wrilizacitn mds adecuada y especifica de cada vérmino en contexeon relevantes, promoviendo asd
iina comienicacidn clars y efectiva tanto a nivel auditivo como concepraal, ess diferenciss nos da

ls peuta que las mismas son plenamense distinguibles § podrin cocxstir pacificamente en o
mercado, m————

Que, Las diferencias son apreciables mnto grifics o suditivamente, @l como ensefia ls
dn:uin;‘i‘LjMWmmrhl] realizar el andlisis de marcas para deverminer w eventual
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO $E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLIND SR.L. CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONFALEZ Y LUIS ALFJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y FTIQUETA, CLASE
35 P -

(Que, al realizar el estudio sobre ls posible cocaistencia enere la potencial marca con la

marca ya existente (base de oposicidn), las marces oo suestion deben ser analizadas en sy

posibilided de_ confusidn entre las mismas. Del andlisis en conjunto vemos QuE £ 8K CON|LRTD
dejan uns impresidn muy diferente que alefs tods posibilidad de que exisza zna canfusion entre
dichas marcas. 5e puede percibir & simple visea la diferencia existente entre las mismes ———

Que, al profundizar en las diferencias enere LA DONNA Y ETIQUETA (solbcirada) vs. EL
MOLING (opanente), se aprecis que las misnas son nocsbles tanto desde e punto de vista
Eﬂﬂm comao suditive. En oste caso, las Iﬂl—ﬂ'ﬂrlllgrﬂ-ﬁuhﬂﬂﬂﬂﬁﬁcurﬁzbéﬂmmn las
mismas son suficientey para evitar cuslquier confusidn. Cada una de ellas penera ana impresidin
general clitamente diferenciada. TR RN

Que, sambién cabe scfialar que, no sobo se analiza ol plano gramatical sino esmbién o visaal,
podemaos potar que, anto b wlicerd de reglsiro como e oponent= cuentan con una eriqueta
que los identifica, siendo de esta manera chuiamente distinguibles, por ende, Inconfundibles. Por
oy tanto |s demanda deviene tinprocedente. o —

Pigina 3 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLINO SE.L. CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ ¥ LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
umﬂuﬂﬁulmlsmnthMLamwmrmumm
35, .

Que. asi ambién ¢l Dr. Ferndndes Nowos, mencions: *“Ue dr lar regler mds
frecuemtemente regueridas por o Thibanal mprema ex gque Las marcas baw de ser analizadar con
arvegls 4 iW wdsdn e W congunio®, ¥ que_. para ls comperacidn de dos marcas en conflicto "o
wh lugar preferrnie o gque prepugra wna vinen de confunte nerdeia, desde la ratalidad de o
olramentar fnttgrrdas de cads mana onfrontada, dn demomponer o wwidad fowdtia v
prlfica™ e ] IR

Que, luego del smudio pormenorizado del caso que nos ocupe, esta Direceldn considera
|:|1=lr-[l-1 MALICAS €N PUEna pwdtnmuﬂlmprﬁm |Irl1lri'l-l-.]-|hthlﬂ.li"|i:l'n.l:l'mn'pmmh:

Que, en base o los asguaneneos expuestos, se confirms que lis marcss en pugna no
presenta riesgo de confusidn en o mercado, Por ko que su coexisrencia no representa ningdn
inconveniente legal. T ———————rrrrrrrrr—rrrTTEE————

Que, s pusde notar que ls solicinnd de registro es un signo tegistrable y totalmeniee
distinguible de Iz marca de ls oponente, por lo que esta Direccidn considera que ls presenie
soficitud de regiumo no s halla incurss en ks cansales prohibivivas de regisro estipuladas o
articide ° de ka Loy de marcas n ® 1.294/ 98, y que revine los requisitos de novedad, especialidad y
nirind]_d_]d_n—- ....... R = i —

Cue, ests [ireccldn considera que la marca solicitsda podrd coexistir paciicamenie sin
Mﬂﬁ’ﬂﬂﬁﬂiﬂndpﬂbﬂmmmHm&hﬂnnqﬂhﬂmmﬂdﬁmﬂmﬂmh

*nrﬁnundumh Fundimentos de Detocho de Marcas - pig. 199.
A
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POR LA CUAL 5F DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLINO SR.L CONTEA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y ETIQUETA, CLASE
35. .

elementos diferenciadores necesarios para su registro, por lo que ls oposicién deducids deviene
improcedente, consecueniemente, comrespande confirmar e Dictumen n* 242/25 emitido por b
pefaturs de Segunda Sala y no hacer bugar 4 ls oposicién deducida par cormesponder sl en
derechn e ———— -

Por tanito,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Arvculo 1-  DECLARAR improcedente y no hacer hugar 4 ls scclén deducida por
CONFITERIA EL MOLINO SE_L contra LUTISA MARIA DUARTE GONZALEZ,
Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ wbre opasicidn al registro de b marca LA
DONMNA Y ETIQUETA, chw 35 Expedience n' 2352243 solicirada por LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUTS ALEJANDRO PAIVA BAEZ

Articulo 2.-  DISPONER ls presecucitn de trimises de la solicirad e regivero de Ia
marca LA DONNA ¥ ETIQUETA, clase 35, Expedients 1, 2352243 licitada por
LUISA MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS #E_mlﬁmu PAIVA BYEZ ——

Articulo 3 NOTIFIQUESE por cédula. | A -
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLIND 5.R.1L. CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
mmnummﬂmumummvmwmm
. —

Asuncidn, © - 5L :'J.if
VISTO:

El espediente cararulado: CONFITERIA EL MOLING S5_L. contra LUTSA MARIA
DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ, schre oposicida al registro de la
marca LA DONNA Y ETIQUETA, clase 30, yrmreeeee

CONSIDERANDO:

(Juie, se promucve opasicidn conera b solicined de reglitro de la marca LA DONNAY
ETIQUETA solicitada para la clise 30, en base 4 la marca EL MOLIND en b clase 3, per lo quie
eartesponde 2 esta DRreccidn determinar sf ks marcas son 0 no confundibles,

(e, en uso de las aribuciones otorgadas por |a ley' 2 esta dependencia administrativa, ol
momenin de enalizar la aposicitn a la solicinud de registro de una marca, se debe considerar que
el slgno no se encuentre inmerso dentro de las prohibiclones que establece s ley regalacona,
selando siempre porel interés general. e

Que, tal como lo express € Are. 1 de la Ley o® 1.294/98, las mascas son sdgnos que sirven

para dissinguir productos o servicios. Sin embargo, se encucnmman reguladis en la propia
legislaciin  marcarla, clertas restricciones pars el registr de una marca; es decir, dichas

' Arvicalo 15%- Bl regisoo de una marcs beche de scuerd con eeta by, concede a s ticular el devecha o s
-ﬂth"'mmu-lf 3 cjercer apae los digaros jurisdiccionales las scciones y medidas que correspondan

Fi s lexicinr sun derechos, Asimiamo concede & derecho o oponere ol regiviro v of uso de cuskquies
ﬂg.nnqutpulq-lruiwﬂﬁmﬂndhmnulmhdﬁuﬂ asociaciin eanre ki prodacton o servicion

Hhthi}r!mtﬂ-iﬁﬁihﬁ.drqnqu;mrdwlhumrﬂm

&:f"
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POR LA CUAL SE DECLARA TMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA FL MOLINOG SRL CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y ETIQUETA, CLASE
30,

mitaciones & ls hora d:mﬂmhdﬂmmwmmnmcmm
precautelar ocros derechos o intereses, tan vilidos coma o derecho 2 canstitair ung mares, ————-

Que, en ese arden de ideas, y arendiendo 1 |a defensa del interés del pihlico consumtdar,
corresponde & et instancts administrativa realizar el andlisis de la solicitnd en timite y ks
oposiciing y determinar o la mivma se encuadra dentro de la restricciones para el registro de una
Mafia previstas en la quzh!.um P

Que, hatiendo un andlisis minucioso en conjunto de ks marcas en controversia podemeon
natar que k2 marca solicitada LA DONNA Y ETIQUETA y la marca EL MOLIND oponente

grasmaticalmente al primer golpe de vista las marcas estin expresadas de diferentes maneras, lo que
hacen una marcada diferencta entie las mismas, —

Que, entre las marcas en pugne: LA DONNA Y ETIQUETA (solicicads) vs. EL
MOLINO {oponente), en conjunto y sucesivamente, o de relevancia b comprensidn precisa de
las diferencias fonéticas y conceprisabes, o que e esencial para evitar malentendidos en la
interpretacion y aplicacidn de ambas denominaciones. Besalear estas distinciones permite wna
utilizacitn mis adecuads ¥ especifica de cada término en contextos relevantes, promaviendo asl
wna comundcacidn clara y efectiva anro & nivel auditive como conceprual, estas diferencias nos da

la paista que las mismas son plenamente distinguibles ¥ podrin coexistr pacificamente en el
mercado. TR

Qu, las diferencias son apreciables mneo grifics o auditivirmense, tal como ensefia ls

T;h[l-l-l'hp'llhﬂﬂl misrcaria al realizar of andlises de marcas para decerminar ana evenual
il de\ confasidn entre smbas
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLINO SHL CONTRA LUISA

MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y ETIQUETA, CLASE
i, Snsias

Que, al realizar o estudio sobre la posible coexisencia entre b potencial marea con la
Mmarca i cxistente [hﬂ e "Pﬂ"lﬂ"f'ﬂh m_mmnﬁm.mm_m_m

Mﬁﬂﬂﬁlﬂ-ﬂlﬂhﬂﬁnﬂ Del mihd: en -:nnlnnn:- YOS (UE EN !-1.|--|‘.'||.||:'||'|.|nl.|.1
dejan ana impresidn muy difercnte que aleja wda posibilidad de que exiira una confasidn entre
dichas marcas. S¢ puede percibir 2 simple vist b diferencla existenie entre las mismas, ——— .

Chee, al profendizar en b diferencias entre LA DONMA Y ETIQUETA (soficicada) va EL
MOLINO {oponente), s sprecla que las mismas son notables maneo desde &l puneo de vises
grifice coma auditive, En este caso, las diferencias grificas, orrogrificss v fondtcas entre Las
mismay son suficientes para evitur cushquier confusidn, Cada uma de dlas genera una impresidn
En:b:l:hnmzut:dﬂ'rmﬁ:.d;. A LE S R L

Quae, rambién esbe sefialar que, no solo s analizs el plano gramatical sino tamiién el visual,
podemos notar que, mnto la solicined de reginre como o oponente coentan con wna evigues
que low idenifica, siendo de esta manera claramente distinguibles, por ende, inconfundibles. Por
lo taneo la demanda deviene improcedente —eme——.

> r&-': 1_
Zﬂj‘@m ElMoline
I

Uponcnte
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA FL MOLINO SR.L CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y ETIQUETA, CLASE
L, [ P M YT S P s S VRO, S il | N MDA

Que, asdl también el D, Fernindes Mowod, menciona: “Line de Lo mplas o
frecuentemente requeridas por ol Tribwnal mipremo e que las marcas han de ser analtzadir om
Arvigly 4 s viuidn en 1 confwnts”, ¥ que... para la comparscidn de dos marcas en conflictn “aorpa
nhgrfnfrmwdwm“lﬂ eridn de comgmnda smcrerica, desde e totalidad oy foy
clementas (necgradan de cada marca comfrontads, nn decomponer w0 wnidad fondtica y
rofca™ - -

Que, luego del esmudio parmenorizado del caso que nos ocups, esra Direccidn considera
gur [ marcas en pugna pueden coexlstir pacificamente, la marca solicitada y la marca oponente

1iMEid) -] T AN L)Lz N LHETCIH SINCTEIES g [ CEHRICIE R h P L] 1 e lgd=

Que, en base 2 los arguanentos expuestos, se confirms que ks maress en pugni no
presents riesgo de confusidn en o mercado. Por lo que oz coexditencia no representa ningin
inconvensente legal. rms r——

Qhue, s puede notar que ls solicinad de regisera es un signo registrable ¥ totabmente
distinguible de b marca de la aponcnte, por lo gue ests Direcciin considera que la presente
salicitud de regisre no s halla incurs en las canssles probibitivas de reglatro estipuladas e
arviculo 2° de la Ley de marcas n v 1. 294/98, y que reting Jos requisitas de novedad, especialidad y
ariginalidad. - WP

_ Que, esta Direccidn considera que la marca solicitada podrd coexisir pacificamente sin
cptar riesgés de confiaidn sl pisblico conumidor debido x que la solicitad de registro resine los

ﬁﬂm.ﬁmhda:‘fm- Fusdamensos de Derecho de Marcas - plg. 199,
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA

ACCION DEDUCIDA POR CONFITERIA EL MOLINO SR.L CONTRA LUISA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA DONNA Y ETIQUETA, CLASE
34, 5

elementos deferencislores necesarios para s registro, por lo que la oposicidn deducids deviene
improcedente, consecuentemente, corresponde confirmar o Dictamen n® 243/2% emitido por la

jefarurs de Segunda Sala v no hacer lugas :[:upmn-:-ﬂuddmd;pm:mﬂpmduﬂ:n
derecho.———— e —

P ranta,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELYE:

Arvcolo 1. DECLARAR improcedente y no hacer lugar a la accidn deducids par
CONFITERIA EL MOLINO S.R.L contra LUISA MARIA DUARTE GONZALEZ
Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ sobre oposicidn al reglstro de la marca LA
DONNA Y ETIQUETA, clase 30, Expediente n° 2352237 solicirada por LUTSA
MARIA DUARTE GONZALEZ Y LUIS ALEJANDRO PAIVA BAEZ

Articulo 2.- DIEPDHERInprmudﬁnd:uinmﬂd:hm-hhudd:qhwdcll
marca LA DONNA Y ETIQUETA, clase 30, Expedi soficitada por
|mmatmmnumuﬁm~muznmﬁ hﬁi{(mmﬁ BAEZ

Articuilo 3 Hﬂﬂﬂml'ﬁﬂpmnﬁ:hd:_ < —

Dlrr-:l.nn
de Asuntos Marcarios Litigiosos

lII
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PFOR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMPANIA DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL S.A

m:mmummmummnﬁu
MARCA "GOLD CITY" CLASE 34—

Amncida, 05 FEB 3

VISTOk

El expedients cararalado: COMPANIA DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL S.A
(CODESA) contra ANCHI S.A. sobre oposicidn al registro de marca “GOLD CITY" clase 34,

F"r rmEs e e e e o e e et —

CONSIDERANDO:

Que, se promucven opmiciones contrs b solicitud de registro de b marcs “GOLD
CITY", solicitada para la clase 34, en base 3 s marca GOLID CITY en la clase 34 respectivamente,
por lo que corresponde a exta Direccidn determinar i las marcas son o no confundibles.

Que, en use dr las arribuciones otorgadas por la ley' 2 esta dependencia admenistrativa, al
memento de analizar s oposicién 2 la solicitud de registro de une marea, se debse considerar que
el signo no s encuentre nnverso dentro de las prohibiciones que establece la ley regulstoria,
velanda siempre por ol interés general, <. =

Que, tal como lo expresa of A, 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven

para distinguir productos o srvicos. Sin embargo, se encuentran reguladas en la propia
legislacicin marcaria, clertas restricciomes pars el registro de uma marcy ey decir, dichas

' Arriculo |ﬁd_ﬂrtﬂmkﬂnmﬂnhm]u:hmﬂnmnﬂﬂh' comcede 3wz tiatar el derecho al uso
hmhqzl#uwmhmhrﬂxm.dﬂhmmr-dlhmm
i fmione uly devechos. Astmisno concede o derecho 3 oponense al regiro v al e de cualguier
g punds induor directa o indirectamente § confistidn o asoclackin encre o produstos « servicio
v figuren, wempee gue tergun relacion estre eflos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMPANIA #DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL S.A
MJMWMHWMEMNHHEMBMM
MARCA “GOLD CITY" CLASE 34.———

Hml"lll-'ﬁ:l-nﬂllihﬂﬂqﬂ-mrﬁﬂuulluhblﬁdadddﬂﬁhﬂnmuminmmqm:mpn
precauselar otros derechos o intereses, can vilidos como el derecho a conssiruir ung mare, ———

(Que, en o orden de ideas, y asendiendo o la defensa del interés del pablico consumidar,
comesponds 4 esta instancis adminisrativa realizar of andlisis de b solicitad en erimine ¥ la
aposhcaiei; ¥ determinar o la misma s encuadea dentro de las restricciones para el repistro de una
miafca previstas en s Ley de Marcas T

Que, realizado el cotepo marcario entre la denominacidn solicitads "GOLD CITY" s
observa a simple vists que la mivma o indefectiblemente confundible con k. marcs base de
opasicidn GOLD CITY, se percibe que entre las mismas existen elemeneos que las hacen

procucamente idénticas en los planas fendrico, viual ¥ canceptisl e

Que, resulta evidente b identidad, por tanto ests Direccidn considers que la marc
soliciada no redne lus condiciones bdsicas esenciales que b ley roquicre como ka faerza disrintiva,
novedad, espectalidad y origimalidad, requisiton indispensables para o registro de una marca. ——

Que, sbicionalmente, el solicitante no contests ¢ tuskdo de b oposicidn denrro del
plazo begal estipulade, lo que derivd en L declaracidin de s rebeldia. conforme s lo esabilecido en
el Are. 68 ¥ 69 del CI'C. La rebebdis en este contento tmplica que, al no haber ejercido w detecho
de defensa en tempo y forma, el soliciane no desvinmd los argumentes planteados en la
aposhcitn. Esto refuera la legimmidad del derecho imocado par b parte oponente y evidencia
un diesk del solicitante en preseguir con o trdmite, permitiendo quee s prevuma ls veracidsd
d":.-’ hec alegados por i parte contraria, tal como o dispooe la normative

= .
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SF HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMPANIA DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL S.A.

(CODISA) CONTRA ANCHI SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “GOLD CITY" CLASE 34, -

(Quse, de scuerdo con lo anterlormente expaesto. l declaracidn de rebeddia no solo otorga
valicdez 2 los argumentos de b oponente, sino que mbidn refiserzs la fali de aptivad de la marca
solicitada para su regisoro, — 1Y

Que, por las semejanias mencionadas, esta Direccldn considera que existird el riesgo de
asociacidndoonfusion de marca. La denominacidn solicitada no rebne los requisitos que (s hacen
an wgreo regiviralie v se halla incurss en b cousal probibitiva de registro estipulada en o inetso i
el arviculo 2 de la Ley n* 1.294/98 De Mareas. -

(hae, en consecuencls, y conforme 1 lo previsto en la normative vigente, se procede a
resalver el presente expediente con base en los elementos disponibiles, presumiendo 1s b de
incerds en sustentar s oposicion, — —

Que, en tal contexto queda comprobadi que s solicitud presentada s halla incarss en
la prohibiciones establecidas en ef Ar. 2 Ine. (g) de ls Ley de Marcas que essabloce: *No podrd
ORI M0 MLOTAN I uge0 gee conniayan ses repeedscidn dmitacidn, seadwecin,
srarliteraciin o framscripeidn total o parcial de ngnos distinsiee idémticos » similar, notoriemente
conactide en of sector pertinente del puililico, gue pertenece @ wn teraren, cnalesguiers gwe sean Jo
prodwcto o servactor 4 dos gue se aplagie of iigna, cugndo m wee y repieng fucsen wmarepeible de cenrar
canfusiin o un mege dr geciacddn wn e tereero, o dgnifiqee e apeoerchaminte de o natoredad
del sgne o la diluciin de s fuerea distintiva, cualguiera e L manet o medic por o cead 3
ﬁlﬂiﬂ:h‘:ﬁmﬂud’nﬁr&". =

l;hu,- pﬂhuwmﬂnrd:mnwﬂdmmmmmmnq@nmm
Li:llrmmmlmﬂlu halls incursa en |as causales prohibitivas de regisero

lITA! H’M“?mmhﬂhﬂ-nqulﬂ.ﬂiplﬂlur:ﬂumpnrlﬂqq:
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMPANIA DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL SA.
(CODISA} CONTRA ANCHI 5A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "GOLD CITY™ CLASE 34. - :

carmesponde confirmar e Dictamen n® 08726, de la Jefarurs de la Fthuu:&h]rh:mhmpn la
opasicidn deducids por correspender asi en derecho “

Por ranto,
LA MEECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELYE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 4 la accidn deducids por
COMPANIA DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL 5A (CODISA) contr
ANCHI S.A. sabre oposlckin al reglsiro de marnc “GOLD CITY” cluse 34, Expedients

n” 2257182 solicitada por ANCHIS.A S—
Articule 2.- RECHAZAR s solichud de registro de ls mmpr"'Eﬂ].D IEIT'l" clasc
34, Expediente n® 2257182 soliciada por ANCHI .4, ~— ,: j—es

i |
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula, "rﬁqr"" ¢ ,I el B

_}“—-—':c;"f}
i i, T—
ALVARFEMN
Dérecrors

Direccidn de Asuntos Marcarios Litigrosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.A, CONTRA SAREZ S.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT Y ETIQUETA® CLASE
35. "

Asuncidn, [

[ 1m
LI
WISTOx:

El cxpediente carsrulade: CABANA LOS TROCOS A, contrs SAREZ S.A. sobire
opasician al registro de marca "CLT Y ETIQUETA” clase 35, v;

CONSIDERANDO:

Que, se promucve oposicibn contra la solicined de regro de by marea “CLT Y
ETIQUETA”, solicitada para la clase 35, en base sl nombre comercial CLT 5.A. (scrdnimoe CLT
3., nombre comerdiad), clase 35, por lo que correpande 3 esta Direccidn determiner si lis
tinarcas son o to confundibles, =

Que, en wso de las arrfbuciones otorgadas por la ley' & esta dependencia administrativa, al
momento de snalizar la oposicitn a |s solicirud de regisiro de una marca, se debe considerar que
el signo no st encuentre inmersa dentro de las prohiblciones que establece b bey regulatoria,
wtlando siempre por el incerés e, —40—@™— 0 — 0

{};h]mmulﬂmprmﬂﬁmldclif_qn' I_I'H.”]'I!,lummimnﬂ.pmlqntﬂﬂtﬂ

pera distinguir productos o serviclos. Sin embargn, s encuentran reguladas en b propia
hegisliciin marcafia, ciertas restricciones para el registro de una marcs; e decir, dichas

" Articulo 15%.- B registro de ums muarcs heche de scuerdn con enta ley, moncade 2 ma tnalir o derecho ol uso
exhigrorde by mma ¥ a jercer anse los degance jurisdicciomales ks scciones v medidas que comepondan
ﬂpﬁlﬁ-ﬂlﬂ-ﬂmhhm. Aximismo coscede & derecho 5 opoesnc al regiera v al wa de cuslguier
signo que pobda inducir diecta o indirectaments 3 confusidn o asaciacidn entre los prodisctos o servicios
b uhd#m:llﬁllmﬂﬂ[ﬂqurmpnﬁhdhmdlw
! !
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCTIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.A. CONTRA SAREZ S.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "CLT Y ETIQUETA" CLASE
3% us e

limitaciones & la hora de considerar b viabilidad del regisro marcario s cncuentran para
precautelar orros derechos o intereses, tan vilidos coma el derecho a constiguir wna marcs. ——

Chae, en ese arden de ideas, y acendiendo a fa defensa del interés del plblico consumidar,
cormesponde @ sty instancis admindserativa realizar of andlisis de b soliciood en eekmite v b
opasiciing ¥ determinar s la misma se encuadra dentro de las restricesones para el registro de ana
marca previstas en ba Ley de Marcas -

Que, realizado el cotejo marcario entre la denominscitn salicitads “CLT Y ETIQUETA"
st observa a simple vista que la misma e indefectiblemente confundible con la base de b
opasician Nombre Comercial CABANA LOS TRONCOS S.A. {acrondmo CLT), se percibe
que entre la mismas existen elementos que las hacen pricricamente idénticas en los planos

fontto, visual ¥ concoptual e i

Que, cormesponde destacar que b marca oponente CABANA LOS TRONCODS 5.4
{acrdnimo CLT) constinaye el nombire comercial, o oual gom de prorescidn ol tratasse de un bien
juridico smparade por ka Ley de Marcas, en su Tirulo I scercs del Nombre Comercial y las
diversas slzuaciones que rodears 3 ls misma, En primer tirming, el Are 72 dispone: “E nomire
comcroial podnd etar contieids par L4 derigracidn, o nembre del comerciante, La nazdn wcilal o
denominaciin sopal adapeada, Lo s o la sple ssada lepalmente o relaciin a una
decerminada actividad comervial, y constituye sma propicdad a lar cfesros de esea ley”. A suvez, ol
Art 75 expresa "H derecbo exclunio solve un mabee comenal ie adguiers por w0 primer uso
jpuitlicn en o comercin. No o mecewrve of repiitr def mombre comercial parn efercer les devecios
mﬁfﬂu .t.r_:r' El Art. 76 prescribe acerca del derecho que ke asisee sl drular del noslsre
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POR. LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.A. CONTRA SAREZ S.4, SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT Y ETIQUETA" CLASE
35, -

i scepirble de cawisiar confision & wm riesgo de asociaciin con la empros del Hitwlar o com s produceas
o dervicios, o padiers couar af oiidar wn dado comdmio o comercial infuste por renin de wn
aprovechamicnin indelida del prestigio deld nombrr o de o eprews del nowlar™, ¥ conforme a bo

dispuesta en lov Ardculos precedentes corresponde  declarar  procedente ls opesiclin
presengada =

e, &l respecen, b doctrina mis dessacads sostiene que la posibllidad de confisidn a
momente de la compra ex el criterio que marcariamente Interess, sbendo relevante el primer
Impacto que se obtiene de uns sprehensidn espontines y pre reflexiva poes, ésta contagia a quien
las percibe, de uns senuciin de semejanes. Al repecto, vemos gque existe suficiente discrepancla

enire las mizmas EEHE

Que, sl rambién se constata  en autor, como en su s Web, que dicha Empresa
Cabafias bos Troncos S.A (CLT), gira en el comercio con su raasn social compuaesta por e
senimirmo CLT S.A. yde dichs manem s conocida por el plldico evidenciando un uso efectivo y
plblico del mismo en o dmbito comerclal., omo podemos visualizar en el enlace:

httpse ekt cem, gy it

Que mal modalidad de identificacion resulta juridicamente relevanie, en tamo ¢ uso
refterado ¥ piblico de una denominacidn social o siglariva en el ejercicio del comerdo genera un
signo distintiva de hecho, merecedor de tutela frente o eventuales registros que puedan inducir s

confissidn o asociacidin indebida, conforme a bos principios de buena fe comercial, prateccidn del
consumidor y laaltad en b competencia -

e, pot ditimo cabe sefialar que noestra legislacidn marcaria procege firmemente los
o adépgiridos en exclusividad segin lo eablecido por la ley, ¥ por tanto, permite 2
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MOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS S.A CONTRA SAREZ S.A, SOBRE
MMMMMHMTLTTWEM
ELS

cualquier persans afectada en sus derechos oponene o cualquicr otra que pueds beneficiare del
s de W marck o nombre, va sed de forma directa o indirecea, o

Que, de esta forma rewlta evidente |z identidad, por o esm Direccidn considera que
ks matca solicitada no redne las condsciones bsicas esenciales que b ley requiere como la fuersa

distintiva, novedad, especialidad v originalidad, requisitos indispensables pars el registro de uma

METLE, ———— e s

Que, por bis semejanzas mencionadas, es Dircccidn considera que existind o riego de
asocisciin/confusidn de marcas, la denominacidn solicitada no redne los requisitos que la hacen

un signo reglserable y se halla incursa en la ciusal prohibitiva de registro estipalads en el inciso *1*

Chue, en fal contesto queda comprobado que b sobicinud presentada se halla incursaen la
prohibiciones establecidas en el Am. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que essablece: “No postnd
repiitrarie como muaereas o dgno gue comtitiyan und regpesdwriin fenitarddn, radecci,
FrERsieRicim o Inamscrrpoiin total o parcial de wpmes disiinnive  demticar & wwelar, otoriemenir
comavicdis em of soctor pertinente del puiblicn, guee pertenece @ ien tevove, chatleupuinn gur sean I
producte o sevvirias o dor gue e aplague of agno, cuende su ws ¥ ropistne faeen eptible de caesar
comfision o um rego de dicliode o e brreero, & dgmifinee un aprovechamiento de Lo noteredad
del sigme » la ditecien de v fweres ditintiva, realguiera e la manera o medie par i cuad iv
Irwbierr becho conacide o Hpre®. e

e, por lo expresado y de conformidad al ordenambeneo juridico marcario vigenie, ot
i Iﬁn:-ﬁfld:nqu:hmumidud:-:ht[hln:ummhnmhpmh{blﬁmd:mﬂjmn

Wiﬂﬂ:n"hmn' | 294/9%8 ¥ no redee los requisitos para s negistro, pos o gue
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SFE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LDS TRONCOS 5.A, CONTRA SAREZ S.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT Y ETIQUETA™ CLASE
35, oLt

carresponde revocar ef Dictamen n," 52923, de la Jefatra de la Primera Sah y hacer lugar s |a
aposcidn deducsda por corresponder asé en devecho. - —— e -

Por tanto,
LA IRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articula 1.- DECLARAR procedente v hacer logar 4 ls sccids dediscida st
CABANA LOS TRONCOS 5.A. CONTRA SAREZ 5.4 sobee oposician al registro
de marca “CLT Y ETIQUETA™ clase 35, Expediente o 2484248, soficimada por SARES
ﬁlﬂ =TTl S

Articula 2. RECHAZAR s salicieud de registro de 1s marci mfgnca.rma-
clase 35, Expediente o° 2484248, solicliads por SAREZ SA.— i

Dhreceldtt de Asunisns Marcarios Lisiginsos
L

Pigma $dc §
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LDS TRONCOS S.A. CONTRA SAREZ SA SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA™ CLASE 35,

Asuicidn, o oroe 0
" W AL

YISTO:

El expedientr caratulado CABARA LOS TRONCOS S.A. conrs SAREZ S A sobsre

opoticidn al registro de marca “CLT COMPANIA LOGISTICA & TECNOLOGICA Y
ETIQUETA" clase 35, e o

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposcitn contra la solicitud de registro de la marcs “CLT
COMPANIA LOGISTICA & TECNOLOGICA Y ETIQUETA”, solicirada para la clase 35, en
bave al nombie comercial CLTS.A. {acrimimo CLT 5.4, nombre comerciad), clase 35, por lo que
corresponde 2 esta Direccidn determinar si ks marcas son o no confundibles.

Que, en usn de las srribuciones arorgadas por la ley” 2 esta dependencia admindserativa, ol
momento de anslizar la oposicidn a b soficitnd de registro de ona marca, se debe considerar que

e sgna no s enowmtre inmeno dentro de las prohibiciones que ewablece la ey regulatoria,

Chac, tal como b expresa el Are. 1 de ls Ley 0" 129498, las muarcas son signos gue sirven
para distinguir productos o servichos. Sin embargo, s chcuentran regaladas en la propia
legislacin marcarta, cieras retricciones pars o regismo de ona mares; es decir, dichas

" Aureicales 15°- E regivtro de una marc hecho de acserde con e key. concede s s onslar & devecho al uso
e b ¥ & jcteet anie b drganos pamsdiccionales las accones ¥ medidas qoe comspeadins
conpfs qules sisi depechoi. Admisma coticeds o derecho @ aponene al regiero ¥ al wo de caalguaier
_l!b:u:l P imducie direcea o mdirec camenne & coerfislde o l.u:ua:i::.nm[m-pmdqum-tlm
wa b clhssen que Agurm, sempee goe rergan relaciin entre ellow
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. CABANA LOS TRONCOS S.A. CONTRA SAREZ S.A, SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA® CLASE 35, -

limitaciones & s hors de considerar fa viabilidad del registro marcario se encuentran pars
precantelar acros derechos o intereses, tan vilidos coma o derecho & constituir uns marca.

Qhae, en ese orden de ideas, ¥ arendiendo a la defensa del imeenés del piiblico consamido,
coffesponde 2 esta instancis adminiscravive peabizar o andlivis de la solicined en mimite y |
oposicidn; y determrinar i ls misma umudr:dmuudnlnmnupmdmmd:um
marca previstas en la Ley de Marcas, re————e

Que, realizado e cotcjo marcario entre b denominacidn soliciadas “CLT COMPANILA
LOGISTICA & TECNOLOGICA Y ETIQUETA" se obscrva o aimple vista que la misma s
Indefectiblements confundible con |a base de ks oposicién Nomlire Comercial CABANA LOS
TRONCOS S.A. (acronima CLT), s percibe que entre ks mismas exisien ehementos que las
hacen pricricamente idénticas en Jos planos fonéticn, visusl v concepual -

Que, corrsponde detacar que b marca opanente CABANA LDS TRONCOS S.A
{acrdnime CLT) constituye el nombre comercial, e cual goza de proveceltn al tratarse de on bien
juridico amparada por ks Ley de Marcas, en sa Tindo I, acerca del Nombre Comercial y las
diversas, siruaciones que rodean a la misma. En primer término, el A 72 dispone “E nowdrr
omercial podnd ctar comtiteids por L denigraciin, of membre del comercrante, la razsn social v
denominacion social adopiada, le emsedia o la siple weada lepalmente e relacidn 2 wea
defermminada activitad omeroial, ¥ comatdrrye wna prepivdad 4 b efecto de esta In®, A s vez, el
Ar. 75 expres: "E derecho exluidve wlee an nembre comenal s adguieee por m primer g
puiblico en ol comervio, No & mecesarso of repiitrn def momber comerviad para epercer lor devecha
acordagos por enta ley”. El Art. 76 prescribe acerca del derecho que ke asivee al deular del nombee
camércial  divpone: “E tiular de an wambre comercial vendrd el dervvbo de imprclir ol wio en

cul;ﬁ:.iq{:u-ﬂ'ru.jpu dedensin al nombe comereial protegida, o um nigno semefante cuemds sllo fucse

J,f
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR. CABANA LDS TRONCOS 5.A, CONTRA SARFZ SA. SOHRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA" CLASE 35. B

nsceptitile de cauiar comfusidn o wa riege de gssoacin mn L empress del divular o con o produces
& wreicios, @ pudierd canser al tiwler wn dado econdmico o comervial infuito per razin de un
aprovechamirnte indeivido de prertigio del nombre o de L emproa ded timlar™, v conforme a lo

dispuestn en los Amiculos precedentes  comesponde  declirar procedente la aposicidn
presentads, — N e SR AT

Quee, al respecto, [ docuring mis destacads sostiene que b posibilidad de confusiin al
momento de la compra es el eriterio que marcarizmente interess, siendo relevante o primer
impacta que se obtiene de una aprehensidn espantines y pre reflexiva pues, &0 contagia a quien

lis pereibe, de una sensacidn de semejanzs, Al respecto, vemos que existe suficiente discrepancia
enitre les myismas. ; L

Que, asl ambién sc constata en amtos, como en su stio Web, que dichs Empresa
Cabufias los Troncos 5.A. {CLT), gira en el comercio con s razén welsl compuesta por o
acriiimo CLT 8.A. y de dicha manera es conacids por el piiblica evidenciando wn uso efectivo ¥
puablice ded mismo en o dmbito comercisl, como podemos visalizar en el enlace:

hitgac ‘wwwedtoom. gy,

Que ml modalidad de identificacién resuba juridicamente relevante, en ante € e
reiterada ¥ publice de una denominacidn social o siglativa en el gjercicio del comercio genera un
signo distintiva de hecho, merecedor de nutela frenee 3 eventuales reglatros gue pusdan inducir
confusidn o ssoclachin indebida, conforimne a bos principos de buena fe comercial, proceccisn def
consunsidor y kealtad en la competencia

EEGIS LIS ==—F== F= Tt

. _.,."T -Fl.'.."_hhn-' dltimo cabe sefialar que nuestra legislacidn marcara procege firmemente bos
Ilr.-?éﬂﬁu?ﬂq_ en exchusividad segin lo establecido por la ky, ¥ por mnto, permite o
‘ |
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS SA. CONTRA SAREY 5.4 SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA® CLASE 15,

cualquier persoma afectada en sus derechos oponerse o cuabgquier otra que pueda beneficiarse del
i de su marca o nombre, ya sea de forma direcn o ndifecta————————————ee —

(Que, de esta frrma resulna evidente |s identidad, por tanto esta Direccidn considera que
ka marcs solicitads o redine las condickones bisicas esenciales que la ley requiere comao 1a fuers
dissintiva, novedad, especlalidad y originalidad, requisicos indispensables para o regisro de una
() 1= P —— ——

Lhue, poar las semejanzas mencionades, esma Dhreccldn comsidera que cuistird el desgo de
asociaciin/monfusiin de marces, b denominacitn solicitada no retne |os requisitos que ka hacen
un signo registrable y se halls incursa en la causal prohibitiva de regivtro estipulads en e incisa *(*
dhed arvicudo X de 1a Ley n® 129498 De Marcas ceeem -

Qhee, en tal contexto queda comprobedo que la solicioud presentada se halla incursa en la
prohibiciones establecidas en el Ar. 2 inc, {g) de b Ley de Marcis que establece: “No podlnd
FEpitTArIe Gome MRl fo Gpmer g cwutitaelen wnd repeoducoiie fmctacin, raduciie,
mmnwr{lrﬁ fotal o parvial de signor distinivia  edénsim o nmidar, AeterAmenle
amnocido en o srctor pertimente del paiblico, que pertenere 2 um tercern, swalespuicrd gwe sean le
prodnctos @ servicior a o quee re apdigue of signo, cndnido i wio ¥ Fegiitrd fueven suscepribes de couar
Mflddtnunh,pﬁmnmmm:ﬂ;mﬁgrnmm&bm
el wigwo o La M*ﬂﬁ!ﬂﬁrﬁﬂﬁﬂ.ﬂﬁﬂ!’#ﬂﬂh manere & wedio por of cwal w
bubicse Ich comocicds of signa” e

(e, por ko expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
i ail-'l-!ﬁ:l'lmlh marca solicitada se halls incursa en las causales prohibitivas de regisero

H __n'll;"'l_.:_'rn'l.IW'mruartﬂuhmquhum[m:mqimn.purlnqu;
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.4 CONTRA SAREZ 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA" CLASE 35— e e

correspande revocar el Dictmen n.° 528/25, de s Jefarara de ls Primera Sala v hacer lugar a
aposiclin d:d:ll-:i:d.lpht:mmndﬂ'ufmtﬁ:rﬁhn.-

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articulo 1- DECLARAR procedente y hacer hagar o b accidn deducida por
CABANA LOS TRONCOS SA. contra SAREZ 5.A. sobre oposicidn al registro de
marca “CLT COMPARIA LOGISTICA & TECNOLOGICA ¥ ETIQUETA™ clase 35,
Expediente n® 2484263, sobctads por SAREZS A -

Articulo 1.-  RECHAZAR | solicitud de registro de la mares*CLT COMPANLA
LOGISTICA & TECNOLDGICA Y ETIQUETA" d“'.IE" l.:p-n:lun'q: n" 2484263,
sobicitacda por SAREZSA — oo .

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula.

Diirecclén de Asuntes Marcarios Litigiosos

Pligiria § de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.A. CONTRA SAREZ S.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA" CLASE 39—

VISTOx:

H apediente cirambado; CABANA LOS TRONCOS S.A. contra SAREZ S.A. sobre
oposiciin &l regivtro de marcs *CLT COMPANIA LOGISTICA & TECNOLOGICA Y
ETIQUETA® clase 39,

CONSIDERANDO:

(Jue, se promueve oposicidn contra b solicined de registro de b marcs “CLT
COMPANIA LOGISTICA & TECNOLOGICA Y ETIQUETA™, solicitada para |a clase 39, en
base &l nombre comercial CLT 8.A. {acrdnime CLT SA., nombre comendial), clase 39, por lo que
corresponde a ests Direccidn determinar si ks marcas son o no confundibles,

Chae, en uso de las arribuciones otorgadas por la ley” s esta dependencia administrativa, al
mermento de analizar b opesicion a b solicinnd de registro de una marca, se debe consideras que
ef wgna no se encuentre inmerso dentro de las prohildciones que establece |3 ley regulatoria,

velando dempre por o interds peneral. —

(e, ral como lo express el Are. 1 de la Ley n® 1.2%4/98, las marncas son signos que sirven
pars distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en la propis
leglslacin marcaria, ciertas resricciones pars el regisro de una marca; es decir, dichas

' Articuls 15°.- El feghtra de una marc hecha de acuerdo con ests key, concede s v titular o derecho al me

eicluslvede fa misma ¥ & gror anie ks drganos parsdicolonales lis scciones 7 modidas qae correspondan
mﬂthhuuuhdm Asinivno concede &l derecho & opanene & regiure 7 ol use de cualgiser
oafo wigno que meuﬂmlﬁﬂu awociscidm entre los productos o servcios

| 1aligiera wea ka clate en que Aguren. sempee que engas relackin ensre cllon,
3 !

W)

.'{ . iy ."""I-. ...:r-;{

LY
- =%
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE Y 5F HACFE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS SA. CONTRA SAREZ 5.4, SOHRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA® CLASE 19,

limitaciones a hhm:dummdnwhﬁ;hllﬂ:dddn‘immum:mpui
precautelar otsios derechos o intereses, tan vilidos como el derecho 8 conssituir una mana, ———-

(Jue, en cee onden de ideas. y srendiendo @ la defensa del interés del pablico comsumidor,
corfesponde 4 esta Instancla sdminiserativa realiser of andlisis de b solicitad en erémice y la
apoaicidn; y dererminar of 2 misma se encuadra deniro die las restricciones para el regismo de una
mAfca previstas en la Ley de Marcas. Tt

Quie, realizado ¢ cotejo marcinio entre la denominacidn soliciads “CLT COMPANTA
LOGISTICA & TECNOLOGICA Y ETIQUETA" sc observa o simple vists que ls misma es
indefectiblemente confundible con la base de 1s oposicidn Mombre Comercial CABARA LOS
TRONCOS 5.A. (acronimo CLT), s percibe que entre la mismas existen elementos que las
hacen pricticamente idénticas en loa planos fonético, visual ¥ conceprual

Qlue, corresponde destacar que b marce oponente CABANA LOS TRONCOS S.A.
{acrdnima CLT) constiaye e nambre comercial, € cual goza de proeeceidin al tratarse de an bien
juridice smparade por la Ley de Marcas, en s Theulo I1, acerca del Nambre Comercial y las
diversas situaciones que rodean a ls misma. En primer término, el Are. 72 dispone: *E nomber
comprrial poded sstar onitituddo por Lt denigmacisn, of mombre del comercianie, la rasdn woial o
denominacidn socral adopada, la ewefia o la oipls weads lepalmentr en relacion 2 uma
determinada astividad comercial, y comstvtuye wna propivdad « les efecton de exta ley®, A i wez, el
Art. 73 expresa: “H derecbo exclicfve sbve wn nembre comenoal se adguiere por mw primer wio
puitdico en o wmercio. Ne e necessnio o repistro del nombee comercial para efereer lor deveaios
acardadar pir gita ley”. Bl Ase. 76 prescribe acerca del derecho que be astste al tirular del nambre
gumuurmﬂw “El titnlar de un nomibre comercial eended of derecbe de impedir o wso en of

JII."ur:uh-lmw ﬁi#;@ﬁmdmhmmw&;u@mm&hﬁx
f
r-"i{“" I

&
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS S.A CONTRA SAREZ 5.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA” CLASE 39,

iescepribde de cawsar comfurdn o um risgpe de diocieciin com fa cmpresa del tiedar o ow s prodcn
i aerercas, o podiees cewser af titular wn dafie mondwiioe o oomercial infucts por razdw de wen
aprorechamarnte indebide del pressigia dl nembre o de la empresa del oodar”, y conforme a lo
dispuesto en los Artculos precedentes corresponde declarsr procedente la oposicidn

F{m“d., e ————— e rr—

Chue, al respecen, la doctring mids destacads sostiene que la possbilidad de confumsidn ol
momenite de la compra ex el criterio que marcaramente interesa, ssendo relevante el primer
Impacto que se obtiene de uns aprehensitn espontdnea y pre reflexiva pues, ésta contagis a quien
bas percibe, de una sensacidn de semejanza. Al respecto, vemos que eviste suficiente discrepancia

citre s mismis; T

Que, asl ambidn se constata en sutos, como en s sitio Webs, que dicha Empresa
Cabafias loa Troncos S.A (CLT), gira en el comercio con razdn soclal compuesta por &
scrbnimo CLT S.A. v de dicha muners ex conocida por el pdbilico evidenciando un wso efectivo y
piblico del mizmo en o dmbito comerclal, como podemos visualiar en el enlace:
hitps/ wwweh.compys,

(Jue tal modalidsd de Identificacidn resulta juridicamente relevante, en rano ¢ wo
reiterado y piblico de una denominacidn social o siglativa en el ejercicio del comercio genera un
itgno distintiva de hecho, menecedor de rutels frente a evenituales registros que puedan inducir
canfitsicn o asociacidin indebida, confiorme 2 bos principios de buena fe comercial, proteccidn del
cnm?pdu-ryhh:ﬂmhmuqum - S

i

Qh-ﬁ#ﬂhhn&rzﬂrwnmﬁddmmmwmlm

-":.IIII chos adquiridos en exchesividad segin lo osblecido por la key, ¥ por tanto, permite 4

P | :' ) /

|
!
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS S.A. CONTRA SARFZ S.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPARIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA” CLASE 39.

cuabquier persana afectsda en sus derechos oponerse a coslquier otrs que pueda beneficiarse del
ser de su marca o nombre, va sea de forma directa o indirecr. i I

Quee, de exta forma resuba evidente la idenridad, por ranto esta Dircecidn considers que
la marca solicitada no redine las condiciones bisices esenctales que la ley requiere como la fueres

destintiva, novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el registro de una

TRENCE, Ty - = CTNEE baien

Quse, por kas semejanzas menclonadas, esta Direccicn considers que exisrind o riogo de
asoclaciin/confusion de marcas, b denominacidn solicitada no redne los eequistos que & hacen
un signo registrable ¥ se halla incursa en la causal prohibisiva de registro estipulada en el inclso *i"
del arvicubo 2 de la Ley n* 1.294/98 De Marcas, e

{Que, en tal contexto queds comprobado que la solicitud presentada s halls incurss en I
prohibiciones establecidas en e Ar, 2 Inc. (g) de la Ley de Marcas que extablece: *No podnd
FRptitnarse como mareas fo sfpmer gue st wna repeoduenite (miaciom, ridwoiin,
rransliteracin o tranicrgpoin fotal o parcial de sipmer distintion sdéniios o imalar, noteriamense
aocide en of stor pertinense del puiblico, que perteneie 4 ww fereers, cualesqwiera que iwan i
productor o servicies a los que e aplique o igns, ceande sw wio y registre fuesen ssaepeibles de cansar
aomfurin @ wn riege de aselacidn con e terer, o apndfigue un aprosechamiento de la notorsedad
el rigma o Lo dilscidn de m fucrea distingiva, ovalpuicns sea la mancrs o medio por of cual w
Frsabbiese Bevbo comociste of pre”. S S

"~ Que, por lo expresado y de conformidad al ardenamiento juridico marcario vigense, evta
FﬂﬂﬁhmdﬂlqﬂhMIﬂmmHmhmmhMFrﬂWﬂm*ﬂE&m
ur.tpululumll]l_qn 12%4/98 y no redne los requisitos pars s registro, por lo que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS S.A. CONTRA SAREZ 5.4, SOHRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT COMPANIA LOGISTICA &
TECNOLOGICA Y ETIQUETA™ CLASE 39— -

cortespande. revocar el Dictamen n.* 527/25, de la Jefarurs de la Primera Sala y hacer bugar 5 |2
oposicidin deducida por corresponder asl en derecho -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1. DECLARAR procedenic y hacer lugar a ln accidn deducids por

CABARA LOS TRONCOS S.A. contrs SAREZ S.A. sobre oposicidn al registro dc
marca *CLT COMPANIA LOGISTICA & TECNOLOGICA Y Enqua"m" clase 39,

Expedicnte n* 2484298, solicitada por SAREZ 5.A. -

Articulo 2.- RECHAZAR |5 soliciud de roglitro de la mases “CIT COMPARIA

LOGISTICA & TECNOLDGICA Y ETIQUETA" .:l?p/!:a, Enp:du‘ml: n® 2484298,
volicitads por SAREZ S.A, ———reeremee

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula. —- [ '1':-_ _‘,,:J

Direceiin i:.ﬂm:.ntmld.:.rcln':n-l.Li'l:iﬂn.m|
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA PO CABANA LOS TRONCDS SA. CONTRA SAREZ A, SOBRE
WMEMMMW'MfEﬂWﬁ'EM
39, weaas

Asuncide, I U [EH S
VISTO:

B cxpediente cararulado: CABANA LOS TROCOS S.A. conera SAREZE 5.0 sobre
oposhciin al regisero de marea *CLT ¥ ETIQUETA” clase 39, v

CONSIDERANDO:

Que, se promueve oposicion contra b solicined de reglsero de 1o marca "CLET Y
ETIQUETA”, solicitads para la clase 3%, en hase al nombre comereial CLT 5.A. {acronima CLT
S.A,, nombre comercial), clase 3%, por lo que corresponde a esta Dereccidn determinar « las

maress wan o no confundible. - T

Que, en uso de las atribuciones otongadas por |4 ley 1 ests dependencia administrativa, al
mamente de anslizar b oposicidn 2 lu solicirad de registro de una marea, se debe considerar que
el signo no se encusnire inmersa dentro de las prohibiciones que establece la ley regulatoria,
velandi slempre por e interds general e

e, tal mlllﬂ.jﬂ'ﬂl el i dela Lr:rn' ll‘ii."ﬂ.lummlmnripusq:mm

para distinguir productos © servicios. Sin embargo, % encuentran reguladas en la propis
legislacicdn marcaria, cieras restricciones pars el regiro de una mmarex; o decie, dichas

" Arviculn 155 El regiaen de urea man hechn de acuerda con evta ey, coneede 2w anslar o derecho al usa
exchusrh de la mistes § a ejercer ance los deganes jurhdicionsles s sicions § medidas que cormpendan
mqmmhhﬂm Ammumudrddﬂ'ﬁh:lmdnqhmpdmdtnuhp&f
alir gue P#IMU:HMﬂHrdlm*MhllmMa awociacién encre bon produchon o servicios
,Wuumﬂ#%%wmmwmdh
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS SA, CONTRA SAREZ S.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CIT Y ETIQUETA" CLASE
39,

limsitaciones 4 B hora de considerar la viabibidad del registro marcatio se encuentran pura
precautedar otron derechos o interescs, tan vilidos como el derecho 2 consdtuir une marca, - —_

Que, en eic arden de ideas, ¥ atendiendo a la defionsa de intenés del piblico consumidar,
cormesponde & ot instancis admindsrrativa realtiar ol andliviv de la solicitud en trémite ¥ |2
oposiciin; ¥ determinar s la misma se encuadra dentro de lis restricciones pars o negistro de una
mlmplm"h:n.rmh]’.q‘d.l:h{.ﬂm .

Que, realizado el cotejo marcario entre ls denomirackin solicieads "CLT Y ETIQUETA”
s¢ obscovs 3 imple voo que b misma o mdefectiblemente confundible con la base & la
apasicidn Nombre Comercial CABANA LOS TRONCOS SA. {acronima CLT), se percibe
que entre las mismas exiseen elementos que las hacen pdrtizm.-.nl:uuh!n:l:umimplmm
fonético, visual y conceptul — e

Que, correspande destacar que Iy marca openente CABANA LOS TRONCOS S.A.
(eerdnimo CLT) construye o nombire comercial, el cusal poza de proteceidn al tratirse de on bien
juridicn amparada por la Ley de Marcas; en su Tltulo 11, acerca del Nombre Comercial y las
dlhﬂ'ﬂ!lihﬂﬂnﬂﬂqll‘rﬂdﬂ.ﬂlllrﬂ]m Enpr'uuuh&mlnn,d.ﬂn_ﬂdqmnz:'ﬂumh
comeerrial podnd ear onstitcide per la devignacidn, of mowmbre del momerclanse, e ragdn wcial o
drmominacisn spciel adoprads, la emicda o L wpls wads lepalmense en reacidn 2 wna
Mxlﬂl#ﬂﬂtdﬂwﬁﬂ;mﬂﬂpmmﬁdlhq&mdrqu'.ﬁmud
Art. 75 expresa; "Bl devevho educioo sobre un nombe romerial s adgwiere por 1 primer wio
Inlﬂm-m ol aomvercip, No & mevesardo o regivore del nembre comercial pava epercer fn denecha
:m'ﬂ'.ﬂnpﬂr‘nﬁlfr_r' El Art. Fa Fl'ucﬂhlmd:ldﬂu:huqmlzulmﬂmﬂudﬂnnmhm

dw:luﬂhﬂkﬁmnhhmmddm&mpnﬁrdmmﬁ
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.A. CONTRA SAREZ SA. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT Y ETIQUETA" CLASE
39, -

rusceptitde de e comfusidn o wn riesge de asooacién o La emproa del diiular » con oo produc
@ servicioy, @ peicdicra cansar ol oitwlar wn dafle comdmico o comerial inpsto por razn de un
aprovechamirnts inaebido del prewigio del mambre & de La empeess def titwlar®, y conforme 1 lo
dispuest en los  Amicubos precedentes corresponde  declarar  procedente 1s - aposicidn
Pﬁ-ﬂum ..........

Que, al respecta, a doctring mis destacads sostiene que b posibilidad de confusidn al
momento de la compra es el crierio que murcaramente interesa, siende relevante o primer
impactn que se obtiene de wna sprehensidn ospontine y pre reflexiva pues, ésta contagia & quien
mm#wwlm&mqummmmmqﬁmﬂudmn
enitre lan misenas. e

Que, asl también se constata  en amtos, como en su sitio Web, que dichs Empresa
Calufias lox Troncos 5.A. (CLT), gira en el comercio con s rasén soclal compuesta por o
acrénimn CLT §.A. y de dicha manera e conocida por el piblico evidenciando un uso efectivo y
peiblico del mismo en o dmbito comerdal, como podemos visualiar en el enlace:

hitngescs Swww.cltoom. pys.
Qe tal modalidsd de identificacstn resulbna juridicamente relovante, en fante o wo
reiterado y publico de una denaminacidn soclal o siglativa en el gjercicio del comendio genera un

signo distintivo de hecho, merecedor de tutela frente 2 eventuabes registros que puedan inducir s
confushin o asociaciin indebida, conforme a kos principios de buena fe comercial, proceccidn ded

::u'mn'n'._l,:ﬁ:l'}'h.[l_:.:lm l:-nnmpel:uui.l_

! .J__ m.muhmmumwnm;wmmmﬂchmh
%M.‘ r:iquhﬂm}:n exclusividad segin lo emablocido par la ley, ¥ por tanto, permite a

i /
".f.':l.'rf o
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS 5.A. CONTRA SAREZ S.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT Y ETIQUETA® CLASE
e

cualquier persana afectads en sus derechas opanene a cualquier otra que pueda beneficlarse del
usa de s marca o nombe, ya sea de forma directa o indirecra.

Que, de esta forma renalna evidente la sdentidad, por tanto esta Direceidn considera que
ll-l'rﬂ-l'l:-ll-l:'ql':hilﬂ-lnuwﬂmlnnﬂﬂnuhﬂmmﬂﬂuquzhh}-mqulnmliﬁm

distintiva, novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispersables pars of eepisira de na

MRaTca. e B L

Quc, por ks semejanzas mencionadas, esra Direccién considers que exiarisd of riesgo de
asociaciin/confusidn de marcas, la denominacién salicitada no redne los requisitos que la hacen
un signi registrable y s halls incura en la causal prohibitiva de regustro estipulada en el inciso “§*
del sroicudo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas,

Quse, en tal contexto queda comprobada que lu soliciud presentada se halla incurss en la
prohibiciones evablecidas en el Ar 2 inc, {;ﬂd:thd:HnmqmnuHmr'Mpﬂ'm
FEpiTHrSE mme A o gpme) gue ondriiwyen wnd eeprodeccids dmitacisn, irndeccis,
sramiliienacion o transcripoidn tetal o parcial de sgnos divttnitoe idémtionr o nimilar, netorionen
coocrdn en of sector peetinente del publico, que pertenece @ wn ferern, ovalesguiers gue sedn o
jprrodiecton o servicios a fos g se apliqae of signo, cusndo 1a o y rgiitre facien mscepribles de cawr
confiumiin o MR e dr dseciacidn n e tereer, o geifigee wn aprovechamaenite de la notortedad
del idpne o ke dilucign dr w0 furrsd distintioe. aralguiens sea la manees 9 medis por of owal s

hhﬂrép:hlwg':rxm'—u
{lut.pnt'}huPrmdn]'-rhmnﬂmnldﬂﬂ srdenamiento juridico marcario vigente, eita
i 1 considera que b marca solscitada se halla incursa en las causales prohibitivas de registro
F-I.II]-IIIJ'.'IEI:I'I]-I n" 1.294/98 y no redne los requisitos para su regiero, por lo gque
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION

DEDUCIDA POR CABANA LOS TRONCOS S A. CONTRA SARFZ 5.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CLT Y ETIQUETA™ CLASE

39, .

corresponde revocar o Dicamen n.* $26/25, de la Jefarura de la Primera Sala v hacer bugar 3 la
opasicidn deducids por comesponder sl en derecho. -

Par tanto,
LA DIREECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIDSDS
EESUELVE:

Articulo 1. DECLARAR procedente y hacer hugar 3 |z sccidn deducida por
CABANA LOS TRONCOS S A CONTRA SAREX S.A. sobre opasicidn al reglitro
de marca “CLT Y ETIQUETA" clase 39, Expediente n* 2484258, solicitada por SAREZ
A M SN

Artieulo 2.- mhiﬁdhﬁhqhmd:lp:ﬂ‘l:ﬂ?mm}ﬂﬂ'
clase 39, Expediente n® I-tHIH,mImud:pmSﬁﬂ.EE ..I'!-.l.- 1

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls.

“Dircocide de Asuritos Marcarios Litigiosos

Plgiea 5 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO S5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS S.A
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAO E EXPORTACAD LTDA SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "HANKS Y ETIQUETA" CLASE
19, .

Asanclidn, P
T
VISTOx
El expedientr caratulado: COMPANIA INTERNACIONAL PLUS 5.4, {COTPLUSA)
conrs CANTU [IMPORTACAD E EXPORTACAD LTDA nhupuﬂdm al regsstro de marca
"HANKS Y ETIQUETA" class 29, v, -

CONSIDERANDO:

Que, se promucve li oposscidn conera la slicioed de reglstro de la marcs HANKS ¥
ETIQUETA, solicitada para la clase 29, sobre [s base de b solicitud con anterioridad de la marca
HANES clase 29, por lo que corresponde determinar si ks marcas son o no confundibles, ———

CQue, en use de las arribuclones otorgadas por b bey' 2 ests dependencis sdministrativa, af
momehto de analizar b oposicidn a b solicirad de reglstro de una marca, se debe comiderar que
€l sige no se encuentre inmerso dentro de las prohibiclones que esmablece la ley regulatoria,

velando siemypre por o intends general. —e———

(ae, ral coma bo expresa el A, 1.de ls Ley n® 1.294/98, fas marcas son signos que sireen
para distingult productos o servicios. Sin embargo, se encuenman reguladas en la propia
leghlacidn marcaria, clemas resricciones para o registro de uns mares; e dectr, dichas

' Articule 157 El regiuro de una mares heeha de scucrds con ot ley, ooncede & 90 titules &l derecho of wo
exclusive de b misma ¥ a cercer ante lox drguenos jusisdiccionales b sociones v medidas que coeneandan
E'I:-I:II:JI)/;.IH- lesiong sus derechon. Asimimmo concede ef derech o opanerss al registro v af uso de cusbquies
que incuuctr ditecta o indirecramenar 3 confuskin o asocacidn esrre ks prodacim o sricos
vea la chaee bm que figuren, sempre que sengan relacdn enre dllos.
/
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MOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPARNIA INTERNACIONAL PLUS SA
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAO LTDA SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "HANKS Y ETIQUETA® CLASE
14, s i

limitaciones a hhnﬁmuwﬁﬂﬁlm Marcanio s ENCUEnTan pard
precautelar oaras desechos o intereses, tan vilidos come el derecho a constieuir una marca.

Qrue, en exe orden d Ideas, y arendiendo a la defenss del interés del piblico consumidar,
coftesponde 4 esta instancis adminlserativa realizar o andlisis de b soliclud en trimice y
upssscata; y determinar s s misma s encuadra dentro de las restricebones para el registro de ana
marcs previeras en la Ley de Marngs ——eenonnece

Quie, la marca solicitada ha acreditadio ef registro extranjero de su marcs en la clase 29 ¢
de los ansecedentes obrantes en sutos ¥ de la documentacidn acompafisds, wrge que la
denominaciin solicitads “HANKS ¥ ETIQUETA™ corresponde 2 ls empresa brasilefia dedicado
ol rubsro de alimenmon. - —

Que, si bien vbea en autos la oposicidn interpuesta por la COMPANLA
INTERNACIONAL PLUS S.A. {COIPLUSA), quien inwca derecha de prioridad en b
presentacidin de la denominacién “HANKS" ¢n nuestro paly, corresponde sefialar que b mera
prelacion temporal en [ slicivod de registro no realta suficients cuando se encuentra en jusgo
ks proteccidn de una marcs notorls reeonocida a nivel inermnacional —

Qrue, asimismo, la marca gosa de una imagen comercisl comolidada, basada en uns
identidad visual elegante ¥ moderna que refucres s posiclonamicnto dentro del secros
alimenticso, En consecuencia, s trat de wn signo con capacidad dissintiva plena y valor marcario
elevatdo, que s, asocis # productos de alimentos extranjers, distinguidndese claramente por s
%.uﬁ:dywnm el mercado internacional - e

T Pigina 2 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA
[COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAO LTDA SOBRE

ummc:ﬂnnlmumu:ummfmrﬂma
9. - E

Que, b emvergadura empresarial, sl como los reconodmientos obtenidos en s
wayectoria, constituyen clementos que acreditan de manera suficiente su nowriedad marcarks,
clrcunstancia que confiere s s timlar una proteccidn especial y reforzads conforme 2 lo
dispuesto por |a nosmanva nachonal ¢ Entermacional aplicable en materia de propiedad
induserial oo ; rrn dmpainin

Que, ls empress CANTU IMPORTACAC E EXPORTACAD LTDA, representa los
productrs distingusdos por la marca HANKS v se encoentran destinados o su eomercializacidn o
rraveds de canales formales de dlﬂlﬂm::iﬁn,u.h-mﬂm!mpmﬁdnfﬂ, dﬁjﬁﬁhﬂ:ﬂ.ﬁmmy
minoristas, supermercados y otros pantos de venta habituales del sector alimenricio, pudienda
asimismo ser objeto de eperaciones de comercio transfronterim.-

Que, cornesponde mmbién mencionar gue L denominacidn “HANKS ¥ ETIQUETA™,
o=t de un reconecimiento generalizado en el mercado intermacional, constitayendo un sgno
distintvo notoraments conoddo, conforme al a6 b del Convenie de Paris pare La
Proteseidn de la Propiedad Industrial, of cual establece que los paives de la Unidn s abitgan 4
wechazar o snvalicler of registre, v a probibie o s, de wn marce gue cnstiteys wna reproduccisn,
imitacidn o traduciin mceptible de crear comfuriin con g murcs notelamente snocda en s
serritoria, aun cudnds dicha wara me exr reginvada, 430

Que, ahondanda ain mis en el andliss respecto o ks marcas notorias, o Dr, Carmelo
Midica = su Dghﬁlﬂﬂ'ﬂ'-"ﬂ' Parsguayo de Mareas™, dice: " Lar Hamadar murces natoras 2,

e G M A gL e E I TH GRS TIE FE T MR R | ERTTY S QU ALE D
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MMEMEMMMTNHEEMW&M
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS S.A.
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAO E EXPORTACAD LTDA SOBRE
MHM&MHMMWTEMUET&'M
HIF""" T

territariglidad) y ww respecto & productos o seveicias ne protepidor por w registre y con Lor cwales mo
by relacin (exonpoidn al principio de epperialidad) " —

Que, el D, Carmelo Mddica, en s obira "Derecho Paraguayo de Marcas™ s refiere a [
marcas potorias, diciendo: “Las Gemade marras moformiar L m&lﬁyﬁﬂu

m;nm.npmn'.um @ Rt np.rm;;u'.m,purm qﬂ:mmmfnmdunb-ym
froEpeidn 4l princpie de epealidad)”. Express ademds "la presmtaciin de soris repless
extranferos en regpaldo de b derechor de wna marea ne deja de tener valor, puts los wismo
demmestran la existencia previa y da dificcion ded signo, lo que bace cas ineeicatle que o sercore gur
liciied e marca o La regliend cn ol paii fo bava becho on forma emnaciense de gwe s trataba de wn
qmwMummhFMMmhpﬂﬂhhﬁJn 2 fme. A

basamals v ;wlmm e o beche del gpoderseion

En exic semiido, se habls de gue la notoriedad de wna marca rompe o principio
de territariefidad, Pata otorgar la clificacidn de notorla 3 una marca s deben conjugar e
clementos: “La antigliedad de b marcs, un empleo extendido y un esfoersa publicitario
imporeante”,

(hur, en consecuenci, aun cuando b marea oponente se hays pressntsda prevismente en
e terrizorio nacionad, b ciene e que o cardeter notorio de ls marcs “HANKS", con trayectoria
centenaria ¥ reconocimients internacional, oerga 4w tinilar una proveceidn preferente. En este
sentidty, la nototiedad ¥ el pressigic alcanzados por la denominacidn deben prevalecer sobre Ls

‘E}EIECIIDFAHF&FU-&MBEMLAS“ Carmelo Mddicy. Aramciora Edip, 3007 - Fag. 192
| .l
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SFE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA,
([COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAD LTDA SOBRE

mumnﬁum'WTm@rm-um
1% . '

merd prelacion regiseral, a fin de sabvaguardar b verdadera funcidn de la marca, que conslse en

garansizar la identificacion cier de los productos con su auréntico origen empresaral y evitar

Que, conforme sl armkculo & bis del Convenio de Pards y al arteulo 2, inciso g, de b Ley
n® 129498 " De Marcas®, la presente Direccidn considera procedenie b solicitud de registro de la
marca “HANKS Y ETIQUETA" para productos de la clase 29, en resguardo de los principios

Begales aplicables v de la proteccin reforesds que ssdste 2 las marcas posoriamente conocidas, la
aposicitn planteada deviene improcedente, s

Que, por lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Direcciden considera que ls mares solicitada no s halls incurss en las cousales prohibitivas de
regisero extipuladas en la Ley 1294/98 y redine los requisitos para su registro, por o que
cormesponde revocar o Dicramen n.” 40225, de 1 Jefarura de la Tercera Sala v 0 haces hugar i la
st ki ﬂ‘dlltllhpmn:rrup-rmd:f;:dm derechio- A

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR Improcedente y no hacer lugar a la acclén deducida por
.E-DHI'L'LEI]..-'L INTERNACIONAL PLUS SA (COIPLUSA) congra CANTU
mmn.uuu E EXPORTACAD ITDA sobre oposicidn o registro de marc
I.-' *liAWIﬁTEI'IQ_UETH':hxzs Expediente n” 2408198 slicttada poe.————

I"ull Pigima 5 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HANKS Y ETIQUETA® CLASE
24, Bl

Articalo 1- DMSPONER 4 prosecucidn de hiﬂhnﬂﬁmd:hm
"HANKS Y ETIQUETA" clase 29, Expedicnic n* 2408196 solicitada }s.m CANTL
IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. —,._..-'......

| .'
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula —.f—r

..LF ay
HJ.H.F.E

Directora——
Dhreccicn dé Asuntos Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA.
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAO E EXPORTACAD LTDA SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "HANKS Y ETIQUETA® CLASE
0, R

Asuncldn, 1 —
Al

VISTO:
El expediente caratulado: COMPANIA INTERNACIONAL FLUS S A (COIPLUSA)

contra CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAD LTDA, sobre oposicidn o regisro de
marea “HANKS ¥ ETIQUETA” elase 30, y;

CONSIDERANDO:

Que, s promueve la oposicidn conira |a solicinud de registre de la marca HANKS Y
ETIQUETA, solicitada para la clase 30, wobre L base de 13 solichiud con anterioridad de la marcs
HANKS clase 30, por lo que corresponds determinar o las marcas son o no confundibles, ——

Que, en uso de las amribnsciones oforgadas por |a |:y'luudq=ﬂldﬂ'h:ia.ﬂﬂmmmmﬂﬁl
mamento de snalizar s oposiclia a la salicitud de registro de una marca, s debe considerar qoe
el signo no s encuentre inmerso dentro de lis prohibiciones que eseablece b ley regulatoria,
velando siempre por el interés general, e —

Qe tal como |o ul:q'en.:l A, | d-l:l‘:lLl.';_','ri" 1.294/98, las marcas son SigNOs que sirven

para distinguir productos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en ls propia
legisdaciin marcaria, clertas testricciones para el registro de une marcs e declr, dichas

' Articulo 197 El repsrre de umi paarcs Beche de acorrdo con ot loy, concede 1 wa virular el derecho of wo
cxclustvy de i mama'y & & ejercer ande |os drgarso jurisdicclonales las acciones y medidan que cormespandan
lewiane vk, derechos. Asimismo concede e derechi s opasnerie al sogistra v ol usa de cuadquies
que grueds indigir directa o indireczamence & confusidn o isoclecln eore Jos prodeceo o serricios

lﬂlulutﬂl:!mﬁpﬂ'ﬂl.llﬂq'ﬂtqwh'npn relacidn entre elioa.
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POR LA CUAL SF DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR  COMPANIA INTERNACIONAL PLUS 5.A,
([COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAO E EXPORTACAD LTDA SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HANKS Y FTIQUETA” CLASE

limitackones a la hora de considerar 1o viabilidad del registro marcario se encuenmman pars
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como el derechio 3 constirudr una marca

Que, en e orden de ides, y atendiendo a la defensa del interds del pidblico consmmmido,
corfesponde i cta metancla adminisiraciva realizar el andlivs de |a salicinud en wimite y la
opoidcion: y determinar si ks misme se encusdea dentro de Las restricciones para ef reglstro de una
mmpmﬁuuzuhlql*mrm. RLTISRN T FTINE

Quuez, la marca solicitads ha acreditado el registro exranfero de s marca en b clase 30 y
kos antecedentes obrantes en sutos y de o documentacidn scompafiada, sumge que ls
denominacidn wiicitada *HANKS ¥ ETIQUETA” cortesponde 2 ls empresa hrasilefs dedicado
ol ok de allmestppee———

(e, o hien obrs en autos |z oposicidn interpuesta por ls COMPARLA
INTERNACIONAL PLUS SA. (COIPLUSA), quien invocs derecho de prioridad en b
presentacidn de la denominicidn “HANKS® en nucstre pais, cormmponde sefialar que b mers
prelackin wemporal on la salicitud de registro no resuda sufidente cuando se encuentra en juego
la progecesdn de una marca notoris reconocida a nivel internacional ——

Que, wimismo, la marcs gosa de una imagen comercial consolidads, basadi en una
identidad viszal legante y moderna que refucrss w poskionamiento dentro del secror
alimenticin. En consecuencia, se trata de un signo con capacidad distintiva plena v valor marcario
|:_|1.||:1-|: mocs o productos de alimentos extranjera, distinguiéndoss claramente por s

fﬂldﬂrpjrmanmﬂmmuMarm.ﬁml_ R
r:;'n\_{ Pigins 1 d= &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SFE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS S5.A
(COIPLUSA} CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAOD LTDA S0OBRE
urmmﬁmuucmnmummmvmmmmsﬁ
50,

Chie, la envergadurs empresarial, asi como los reconocimientos obtensdos en s
trayectonia, constiruyen clementos que acreditan de maners wuficiente su netorsedad mancaria,
circunstancia que confiere @ s dtlar ona protecekdn espectal y reforzada conforme 1 o

dispucsto por la normativa nacional ¢ internacional :pHuH: en materis de propiedad
inciastral ——

Que, la empres CANTLU IMPORTACAO E EXPORTACAD LTDA, representa los
productos distinguidos por la marca HANKS y se encuentran destinsdos a su comercialtzacion a
través de canales formales de distribucsdn, tales como importadores, distribuldones mayoristes y
minoristas, spermercados y otros panins de ven habitales ded soctor alimenticio, padiendo
asimismmio ser objern de operaciones de comercio transfrontoring, ——

Que, cormesponds tambdén menclonar que la denominacidn “HANKS ¥ ETIQUETA",
goxa de un reconicimiento generalizado en ef mercado internacional, constitiyendo un signo
disintive notoramente conocide, conforme al amiwle & ber del Comvenio de Paris para L
Protecidm de la Propiedad Indusrial, of cuad evabdece que for parties de la Unidn e obdigan a
rechazar o fenalidar of regisre, 3 & probebiv of ws, de wna marca gue constitnya wna reprodwion,
imitaciin o traduviin mweptible de creatr confusiin o s warvs maarigmenie wnscida e w
sereitory aam cwdnde dicha wara noene repreadt - —0 =

ahondando atin mds en e sndlists respecto & las marcas nocorias, el Dy, Carmelo
abra “Derecho Paraguayo de Marcas®, dice: *Lar flomadar marce nororsas .0

\ EI Pigina 3 de



CUOBIERNO E‘:’.‘:‘.:’:‘L:.".‘ Hkl
PARAGUAY | orincrai

H:nhﬂhﬂ.ﬂ.ﬁ'l.].n.‘ﬁn[:lnaa

POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO S5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA
(COIPLUSA} CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAD LTDA SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HANKS ¥ ETIQUETA" CLASE
30, et

portrtalidas) v o regpecto & producios o servicin e peatepidis por m regintro ¥ com for ovales mo
betyat relaciin (exepeidn ol priscipe de cspecialidad) : "

Que, el Dr, Carmelo Mddica, en s obra *Dierecho Faraguaye de Marcas® se refiere 2 las
MArces DOTONts, -:Iln:L:ndn-: "Las Hamadas marco moteiar L MM"

reperin o producin @ servici Hprnqﬁwprm n:fmrmhrhduubn}tm
(ouepctidn af princpin de apecialidadl. Expresa ademds “la presensaciin de varin regiamy
-ﬂﬂ-ﬂfﬂﬂ%ﬂdﬁﬁhﬁmﬂmﬂrwmmﬂﬁﬁrﬁw@.mm LIFELLT T
demwestran i exiitensia preva p la difusian del mgus, b que bace e incvicable gue of terero gue
sadicitd exa marca ¢ la reginird em of pars lo haya hecko en forma conscienie de qur se tratata de wn
Hgmi e pertemeta & o, con U gue guedaria tacure e e probabiciin del Art 2 inc 4.
[ Irm'ﬂr.rd'-u en o heche del Wﬁ.ﬂwﬁm

A . e e

En eate semtido, s balla de que la wotoriedad de uma marca rompe o principio
de territorialidad, Var otorgar s alibcacidn de notstia a s marca se deben conjogar tes
clementos: “La ancigliedsd de la marca, un empleo extendido ¥ un esfoerrs publicitario
IEOPERITE T, o e -

Qae, en consecuencia, aun cuando b marea opanente se hays presencwdo previamente en
o territorio nacional, lo cierto &5 que el casdcter notorio de la marca “HANKS", con trayectoria
centenari ¥ reconocimiento rermacional, otongd 1 su ttular una proteccian preferente. En este
Hﬂlﬁdﬂ_.__ll-mrhﬂld ¥ el prestigio aleanzados por la denominacidn deben prevalecer sobre la

'_';?{HECH[:'I' Pa\il].l;cuam DE MARCAS" - Carmelo Médica. Arandurs Edic, 2007 - Pag, 173,
o

/ /
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA,
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAD LTDA SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “HANKS Y ETIQUETA" CLASE
P A L L T T S e T

mera prelacidn regivtral, @ fin de slvaguardar la verdaders funcidn de ls marca, que consisee en
parantizar ks identificackin clerta de bos producios con su auténtico origen empresarial y evitar
tinda fiertsa de confusidn en el |:|1'.i|:l'inn e ATty Ty P S W S L S T 18 s SR IS

Quie, conforme al articulo & bis del Convendo de Parts y of articolo 2, inciso g), de la Ley
n.* 1294/98 “De Marcas®, la presente Direcchin considera procedente b solicinod de regiso de s
marca “HANKS ¥ ETIQUETA”™ pata productos de la clase 30, en resguardo de bos principios
legales aplicables y de la proveceitn reforzada que asiste 2 las marcas notoriamente conacidas, b
opasicidn planteada deviene improcedente. T

Chie, por o expresado y de contormidad al ordenamicnto furidico marcario vigente, exta
Direccidin considera que la murca solicitada 0o se balla incursa en las causales prohibitivas de
registro extipuladas en la Ley L294/%8 v redne los requisitos pars su registro, por bo que
carresponde revocar el Dictamen n.” 403/25, de la [efarura de la Tercera Sala y no haces lagara b
oposichin deducida por correspender asd en dereche,— - — —

Por tanto,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELVE:

Articubo 1.- DECLARAR I:rrlpﬂwdtnr.: ¥ i hacer ||.1:.'.r i i accidn dedocids por

COMPANIA INTERNACIONAL PLUS SA (COIPLUSA} contra CANTU

AAMPORTACAD E EXPORTACAD [TDA. sobwe cposchin al regisira de marca

r.f "HANEKS ¥ ETIQUETA™ clase 30, Expediente n® 2408199 wlicinds por CANTU

; I,-' ™M FDHTAC?[?E EXPORTACAD LTDA. -
| !

'FH.H_Ilujrh-i-
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR  COMPANIA INTERNACIONAL PLUS S.A,
(COIPLUSA) CONTRA CANTU IMPORTACAD E EXPORTACAD LTDA SOBRE

WﬂﬁlﬂﬂﬂﬁmﬂEMHM'meﬂq{Eﬁfw
30, SRR

Articulo .- DISPONER la prosecucidn de la solicinad de Toglstrn de la marca
“HANKS ¥ ETIQUETA" clase 30, Expediente n° 2408199, Solicitads par CANTU
IMPORTACAO E EXPORTACAD LTDA. e S

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula.

% Direccidn de fsuntos Marcarios Litighosos
e |

Figing & de &
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR DIESEL S.PA. CONTRA JUSTD EDGAR ACEVEDO ESPINOLA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FIGURATIVA® CLASE
A8, - S

Asanclin, 13
VISTO:

El expediente caramulado: DIESEL SPA contma JUSTO EDGAR ACEVEDD
ESPINOLA sobee oposicidn al registro de marea "FIGURATIVA" clase 25 v, -

CONSIDERANDO:

Qﬂﬂ.upmmnpnﬁihmnmmhmﬁ&mdd:ﬁ#ﬂud:hmuq
"FIGURATIVA®, solicitada para la clase 25, en basc 5 s marca FIGURATIVA class 25, por fo
qac corresponde § e Direccidn determinar si las marcas son ¢ no confundibles -

Que, en uso de las srribuciones otongadas por b bey' a esta dependencia administrativa, ol
momento de analizar b opatichin nh;d]:huld:r:gjumdenmmud:b:mmldwqu
d@mmtmlum:mdnmﬂdthjptdﬂﬂdmuqmmﬂmhhruﬂ.ﬂm

velundo ssempee por o inerés peneral. et b

(Jae, tal como bo express el Art. 1 de b Ley 0 1.294/98, las marcas son signos que sirven
pars distinguir productes o serviclos., Sin embargo, s encuentran reguladas en la propis
begislickin marcaria, clertas restricciones pars o reglero de une marca; e declr, dichas
Hmitaciones a ls hora de considerar la vishilidad del registro marcario se encuentran para
precantelar otros derechos o intereses, tan vilidos comao el derecho a constitulr wna marca, e

" Arvdculs 15 * .- El repacro de wna marcs kche de scuerdn con esta bey, concede o wa viralar el denscho of usa

excluiivn de la mivma y 3 gjercer anae los drgano jushsdiccionales lan sccinnes y medsdas que coerespondan
cueara quen Jesimg sus derechis. Asimisme concede o detecho 4 spaners: al registro y al uso de cuslquies

mﬁnq& if disrrts o indireciamente 2 confuskin o asiciazidn retre b prodaceos o servicios
cuakjuiens sea L clase et e Bgaren, sicrpre qur tengan relactdn enoe ellos.

Pigira 1 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR DIESEL S..A. CONTRA JUSTO EDGAR ACEVEDOD ESPINOLA

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FIGURATIVA® CLASE
25. -

Que, en ese orden de idess, y atendiendo 4 1a defensa del imtenés del pisblico consumidaor,
corresponde 1 esta instancia ninlmm]ﬁrtlﬂﬂﬂll;&:hmﬁdhﬂmuﬂnﬂurh
oposicidng y dererminar i la misma se encuadna dentro de ls restricciones para o reglitro de uns
murcy prrevistss en la Ley de Marcas. m—

Que, realizado el cotejo marcario entre la denominacidn solicitada “FIGURATIVA® s
abserva 3 simple vista que kb misma e indefectiblemente confiendible con la marca base de
aposicién FIGURATIVA se percibe que entre las mismas existen clementos que las hacen
pricticamente idénricas en los planos fanético, visual y conceprual -

Que, remulta evidente la identidad, por tanto esta Direcchdn considera que la marca
salicizada no redne las condicianes bdsices esencisles que la ley requicre comao la fuera distingiva,

nevedad, expecialidad y originalidad, requisitos indispensables para el registro de una marcs. ——

CQue. adicionalmente, ¢ slichante no conteitd o tasdado de b oposicidn dento del
plazo legal estipulado, ke que deriv en b declaracidn de su rebeldia, conforme a lo establecido en
el Are. 68 y 69 dicl CPC. La rebeldia en este contexso imyplica que, al no habier ejercide su derechn
e defenia en tempo y forma, el soliciante no desvirmad ks agumentos planteados en s
oposicidn, Exto refuerzs la legivimidad del derecho invocado por la pante oponente y evidencia
un desinrerds del solicitante en proseguir con el mrimire, permiriendo gue se presuma b veracidad
de fos hechos alegados por o paree contrards, el como ko dispone |3 normativa
Pm:l:u:l. -------- T

Quiey de acuerdio con o anteriormente expuesto, la declaracidn de rebeldia no solo orongs
\ul)ii: 3 hughrnmmdn]mpnm.quumhuu refuerzs b falos de apritud de la marca

tacla para s ré?:l.l.l:m. -

Pigina 2 de 4
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR DIESEL 5.PA. CONTRA JUSTO EDGAR ACEVEDD ESPINDLA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FIGURATIVA" CLASE
2%, S

Que, por lis semefanzas mencionadas, eva Direcchin considera que existird e riesgo de
asaciacidn/confusion de marcas. La demominachin solicitada no retine los requisitos que & hacen

1 signo registrabile y s halla incuri en la cnsal prohibitia de regisero estipulads en el inciso "
d.:l I.I'I:FI:I.IJ-E.:-I:E[I Lqrﬂ' 1.1%& M._rﬂ’_—l—rrﬂ—r—lu.u

(Jue, en consecuencla, y conforme a lo previsto en la normariva vigente, se procede 2
resolver €l presente expediente con base en los elementos disponibles, presumienda b fales de
imerds en sustentar ki oposicidn. —

Que, en tal contexto queds comprobade que la soficitud preseniada se halls incursa en
la prohibiciones establecidss en ¢ Are. 2 inc. (g) de ks Ley de Marcas que establece: * N podrd
FEpitrarse ome marcas los e que cowatitvpan wna reprodcciin fmeitacddn, trtduceim,
tranditenaciin o tnenavipedn mtal o parcial de signor distineive idéntio o i, novariamente
mnocids en o sctor pertinente del paiblicn, que pertenar 4 wn terern, iwalesguicra que sean lar
preodncios o serevcior & o grer se apliqae of sigwa, coanalo o wio ¥ regintre feesen scepnibdes de cower
iewfusiin o wn riege de asociaciin o o teveees, o dpmifigue un aprovechamiente de la nororieded
el sigmo 0 Lo deleciin de s furrza distinsivg, cuelgwicna sea le maners o madio por o nal s
bueirizse herha mnocido of wgna®.

=rrETE——

Chae, por o expresado ¥ de conformidad al ordenamiento juridico marcatio vigente, esm
Pireccidn considera que la marca solicitada se halls incursa en las causales prohibitivas de registro
estipuladas en s Ley n® 1L294/98 y no redne los requisitos pars su regivira, por lo que
corresponde confirmar o Dictamen n.° 241/25, de la Jefamra de s Tercers Sala y hacer bugara la

Por tanto,
DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS

Pigina 3 de 4
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POR LA CUAL SFE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR IMESEL S.PA. CONTRA JUSTD EDGAR ACEVEDOD ESPINOLA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FIGURATIVA® CLASE
25,

RESUELVE:

Articulo 1- DECLARAR procedente y hacer lagar & la accidn deducida por DIESEL
S5 PA contra JUSTO EDGAR ACEVEDO ESFINOLA sobre oposicidn al reglstro de
marca “FIGUBRATIVA" clase 25, Expediente n® 1H04774 solicitada por JUSTO EDGAR

ACEVEDO ESPINOLA. rrerm e et e —
Articulo 2. RECHAZAR b soliciud de regisero de (s magea SFIGURATIVA® clase
29, Expediente n* 1804774 solicitads par JUSTO ACEVEDO ESPINOLA —
Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula, ——

- B

L
)!-lrnu SUAREZ

'Diirecrars

Diireceider dé Asuntos Marcarios Lirigioaos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FJP COMERCIO LTDA. - ME CONTRA RAPHAEL BARROS
NAVES CAMPOS MONTEIRO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“FAST ACAI Y ETIQUETA” CLASE 30.

Asuncidn, .l

VISTO:
El expediente cratulado: FIPF COMERCIO LTDA. - ME contra RAPHAEL BARROS

NAVES CAMPOS MONTEIROQ wbre oposicidn al negistro de marca “FAST ACAL Y
ETIQUETA® clase 30, -

CONSIDERANDO:

Que, se promucven oposiciones contra la solicioud de regiuro de b marca “FAST ACA
¥ ETIQUETAS, solicitada para la clase 30, en base a b marca FAST ACAI clase 35, por lo que
carresponde a ests Direccicin determinar s kas marces son o no confundibles, — e

Que, en uso de las atribuciones otorgadss por la ley' a esta dependencia admindstrativa, af
mersenzo de analizar la opesicidn a la solicived de registro de una marcs, se debe considerar gue
el signa na se encucntre inmerso dentro de las prohibiciones que establece 1a ley regulatoria,
velando siempre por el interés general, ——. L

Que, tal como lo express el Arr, 1 de la Ley n® 1.294./98. las marcas son signos qoe sirven

par distinguir productos o serviclos, Sin embargo, s encuentman reguladis en la propia
legislacikin marcaria, clervas restricciones para el regisro de una mares; ev declr, dichas

" Arvcale 15 ® - H regatio de ana marca becho de acoerdn oon esta ley, concede o v titular el derecho ol uso
exclusive de 1 mbim y & rjercer ante los drgamon jurisdicoionales la sccloses y medidas que coerespondan
lestane sus deroches. Asliniaime concede o derecha a opanerse al regisiro v o uso de cuskquice
nqu-rp:r:[lln:&ldrh‘n:nnuuhmqwnﬁﬂ'm" asuciacics miTe Jos productos o servicios
jora s |a clane o gpae Aigaren, iempre que engan relacidn encre el

Piginia 1 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FJP COMERCIO LTDA. - ME CONTRA RAPHAFL BARROS
MNAVES CAMPOS MONTEIRD SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"FAST ACAI Y ETIQUETA" CLASE 30,

limitaciones a4 b hora de considersr la viabilidad del regisro marcario s encuentran para
precautelar otros derechion o intereses. an vilidos como o derecho 3 constitulr una marca. ————

Que, en ese orden de bdeas, ¥ atendiendo a la defensa ded incerds del patblico consumidor,
corresponde 3 et insuancia adminkrative tealiear el andbivis de |3 solicived en mimire ¥ la
opasicion; y deserminar sl la misma se encuadra dentro de las restricciones para d registro de ung
mianca previseas e la Ley de Marcas — e

Que, realizado el cotejo marcario entre b denominacidn solicitada “FAST ACAI® se
observa a dmple vista que b misma o indefectiblemente confundible con s marca base de
oposcidn FAST ACAIL s percibe que entre las mismas extren elementos que las hacen
précticamente idéniicas on kos plamsos fondticn, visual v concepeual. T R

QQue, reulta evidente la identidad, por mno ema Direccidn considera que ls marca
salicieada o reine las condiciones bésicas esenciades que la ley requiere como ls fuersa distiniva,

ronvedad, expecialidad y onginalidad, requisites indispernables para el registro de una marca, ——

Que, adicionalmente, el soliciante no contessd el aslado de b oposicién denero del
plaze legal estipulado, lo que derivid en [a declarscidn de su rebeldia, conforme 2 lo establiecido en
el Art. 68 ¥ 69 del CP'C. La rebeldia en este convexto implica que, al no haber gjercido su derecha
de defensa en tiempo y forma, & solicitante no desvirtud los argumentos plameados en b
opasicidn, Esto refuerzs la legiimidad del derecho invacado por la parte oponente ¥ evidencia
mdnlnmﬁiﬂﬂdmmpmqulrmd erimire, permiviendis que se presama la veracidad
de buhuﬂTdnpwhmmmmMmmnhdhpnuuhnmmum

L o e ———————— H
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FIP COMFRCIO LTDA. - ME CONTRA RAPHAFL BARROS
NAVES CAMPOS MONTEIRO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
*FAST ACAI Y ETIQUETA" CLASE 30.

Que, de scuerdo con lo anrerlormente expuesto, ls declaraciin de rebeldis no sl atorga
validder a los argumentos de ks oponente, sino que ambién refucrza ls faba de apeinad de la marca
soliciTada para su registro. TR

(Que, por las semefaneas mencionadas, e Direceldn considera que existird o pesgo de
asochacidin/oonfusidn de marcas. La denominacidn solicitada no redne kos requisitos que ks hagen
un signo regiserable v se hafla incua en Ia causal prohibitiva de regivero estipulads en el inclso ™
del aricolo 2 de la Ley n* 1.294/98 De Matcas. -erereeeee

LJue, en consecueniia, y conforme 2 lo previsto en la normativa vigente, se procede o

resofver ¢ presenis expediente con base en los elementos dispondbiles, presumiendo la falts de
interds en sustontar la opasicidin. - i s

Chie, en tal contexro queda comprobado que la solicitud presentada se halls incurss en
la prohibiciones enablecidas en el An. 2 ine {g) de la Ley de Marcas que establece: *No podnd
FELTRAFIE cOMG ALl o qgnes gue TRSHIWRSN WHa Feprodaciton fmciaciés, fradwio,
rransditendciin o transoripeidn el o parcdad de sgnon disintivo sdeémbioe o imidar, notertamente
cmncidn o dmlﬂmudﬂ'ﬂﬂm fue Preiencir 4 W BEVCERD, Cublerguiend que edn le
[producin & servician a los qie e apdigwe o dgns, reando o ¥ repintro fueien mocepribler de oy

comfiisidn @ am Fiespe de arciaciéa com e feroere, o wgnifigue wn aprovechamiento de la motoriedad
del rigne v la dilucidn de m feerza divingva, oualguicns sea la manera & medio por o owal s
hﬁmfﬂhmﬂﬁwf ........ =

Q. parly expresada y de confarmidad al ardenamiento juridico marcario vigente, esta

: '_".'|:'||:|mmh@:hmnﬂ]duﬁ-uhﬂlﬂtﬂlnmlunmﬂ:pmhlhﬁmdzw

/ ] mIll'..-:j!n‘I.lﬂfﬂpmrrdmlmmqwhmpu:mmgium.pmlnqu:
\ ]
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FJP COMERCIO LTDA. - ME CONTEA RAPHAEL BARROS
NAVES CAMPOS MONTEIRO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“FAST ACAI Y ETIQUETA™ CLASE 30,

corresponds confirmar o Dictamen n.* 15625, de b Jefurura de ks Tercers Sala v hacer logara u
aposicion deducida por corresponder asé en derecho,

Por tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articulo L.- DECLARAR procedente y hacer lugar 2 la accidn dedocids par FIP
COMERCIO LTDA, - ME contrn RAPHAEL BARRDOS NAVES CAMPOS
MONTEIRO sobre oposicidn al registro de marea “FAST ACALY ETIQUETA® clase
30, Expediente n” 1934456 solicitada por RAPHAEL BARROS NAVES CAMPOS
MONTEIR D, — e

Arvcalo 1- RECHAZAR 13 solicioud de repistro de b num“M.Fl'a'n.l:.-'n.I : 4
ETIQUETA® clasc 30, Expedicnne n* 1934456 solicitada ot RLAPHAEL BARROS
NAVES CAMPOS MONTEIRO, —— -

Articulo 3.0  NOTIFIQUESE por cédula.
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLFIROS SA. CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTROD DE LA MARCA SPRIX, CLASE 41,

Asuncidn, 13 FFR e

VISTO:
El expediente carznulads: OLEIROS §.A. conera SPRIX INC sobre oposicidn &l regliero
de fa marca SPRIX clase 41 v RIS G ,
CONSIDERANDO-

Que, s¢ promusve oposscitn contra ba solicined de registro de o marca SPRIX sobicicads
para la clase 41, en base 2 la marca STRIX en b clase 049, por lo que correspande a esta Direceidin
dererminar sl Las marcas son o no confundibles

Que, en wio dr las arribuciones otorgadas por laley' 2 ota dependencia administraziva, o
momento de analizar [ oposician a s solicined de registro de ena marcs, s debe considerar que
el signa no s encuentre inmeso dentro de las prohibiciones que establece la ley regulararia,
velandi siempre por o interds general, - e

Que, 7l como o expresa el Art. 1 de la Ley n® 1.294/98, las mrarcas son signos que sirven
para distinguir productos o servicios, Sin embargo, se encuentran reguladas en la propia
leghslacion  marcaria, ciermas resmcciones para e regiitro de una marces e decir, dichas
limitaciones a la hors de considerar b vishilidad del negistro marcario s encuentran para
precauteler ocros desechos o intoreses, tan vilidos coma €l derecha a comstieulr una marc. ———

" Articule 15°.- E regtro de ana manc becho de acuerdi con esta ley, coneede 303 eivalar o derecho al win
exclushve de le sissa y & cjerees ae los drganon jurisdicciomales b scelones v medidss gue comespondan
comtra grakep. Jeskine sus derechon. Asimianu concede o derecho a oponerse 4l regira v ol uso de cudhguier
que puciy inducir direcw o indirectssente 3 confusian o asadaciin mame ko producoos o wervicios

aca la chine 'y g figaren, vieempre que tengan relacide enwe ellos.

Pigina 1 de §



GOBIERNO ey | TMBRCUSS Sacinnai

PARAGUAY | iy’

Resolucléa DAMLs " U & & U O

POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLETRDS 5.A, CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIX, CLASE G1.----

(QJue, en e3¢ orden de ideas, y atendiendo 3 la defensa del interés del plblico consumidor,
coreponde 4 et instancls sdminiserativa readizar of andlisis de la solicinad en wdmiee y [
aposicidn; ¥ determinat 4 la misma se encuadra denero de las resriociones para el registro de una
marca provistas en la Ley de Marcas - .

Que, entre las mancas en pugna: SPRIX (solicicada) v, STRIX {opooenic), en confunto y
siceshvamente, ex de relevancis s compeensidn precisa de ks diferonctas fonéticas v concepruales,
o que ey esencial pars evitar malentendidos en la dnterpretacidn y aplicacidn de ambas
denominaciones. Realtr emas divinclones permite uns utilizacidn mis adecoada v especifica de
cada wérming en contexntos rebevanios, promoviendo asd una comunicacién clera y efectiva tanco a
nivel auditive come concepasial, evtas diferencias nos da |3 paurs que las mismas son plenamente

distinguilsies ¥ podnin coexistir pacificamente en o mencado
LJaie, wi bicn e aprecia una clerts similirud fonética entre las marcas, dicha dmilited no

es lo whdentemente significaiva como para inducic wna confusidn en el piblico
consumidar. IR

Qae, al ohservar ka naturaleza de los productos y servicios protegidos por cada marca, es
evidente que existe una diferencia sustancial. La marca regisrads STRIX en la clase 09 proege
exclusivanente productos s tale awns: “Apareses de gpo aparazor de rastres de vebiowlos: sofioare
aittemes e sepuinmiento de vebicwdar; receprares pana gon mffuere; mftware de sepuridad; sffeare
de ordenador para o onirod oot de apanete de sepuridad, mftware de daewas biomderic
puara la identificacion y awtensificaciin de pevinas; aftware infarsdtico paee o scpaimicnto de la
comalwera unimurﬂ alarmuy de sepueridad; alarmai antirrote; cimaras de segpuridad; equipe

' hquﬁﬂ#rﬂﬁuﬁymhmﬁm ivitatlaciomes e ixgrlancia
vl it oy manitorrzaoom de red para eiprlancia; agdicaoene de
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MR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO §E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLEIROS SA. CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIX, CLASE 41,

muviler; aplicaciones informdticar para aparate de naergaciin pave sehicwday; digpesisions de
naprgacidn partdisles: digponirivo pare omtrl de acesag digpontio de seguimirnte de veliouey
dersinatles de comunisicion maeder”. Por ooro lado, s mares solicitada *SPRIX" en la dlase 41,
protege servicion: “edmcaciin / emseRansa / ineraociin femiefanza ] / servicios edveatives; wrc
de tutorla finstruceiinf; coacking [formaciinf; provivie de formuciin servigar de pracka
peclagigicar; servicior de pruhas pedageycas soministro de formacidn v exdmenss pedapdice) am
Jfrnes de certificaciing cursel por crrerpondencia / ensefanza por wrreipondencia; cors a divancia;
meminiarry e infarmaciin sobre edweaciin; srienticidn profesonad faseontmiente swhbre edwoacidn
o farmacion] / orientaciin vocacanal fasesnamionte jobre edwearién o formaceon [} srpanczaciin y
direccidn e seminarion pubdicacidn en Inea de b y sty epecializades en formare
electromicn; swmeindstro de pulblicanons dectrdmicas om finca me desargailes; sowminiiro sr lines de
edddemi ma descargable; mmininr cn [inea de imdpener mo descargabley mmininee en lines de
mliica ne descarpable”. La diferencia de los seciores x Ja nanarsleza de los productos ¥ seevicios o

Que, conforme 3 la docrring imarcarts, para determinar la cocwistencis pacifica de dos
marcas, & necesario analizar si existe un riesgo de confusitn en la mente del consumidor medio al

Iﬁ]‘lﬂﬂlhﬂﬂtﬂhtﬂjnlﬂﬂnﬂqmmhlnﬁm Eﬁmﬂ_@mﬂ

puns de condusitn di 0 |l ﬁth'ﬂﬂj‘ﬂpﬂﬁlmnwrﬂwﬂtn&mnu:hnmmu
dunm-:- lnqu:rhmhu:uﬂquﬂrpmﬂﬂ]dﬂd:mﬂhjnmdmadu ------

Que, no exite ninguna posibilidad de confusidn entre lis marcas SPRIX soficicada en b
clase 41, - BFRIN. registrada en 1 clase 09, dedide eqpecialmente a La diferente naturaliza

Plgine 3 de §
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FOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLEIRDS SA. CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIN, CLASE 41,

encuentran  saficlentes  argumentos  juridicns gque  poeden  evenualemente  justificar g
rexhaen, ——— SE—

En ese sentido, conforme al articulo 7 de la Ley de Marcas, se encisentra vigente en
nuestro sisema el principio del Shwems Uniclase, of cual establecr que cada salicitud de
marca debe especificar la cluse del nomendador internacional (Miza) en la coal se
pretende obtener protecclén, siendo necesatio un registro independiente por cada clase de
imrerés. Este ststema implica una segmentacidin del mercado en funcidn de los productos o
wervicios que distingue cada clase, lo cual evits una proteceitn automitics en clases dissintas a la

jq:;_.-l-nd;_— ..... e — e ———

Que, mimisema corresponde mencionar que la marca SPRIX solicitada por SPRIX INC.
st conmituye del nombre comencial (SPRIX), el cual geea de proveceidn al raame de un bien
juridico amparado por la Ley de Marcas, on s Titulo [0, acerca ded Mombre Comerclal y Las
diversas siuaciones gque rodean a b misma. En primer érmino, o An. 72 dispone: "5 nombe
camrrial poded estar onstimeds par L denpraciin, o nembre didl comerdantr, la nazdn soial o
denominaciin social adoptads, Lo ensha o la sgla woada lepalmente e relacidn 2 wma
determinads actividan comercial, ¥ constituye wna propicdad a le: efecos de esca ley ™. A vavez, o
A, 75 expresa: “ I derecbe excluiive sbre um membre mmercal se adguiens por i priver ao
puiteliee e o comarrnin. N o necesaric of repintro ded nowsbee comercial para gercer lu derechor
arprdaor por exta fry” e . =

(ue, se pnede nodar que la solicited de registre e un signo regismble v otlmente
-:Imngm'birdtll mrﬂdtllup-unmu por lo que exta direccidn considera que s presente
soliciud #’-h:ghﬂﬂ rig se halla incura en las causales prohibichvs de reglstro estlpuladas o

%ﬂlh Ley de :l'?"n:un' I 294/ M, v que redine bos requisitos de nevedad, especkalidad ¥

= e
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POR LA CUAL S5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR. A LA

ACCION DEDUCIDA POR OLEIROS S.A. CONTHA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIN, CLASFE 41,

Chue, la marca solicitada redne las condiciones bidcas esenciabes que la bey requiere coma;
la Fserza distintiva, novedad. especialidad y originalidad, rcquht-uumd.upnu.thlupan.l;qgh:m

de una marca. = il

e, esta Direccidn considers que ka marca solicitada podri coexistir paciiicamente sin
crear rieggo de confusidn al pdblice consumidor debido & que la solicirud de registro redine los
elementos diferenciadores necesatios para su regisero, por lo que |s opedciin doducida deviene
improcedente, consecuentemente, corresponde confirmar ef Dictamen r® 48825 emitido por la
jebantira dc-lh'miﬁih}'ﬂ-ﬂ}ﬂtﬂ'hlgﬂlhﬁpﬂﬁiﬂl dddllih.pn:mnﬂpmdl:t.ld:ﬂ
derechin —— - e

Par taito,
LA DMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
HESUFLYE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente y no hacer hugar a b accidn deducida por
OLEIROS S.A, contra SPRIN INC.,, lﬂllnpmﬂhﬂr:gj.mdthmlmﬁmﬂda:
41, F.I.pn:'.l-mltl:n 249515% solicitada por SPRIX INC.. - _an - war

Articalo 1. [HSPONER. la prosccuciin de trimites mucmddzﬂ" de la
marca SPRIX chase 41, Expediente n” 2495159 solicitada SPRIX INC

Articulo 3.~ NOTIFIQUESE por cédula.. *'r]:‘ _,_Jr

Directiora
Diireccidin Asuntos Marcarios Litigiosos
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PFOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLEIROS SA CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIX, CLASE 16

Asuneidn, 17 FER *nsa
VISTO:

El expedientz caramulade: OLEIROS S.A. contra SPFRIX INC, sobre oposicidn al registro
de ls manca SPRIX clase 16, y. T —

CONSIDERANDO:

(Jue, se promuove opasicidn contrs |a salicitod de regisoo de la marca SPRIX solicitada
pars la chase 16, ot have 2 la marcs STIUX en la clase 09, por lo gue cormeiponde 1 exta Direccidn
detzrming o lay matcas son o no confundilis s

CQue, on o de lis arribuciones otorgadas por la oy’ & esta dependencia administrasiva, al
mamento de analizar ls oposicidn & la soliciud de registro de wna marca, s debe considerar quc

el signa no s encaentre nmenao dentro de s prohibiciones que establece La ley regulanosta,
velands siempre por el intents general.

Que, tal como lo express o Art. 1 de la Ley n® 1294798, las marcas son signos que siren
para dissinguir productos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en by propia
legitlicicin  marcaria, ciertas restricciones pars el registro de una marcs; e decir, dichay
lmitaciones a o hors de considerar la viabdidad del registro marcario se encuentran pars
precautelar ocros derechos o intereses, tan vilidos comao el derecho & constituir una marca.

" Arvicalo 15°- E reghtre de uma s becho de acoerdn con esta ley, comenle 4w siiilis 2l derechos o uso
esclusive de la méuna y o cjercer mﬁ:lnh‘pﬂnhmlﬂmhmlnhmmvmquu:mnqunh|
gien Tewgne wus derechos. Asimismo concede  derecho 3 oponcne al rogistro v al me de cuslquies
i Eur inthacir deeo o indireciassenee & confusidn wmmmhmpm-ﬂm

ijtsicta wea Lt claac it s fgaren, sismpne que eengan relacidn ente ellos.
.h'.-
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO S5E HACE LUGAR A LA

ACCION DEDUCIDA POR OLEIRDS 5A, CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIX, CLASE 16,

(Que, en ese orden de ideas, ¥ atendiendo a la defensa del interés del pihlico consamidaor,
cormesponde & evtn intanchd admindstrativa realizar o andlisis de la soliciond en mdmice y 1o
oposicidng ¥ derermimar sb la mdsma ¢ encuadna dentro de las restricciones para el regisoro de una
marcs previstas en li Ley de Maray. ———rrremimmsae T

i, enitre bas marces en pugna: SPRIX {sobscicada) ve. STRIX (oponente), en conpinto v
sacesivamente, es de relevancia la comprensidin preciss die las diferencias fondticas ¥ concepeuales,
lo que of cwencial para eviar malentendidos en la interpretaclin ¥ aplicacidn de ambas
denominaciones. Resalrar escas distinciones permite una uriizachin mis adecisada y especifica de
cada rérmino en conmexmos relevantes, promoviendo asf una comunicacidn clars y efrctiva anmm a
nivel anditivo como conceprual, estas diferendias nos da [a pauta que lis mismas san plenamente
distinguibles v podran coedstir pacthcamente en o mercado, e — -

Clise, st bien s aprocia una certa simdlinod fonétics entre bas marcss, dicha smilined no
e lo suficientemente @gnificativa como para indocir una confisidn en o piblico
consumidor, ——- . .

Chie, ol obwervar ls naturalers de los producios protegidos por cada marcd, e evidente
que cxiste una diferencia sustancial. La marca regitrada STRIX en la clase 09 procege
exclusivamente productos s taler come “dperaior de ghe apanator de saitreo de vetsionfos; sofise
et sindma) de mavopacin g mftwere afarmatico para wnemas de localizaciin por satdive
sisterma e segwrmients de pebdwdor; recepaores para ghi; wftusere; mftware de seguridid; saftoae
de ordenadar para of cmerol remote de apanate de sepuridad; woftuwere de sstemas hiomerrico
m@ﬂﬁh@mﬁmﬂm-mmmm-mﬁmmwm
de m g robecs e igulancia para L seguridads isialaciones de ogilancia

icarr; cfimearns de mandtorizacidn de red pars sipilancia; aplicacione: de
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA

ACCION DEDUCIDA POR OLEIRDS S.A. CONTHA SPRIX INC. SOBRE
OMOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIN, CLASE 16. —_—

miveler; aplicaciones informdticas para aparatns de navegacidn pars eohicnlos; dispacinicas de
navegacion partdisles; digpanitioor pare comtrol de aoeoy; duporitive de egpuimie de eelicados;
serminales de comanrcaciin mooiler”. Por orro lido, la marca solicitada *SPRIX® en la clase 16,
protege productos: “muterdal de dnerwerian ¥ materal diddctico; material de intracoiin, eonpe
ilni.rum .-'nﬂr:i-fﬂdn:qu nmgm-..tlp.nmu n-l.m-rr:.n!'.d:ju:wﬁu. m-r;u-u-..rp-r-m / materral

Cue, conforme 2 |a doctring marcarta, para determinar la coexistencis pacifics de dos
marcas, e nocesario analizar si exsee un rhesgo de confusidin en s menie del consumidor medio al

*ﬁqﬂﬂifh]”ﬂ'ﬂ:mﬂ Hﬂ’lﬂﬂw ambas ofrecen. mmhmﬂ#

mwﬂﬂmadmﬁ #Fﬁhlm-t-hf::l'm ﬁ:udlm::dmdlnmm
|l.‘.|q.'|.l-:-|:|:lrl1l.r|.: cuslguier posihiidad de conflicto en el mercada, e ad

Chue, no existe ningiem podbilidad de confusidn entre las marcas SPRIX solicitada en la
clase Tis, y STRIX, repisracls en b clase 09, debwidle expecialmente a La diferente maturaleza
de los producios pretegides per Las mismar La marca solicivada cumple con los requisieos de
novedsd y especlalidad requeridos por nuesim egislacidn marcarfa, por ende na s encuentran
wificientes argumentos juridices que poeden eventualmente justificar su rechazo.-

En ese sentido, conforme sl amiculo 7 de la Ley de Marcas, se encuentra vigente en
ruestro slitema o-principio del Sivtema Uniclase, el cual establece que cada solicitad de
la clase el nomenclador intermacional (Miea) en la cual sc

, siendo necesrio un regisro independicnte por cada chise de
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLEIROS 54, CONTRA SPRIX INC. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIX, CLASE 16

nterés. Eite slstema implica ona segmentacidn del mercado en funcidn de los productos o
servichon que distingue cada clase, lo cual évita una proteccidn automirics en clases distintasa [a

rcﬁh_h-_.d_l__,.,-.-_ e

(Jue, asimisme correspande mencionar que la marca SPRIX solicitada por SPRIX INC,
st constituye del nombre comercial (SPRIX), e coal grea de proveccin al tratarse de un hien
juridice amparado por [ Ley de Marcas, en su Tinzlo [1, acerea def Nombre Comercial y las
diversas sisuaciones que rodesn a la misma. En primer wérming, d Am. 72 dispone: ) momibee
mercial poded etar conatitnido par L desipracisn, o menibre del comerriante, Lo nazdn weial o
desnominaciin woial adeptada, la cwseta o le sgla wiads lepalmente on relaciin & wna
determinails actividad comercial, y conititaye wnd propiedad a fos efecros de esva ley " A st ves, e
Mﬁw"ﬂmmfﬂﬁ:“mﬁnmy%prnpdﬂnu
puitdice en o comercis, No e secesarie of regitrn del nomber comercial para efercer lax devechao
ancveladon par et " —— e -

Que, se puede notar que s solicivud de registro es un signo registrable y wotalmenie
distinguible de la marca de ls oponente, por 1o que esta diteccitn considers que b presente
solicitud de regisro no se halla incura en s causales probibitivas de registro estipuladas ol
articislo 1 de la Ley de marcas n % 1.294/98, y que reline los requisives de novedad, especialidad y
e e N

Ldue, la marca solicicads retine ks condiciones hisicas ssenclales que la ley rogquiere coma;
ls Fuerza distintiva, novedad, expecialidad y originalidad, requisizas tndl:pmblnmd repistro

il e muarce. —ee—— ==
—

IIIEI.I:.m ﬁ'hlmiﬁm considera que 1a marca solicitada podrd coexistir paclficamente sin
al paibilico convumidor debido a que b solicitad de regisimo reitne los
neccsarion para s registro, por lo que 2 oposicidn deducida deviene
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR OLEIROS 5.4 CONTRA SPRIX INC. SOBRFE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SPRIX, CLASE 16,

improcedente. consecuentemente, corresponide confinmar el Dictamen n® 489/25 emitido por [a

jefatura de Tercera Sala y no hacer higar 2 la oposicidn ﬂ-bﬂ.ul:ld.lpml:m'ru‘p-mdl:rm:u

Por tanto,
LA DMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIDSOS
RESUELYE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente ¥ no hacer lugar 2 la accidn deducida poe
OLETROS 5.A. contra SPRIX INC., schre opoicidn ﬂrgﬁimd:h marca SPRIX clase
16, Expedicnte 0" 2495173 soficitada por SPRIX INC

Articubo 2-  DISPONER la prosecociin de tramitey icitud de v e 1a
marcs SPREX clase 16, Expediente n® Z-li‘i"'il"]-mllnﬂ.?pﬂ R1X INC.

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls. I; [

Diireeccidin de Asntos Marcarios Livigicmos

\
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS
LTDA. ¥ OLEIROS S.A. CONTRA SPRIX INC. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “SPRIX”, CLASE 04

Asgncidn, 4 2 -r

| Ly Lilid

VISTOq

El expediente caramulado: TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS
LIDA Y OLEIROS S.A. contrs SPRIX INC, sobree aposicidn ol registro de la marcs SPRIX
clase 4, v, — S —

CONSIDERANDO:

Que, se promucven oposicionss contma le saliciud de regiitro de b mara “SPRIXT,
salicitads para la clase 079, en hase a los registros de las marcas PRIX y STRIX en la clase 09
respectivamente, por lo que comesponde 3 esta Direccin determinar s ks maress son o no
cofifundibles,

Qe en s de bas arribuciones otorgadas por b ley' a esta dependenca admindstrativa, al
mamento de analeear ks oposicidn a la soliciend de registro de una marea, se debe considerar que
el signe po s encucntre inmerso dentro de las prohibiciones que establece la ley regularoris,
velindo slempre pot e interds peneral. — oo e i

Que, 1al coma lo express el Are | de 1s Ley 5" 1.294/98, las marcas son signos que sirven
para. distinguir productos o servicios, Sin embargo, se encuentran reguladis en la propis

" Aurvicula 15%- E registro do una manca hecho de scuerda con e fey, concede 8 v tieular o derecko o wio
Sswalgmia ¥ 3 ceroer anie b drganos ansdicoionales lss accones v medidas que correspondan
lesione ua derechuie. Asimivno cnnende o derecho 8 oponesss sl rogistao ¥ &l uso de cualquicr
e pueeda indocie direces o isdinectamenic 3 mnfimidn o oocacdes ene los producais o wivicks
qhdﬂmhuﬁpmmpﬂqﬁumnﬂ.ﬁ:ﬁnmu:h
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS
LTDA. ¥ OLEIROS 5A. CONTRA SPRIX INC. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “SPRIX™, CLASE 09— .

legislacicin  marcaria, clertas restricciones pars el regisro de una marca; o decir. dichas
limitaciones 4 la hora de corsiderar la viabilidad del registro mareario se encuentran pars
precuwelar orros dercchos o intereses, tan vilidos como o derecho a consemsr una marca,

Cdue, en ewr onden de ideas, ¥ stendiendo a la defensa del interds del pablico consumidor,
carresponde 4 ota instancla administrativa realizar f andlisis de la solickud en erimite v la
opodicicn; ¥ determinar si la misma se encusdns dentro de L restriccinnes pars el repistro de wna
maarca previstas en la Ley de Marces, LS

Que, al efectuar el cotrjo comparativo entre I marca soliciads SPRIX y las marcas
oponentes FRIX y STRIX, se advierte de maners inmedista que la marca pretendida resulrs
indefeetiblemente confundible com las marcas base de las oposiciones, En efecto, del anddisis
integral de las marcay se desprende b existencia de coincidencias relevantes que bos tornan
practicaumente idénticos en los planos fondtion, vinal y conceprual, circunstancla que Increments
de maners significarive ef ricsgo de confusitn en el pablico consumidor. Tal wemejanzs es
sascepeible de generar tanto confusidn directa, esto e, que o consumidor tome ana marca por
otra, como confusion indirects, al inducir 3 oreet ermdneamente que los products dissinguidos
pof lan marcas en conflicon provienen de un mismo origen empresarisl o s encuentran
vinculados econdmicements, —————— e -

Que, en atencidn o las identidades y similisudes existentes entre b marca solicieada y las
mnm-ﬁm]!_:f-.fmllu razonable conchuir que el pliblico consumidor podra verse inducido 3
crror, generando in riesgo cierto de confasidn wo asociscidin indebida entre las marcas en
& r.-tnﬂlnnu:ﬁmwﬂhﬂn&thmmmmnmmnm
ingLir pml;lmmrv:hmu relacionados comprendidos en s Clise 0% flals comas

#

T
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS

LTDA. ¥ OLEIROS SA. CONTRA SPRIX INC. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “SPRIX™, CLASE 09 S

aplicaciones de swftware descargable, programas informdtions y otros prodweios afines), los cuales se
comercializan @ ravés de los mismos canales y s dirigen al mismo pablico objetive, En

consecuendit, carrespinide declatar procedentes las oposiclones deducidas. A

(e, astmismo, corresponde sefislar que las marcas oponentes PRIX v STRIY w
encuenirat debidamente repitraas y wigentes en of dereitorns nasional, baye da Regioon N*
SFAT4S y SHOA0 respectivamente, ambai en Lt Clase 08 circunstancis que Js confiere o
derecho de prelacion y la correspondiente proteccién legal previsa en b normativa marcaria
vigente, Dichos registros acreditan la existencia de derechos adquirsdos con anteroridad, 1o
cusles deben ser debidamente protegidos, en aplicicidn ded principio “primers en tempo,
pramera en derecho”, En tal sentido, la tinduridad previa de las marcas PRIX y STRIX refuerza ls
leginimuciin activa de sus titulares pars formulsr opesicidn, esf como smstenta s posicidn frente
8 |a solicitud de registro de la mascs SPRIX, en tanto la coexlstencia de los signos en conflicto
podria atectar derechos marcarios precabstentes y generar riesgo de confismion o asockacidn
indchida en el mercadia,- HEE

Que, resalta evidemie b identidad, por manto esta Direecidn considera que la mares
sodicitada no revine |xs condiciones hisicas esenciales que b bey requidere comio b fuerza distintiva,
novedad, especialidad y originadidad. requisitos indispensables para el registro de uns marca, ——

Quig, por las semejanzas mencionadas, esta Direccidn considera que existird el riespo de
MW miarcas. L3 denominacidn soficicada no redne los requisitos que la hacen
un registrable y've halla incursa en la causal prohibiciva de regisero esoipulsda en o fociso %
el fculn 2 de ks Ley b* 129498 De Marcas. e
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POR LA CUAL 5F DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR TOLEDO DO BRASIL INDUSTIIA DE BALANCAS

LTDA. ¥ OLEIRDS S5A. CONTRA SPRIX INC. SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “SPRIX", CLASE 09

Que, en comsccuencia, ¥ conforme 2 bo previsto en I normiativa vigente, s procede a
resalver el presenee expediente con base en los elementos disponibles, presumiendo 1 falta de
interes o sistentar la opesicidm. - “e-

Que, en tal contevin queda comprobado que bl salicirod presensada se halla incursa en
L prohibiciones establecidas en o Are. 2 inc. (g) de la Ley de Murcas que establece: “No podnd
TN WD WIAFGE] Jo0 MEAGI gue COMTTtMYAN Mua epredwcidn dmiteciin, tradweeid,
imaniteractin o rranicrpoidn fotal o parcial de npnss dinensieo idéuticor o gomilar, noforiemente
conocide en ol wetor pertineniz del pullic, que perienece @ wn teroers, cutlesuiers que sean for
producto o servicion 4l que se aplique o signo, cusnds s wia y regisere fursen sesceptibles de cansar
pontfuassin o wm rcige de aseclacidn ma es teveero, o sgnifiger oo aprroechanientp de L notervedad
ded sgno o Lo difuciin de w0 fueres disrintina, cualqniera se la manera o medse por o cual s
budbicse beche cnocida o sgne” ——————riee B R —

e, pot lo expresado y de conformidad ol erdenamiente uridico marcario vigente, esta
Direcoidin conubdera que la marca solicitada se halls incursa en las causales prohibitivas de registro
eotpulidas en la Ley n* 1294/98 y npe reline hos requisitos para su registo, por o que
carresponde revocar el Dicamen n* 490/25, de la Jefarura de b Tercers Sals v hacer hugar a bas
oposiciones deducidas por corresponder asf en derecha, - - -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
S S RESUELVE:

L- DEFMM procedente y hacer lugar a [ acciono deducidas por
Doy E'ﬁrl'l-sﬂ- INDUSTRIA DE BALAMCAS LTDA. Y OLEIRDS SA

/
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS FOR TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS
LTDA. ¥ OLETROS SA. CONTRA SPRIX INC, SOBRE OPOSICIONES AL
REGISTRO DE LA MARCA “SPRIX", CLASE 0%

contra SPRIX TNC. sobre aposiciones al registro de marca “SPRIX™ clse 09, Expediente
n" 24951052 solicitada por SPRIX INC. e

Articulo 2.- Mhﬂmﬁd:ugmndt .m‘ﬂﬁﬂl}t clase 09,
Expediente n® 2495132, solicktads por SPRIX INC.————+—e

Articulo 3.  NOTIFIQUESE por cédula, —- E% ERESIER .-'J
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR INDUSTRIAS INCA S.AS CONTHA PASTOR
ROCHE GALEANDO SOBRE OPOSICION Al REGISTRO DE LA MARCA "AZOR
ELECTRIC™ CLASE 09, ;

Asuincidn, | aar ek

13 FEE DB
VISTO:

El expediente cararubado: INDUSTRIAS INCA 5.A.5. contra PASTOR ROCHE

GALEANC sobre oposicidn al registro de marca "AZOR. ELECTRIC® clase 09— ———
CONSIDERANDO:

Que, se promueve oposicitn contra ls solicieud de reglstro de b mares "AZOR
ELECTRICT, salicitacls para la clase 0%, en base al registro "AZZORTT" clase 16, por lo que
ﬂﬂﬂﬂpﬂﬂd{lﬂu[ﬁﬂtﬂﬁnd:hmmhmﬂh;mmnnnmﬁuﬂh}n LLTie

Que, en wo de las aoibuciones otorgadas por la key' 2 o dependencia
administrativa, al momento de analizar ls oposicidn a la solicirud de registro de una marcs, se

debe considerar que el signo no se encuentre Inmeno denro de las prohibiclanes guse
mhﬂhhrmhm;ﬂlndaﬂmp{tpntﬂmﬂﬁ;wml ..............

Que, tal como lo expresa el Are. 1 de la Ley 0" 129498, las mateas son signos que
sitven pars dissinguir productes o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en ls
propia legislacidn marcaria, cieras resriociones para el registro de una marcs; es decir, dichas
limitaciones 3 ls hora de comlderar la vishilidad del registro marcario se encoentran para
precautelar otros derechos o intereses, ran vilidos cama el derecha a constituir una marca. —

" Articubo 15%- El reglamo de una marca heche de scuerdo com eva ley, concede & su mvalar ¢l derecho al

mmﬁi;ﬁ:hmimy-qﬂwmhumjumm acciones ¥ medidas que
corpesponidin conw quien kesanc sus derechos, Asimarme conoede o derecho 2 opoeserse & regtro v al

u b de cuslgquier avko sy gue pueds indugis dirncn o indiveoamen e a confuside o wsocackin entre b
;ﬁmﬂmﬂmwhmhﬂnmwhﬂm.mqﬂ:umr&uﬁnm:&n

i
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5FE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR INDUSTRIAS INCA SAS CONTRA PASTOR
WEMWM|MMHGMDELAM “ATOR
FLECTRIC" CLASE 09,

Que, en exe orden de ideas, y atendiendo 2 la defensa del interés del publico
consumidar, comesponde & esta instancia administrativa realizsr ef andlists de 12 solicitud en
rrdmite ¥ la oposicicn, ¥ determinar st la misma se encuadra dentro de las resricclones para o
registro de uns marca prevists en la Ley de Marcas. SR

Quie, adicionalmente, & fin de resolver si existird confusicn en o piblico consumido,
snalizando ¢l campo  orogrifice y fonfiico, noamos que existe identidad de
o L — -

Que, al realizar un examen superficial de las marcas en dispura, ex evidente que la
marca (AZOR ELECTRIC) solicitada v la oponente (AZZORTT), no solo muesman
vimilimudes en los aspectos visuales, concepruales y fondticns, bno que mbién comparten
una estructura similar. Esta fala de distincidn clara enre lis mareas sugiere una posible
confusisia para los consumidores, ————————————

Quse, of bben tiene importancia o andlisls de las partes de bos signos en pugna, lo que
realmente importa o8 la wiildn de conjunta. Y, desde este punto de vista, presentan an
Inequivaco aire de familia, lo que puede llevar tanto a la confusion directa (vomar zna marca
por otra) como a la indirects (considersr que ambus tenen un mismo origen de
L e 1] PE— W=

Chae, de esta forma resubia evidente b identidad, por tanto esta Direccidn considera
que la marca solicitada no redne ks condiciones bisicas esenctales que la ley requiere como la
fuera distintive, novedad, up::llluﬂd y originaladad, requisitos indispensables para o
registre de uha marea, —-—- - —— -

_Adue, adicionalmente, e salicitante no contesed el rraslado de ls aposicidn en el plaso
i mtp\ﬂﬂglnqmiﬂ'irﬁcnhdxhriﬂﬁn e 2u rebeldia, conforme a lo establecido en el
g8 y 69 del CPC. La rebeldia en este conrexto implica que, al no haber cjercido su
d:rer_h!P de :I.:l'!l‘mm rempo ¥ forma, d solicitante no desvirend los arpumentos planteadios
i Esto refucrma la begitimidad del derecho invocado por la parte oponenre y
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR INDUSTRIAS INCA S.AS. CONTRA PASTOR
ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AZOR.
ELECTRIC" CLASE 09, . =

evidencia un desinterés del solicitante en proseguir con o rrimite, permitienda que e
presuma la veracidad de low hechos alegados por la pane contraria, tal como lo dispone la
normanva proesal e T

Cue, de acuerdo con lo anteriormente expussio b declataciin de rebebdia no solo

vtowga validez a los argumentos de la oponente, stho que también refuerzs |a falis de speitud
de la marca salicitada para su regivtro. =t

Chue, por ks semejanzas mencionadas, esta Direccion considera que existird o resgo
de asoctacidnconfusiin de marcas. b denominacion solicitads no reiine los requisioos que ls
hacen un signo registrable y se halla incursa en ls causal prohibitiva de registro estipulada en d
inciso “i" del arviculo 2 de |s Ley n® 1.294/98 De Marcas. -

Qhae, en tal contextie queda comprobado que la soliciond presentada se halla incursa
en la prohibiciones establecidas en o Are 2 inc. (g) de b Ley de Marcas que establece: =V
pednd  registrarie oD mdrca los signer gwe cutituyan sea repepdwociin imtacin,
rradwoion, trexditeracicn o fransoripoon toead o parcial de sgnoy distintivo sdénticor o srmlar,
metoriamente conocide en o sector pertinente del paibltco, que perteneoe a wn feveern, oualespuicr
gwer sean los produrtos o sevvicinn @ b gue s apligue o dgno, cuainde w0 e y repistry fuecen
smscepiibles de camiar comfisin o an nicge de wociacitn con e feraeen, o dgnifigee un
aprovechamicnto de {4 novoriedaad del signo o o dilucidn de s fueres divtintiva, oualyerens sea
b marrns 0 medio por of cwal s bubiese beohe comacido o sigme™,

Chue, par o expresadao y de conformidad ol ordenamiento juridico marcario vigente,
exta Direccion constderd que la marna solicitada se halla incersa en las causales prohdbisivas de
estip en s Ley n” L.294/98 v nio retbnee bos recuisitos para su reghetro, por o que
corfesponde confinmar ¢l Dictamen n.° 364/2025 de b Jefatura de la Primera Sala y hacer
s ls opowicidn) deducida por corresponder asi en dereche,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR INDUSTRIAS INCA SAS CONTRA PASTOR
ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA "A70OR
HECTRIC"CLASE 09— e

RESUELVE:

Articule 1.- DECLARAR procedente § hacer lugar a la sccidn deducida par
INDUSTRIAS INCA SAS contra PASTOR ROCHE GALEAND wobre
oxpasicitn al registro de marcs "AZOR ELECTRIC" clase 09, Expedicnte n® 2421499
solicitada por PASTOR ROCHE GALEANO. .

Articulo 2.- RECHAZAR li soficitud de regisero de lrmgro “AZOR
ELECTRIC® clase (9, Expediente n® 2421499 :-l!l-li-r_lh.dl ?l;‘ IHE'IT}BI ROCHE
CGALEANC, e - .-'.. Il'l

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula. - A
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KIM DONG 500 CONTRA CFLIA CARDLINA PEREZ

INSFRAN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "OU NAILS™
CLASE 04, reveans

VISTO:

El expediente cararulado: KIM DONG SO0 conia CELIA CAROLINA PEREZ
INSFRAN sobene aposicsin al registro de marca “OU NAILS™ clase 03, v

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposicidn contra b solicimd de regisro de ls marea "0OU NAILS”,
solicitada para la clase 03, en base o la marcs U NAIL en b clase 03 mopectivamente, por lo que
correspande 3 esta Direccidn determinur o lis marcas son o bo confundibles.

O i bk A R

Qe en user de las aeribuchones otorgadas por b bey' 2 esta dependencia adminissrativa, af
mmento de srabizar la oposkeitn 1 la salickud de registro de una marca, se debe considersr que
el slgna no s encuentre nmenn dentro de bis prohibiciones que establece la ley regulasorta,

velanda siempre por el intenk general. —

(Jue, tal como lo expresa o Ao, 1 de la Ley n® 1294798, las marcas son signos que sirven

para distinguir productos o servicios. Sin embargo, sc encueneran reguladas en bl propis
legislaciin  marcarla, ciertas restricciones para el rogistro de una marcy; o decir, dicha
Hmitaciones a la hora de considerar la viahilidad del regisro marcario se encuentran para

precanteler ogros derechas o intereses, tn vilidos come o derecho 2 comstinaic una marca. ———

" Articals 355, - B egiviro de ums marcs becho de acoerdo com ena ley, concede 2 us eiealar €] desech al wm

induir dooom o indirectarmence a conbusdn o asncteciin tn.l.n:l.nphh:h.-.u:i:u.n:.;ﬁh.i:.
e e figuren, sisspre que tengan relacden entre ellos.
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PFOR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KIM DONG SO0 CONTRA CELIA CAROLINA PEREZ
INSFRAN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “OU NAILS”
CLASE 03, -

Que, &0 exe orden de deas, ¥ atendicndo a la defensa del interés del pdblico consumidor,
carresponde @ esta instancia sdminiaraciva realizar d andlisis de b solicitod en crdmiee y
aposicidng ¥ determinar s la misma se enceadra dentro de las resricciones pars el reglhro de una
manca previstas en s Ley de Marcas e

Que, realizada el cotepo marcario entre la denominecidn sollciada "OU MAJILS"
ohserva o vimple vists gue la misma e indefecriblemente confundible con la marca buse de
oposicibn OUUNAIL, se perabe gue encre las mismas exiseen elementos gque lis hacen
practicamente idénticas en hﬁmm'"ud}';nruptu—— .....

Que, resulta evidente ls identidad, por wanto esta Direccitn considera que ls marca
salicitada to reine las condiciones bisicas esenciales que la bey reguicne como b faerza disintiva,

novedad, expecialidad y onginalidsd, requisivos indispensables para el registro de una marcs. —

Que, adicionaiments, el solichante to contestd of traslado de i oposiclén dentro ded
plazn legal extipulade, ko que dertvd en |a declarscidn de wu rebelibls, conforme a lo establecido en
ﬂl'l-l'r-.ﬁﬁ}'lﬁ-‘.'l'ddthrﬁddhmuumhﬁpﬂluqu:,ﬂmh:hqﬂdﬂnmdﬂuhn
de defensa en tiempo y forma, o solicitante no desvirmed los argumenton planteados en la
wposiciin. Esa refisera la legitimidad del derecho lnvocado por la parte opanente y evidencia
un desinterés del solicitante en proseguir con ¢l trimite, permitiendo que s presuma 1s veracidsd
de lou hechos alegados por la pame contraria, ml como lo dispone b normative
prnmu.l .........

AJue, de acuerdn con lo anteriarmente expuesto, ls declaractdn de rebeldia no solo atorga
vd.lyﬁ a los argumentos de la oponente, sine gue tambdén refiacna la faba de aptivod de la marcs
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MOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KIM DONG SO0 CONTRA CELIA CARDLINA PEREF
INSFRAN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "OU NAILS"
CLASE 03,

Fesoluchin DLAML n, °

Que, por les semejanzis menckonsdis, eita Difecoion considers que existird el riesgo de
ssarciaclon/confision de marcas. La denominacidn soficitsds no redine los requisives que 1s hacen

iafh shgiio fegiwttable v s¢ halla incuna en b causal prohibitiva de regioro estpuleda en o inclso *1°
el articulo 2 de la Ley n® 1294/ 98 De Marcas. = -

Que, en consecuencis, ¥ conforme 2 lo previsto en ls nonmativa vigente, sc procode a
resobver el presente expediente con base en los elementos disponibles, presumiendo la Rl de
intends en sustenear la oposicidn.

Chae, en ral contevio queda comprobado que la solicitud presentada se halla incarsa en
la Pflﬂﬂhﬂ-l:uﬂﬁ evablecidas en o Ar 2 ine. (g} de la Ley de Marcas que establece: “ Ao paaled

PogEurnarse comie marcas o gnes gur owstitwyan wna reproducciin fmitacidn, traduciide,
tranditeraciin » transripoiin mral o paral de g divimeion idéuricos p imidar, noteramene
arwocide e o sector pertinente del pibdics, que perteneee 4 un teveers, culevpuions gur sean o
productor o servicier & fos quee e apdigue o mpns, ovando iw ww ¥ repinern fueren sovepiidler de aoar
aowfieridn @ wn réegn de arociacisa o ese teroeen, o sipndfigee an sprovechemiento de La nosariediad
del sipmo o la drfwon g v ferrza ditintiva, oualguicrs 2 la manera ¢ medio por o owal
twbrere bribo emocide o HgRe” ———— -

Que, por lo expresado ¥ de confarmidad o ordensmiento jurklico marcario vigens, cta
Diireccidin considera que |a marca solicitads se halla incursa en lss causales prohibitivas de regisero
estipufaces en la Ley n® 128498 v no redne los requidton para su reglitra, por lo que
cormespomdrooafimmar o Dictamen n.* 423/25, de b Jefarura de b Tercera Sala y hacer hegara la

q-pugﬂ:ﬁudddmd&.‘?m:nnupmduulm derechao, - — =

1{‘ Por tanto,
DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KIM DONG S00 CONTRA CFLIA CAROLINA PEREZ

INSFRAN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “OU NAILS®
CLASE 03 mmmamenrs

RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a la socién deducida por KIM
DONG SO0 conmra CELIA CAROLINA PERES sobre oposicidn al registro de marca
"OU NAILS™ clase 03, Expediente n® 2138421 moliciada por CELIA CARDLINA
PEREZ INSFRAN — s -

Articulo 2- RECHAZAR |z solicivad de repisro de s
Expediente n® 2138421 sobicitada por CELIA E;"-RE]\I:?‘A.
|

Articulo 3. NOTIFIQUESE per céduls (r‘" !

e
+*OU NAILS® clase 03,
EZ INSFRAN e

3 [Directora

L]
Diiveiidn de Asuntos Marcation Litigiouos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACF LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TRIS 5ALC CONTRA CRISTINA HAIDEE ARCE GARCETE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “IRIS COSMETICOS Y
ETIQUETA® CLASE 03, —

Asuncihn, ]

= FLEl i L

VISTOx

El expediente caratulador IRIS SALC conma CRISTINA HAIDEE ARCE
GARCETE sobre oposician al registro de marca *IRIS COSMETICOS ¥ ETIQUETA” clase
03, : ~ e

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposicidn contra la solicined de registro de b marca “TRIS
COSMETICOS Y ETIQUETA”, salicttada para b clase 013, cn hase s ls marca IRIS en 1a clase 03
respectivamente, por lo que corroponde & exta Dineccidn deserminar s bas marcas son o no
confundibles, e e T L 3 "

Crue, en use de las atrtbuciones otorgadas poe b ley” 1 esta dependencia administrativa, of
ﬂ“ﬂﬂllﬂlltﬂllﬂﬂl'hﬂpﬂﬁﬁﬂ 1 |a solicirud de reglaro de un:mrn..l.:l:l.l:l:rzc.uru:i-l;hnuqu.:

el signo mo s encaentre inmeno denero de las prohibiciones que eaablece 1a ley regulanora,
velamdo siempre pnrd irrerds peneral — e

Que, tal coma lo expresa el An. | de 1a Ley n® 1. 294/98, las mazcas son dgno que sirven

par distingmir productos o servicios. Sin embargn, se encuentran teguladas en la propa
legislaciim marcatis, ciertas restricciones pars o regisro de una marca; es decir, dichas

! Arviela 15%- H%*Hmmﬂnhﬂdﬁﬁmﬂnmﬂmhm&-mﬂ'ﬂhddﬁnhﬂm
exchustvn e Ts mlimg y 2 cjerzer antr ko deganos jurndiccionales lis acoiones ¥ medidis gue correspondan
innrg quien lesone wiy derechos. Astmbvmn coocede o devcho 3 aponong & regisoo ¥l wo de oulguier
direcea o indirectaments & condisiiden o awcctacdn entre bos prochicsos o servicios

Feguten, wienpre g 1ongan eelaciin enare ellos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR RIS SALC CONTRA CRISTINA HAIDEE ARCE GARCETE
SOBRE MImﬁnaLmnnEmm “IRIS COSMETIOOS Y
ETIQUETA™ CLASE 03. —

limitackones a la bora de considerar la viabilidad del registro marcario se encuentran para
precantelar otros derechos o intereses, tan vididos como el derecho & constituls unia marca, ———-

Que, en ese orden de idess, y stendiendo 4l defensa del intenés del piblico consumidor,
corresponde & ¢a instancia sdminisrariva reslizar of anilisis de b soliciond en trimiee ¥
aposiciang y determinar si la misma se encuades dentro de las restricciones par el reglsoro de una
mikfca previstas en la Lev de Marcas - = T

Que, realiado el cotgo marcario entre b denomimacién  solicieada  “IRIS
COSMETICOS Y ETHQUETA” se observa a simple vista que ls misma e indefoctiblemente
confundible con b marca base de oposicidn IRIS, s perdbe que entre las mismas exiseen
elementos  que s hacen  pricticamente  (dénticas en los planas  fonédtico, vinul ¥
conceptial S —— = S -

Que, resaibta evidente la identidad, por tanto esta Direccion considera gue 15 marea
walicitada nat revine las condiciones bisicas esenciales que b ley requaere coma la fueres diseingiva,
novedad, H}Iﬁ|l|HddrHH|ﬂhﬂJdﬂ+mq1diﬂmlnﬂlrpqLﬂblup|ndﬂ#|mdg \LILd TarCE,

Que, adiclonadmente, el solicitante no contestd el raslado de la oposicidn dentro del
plazo legal estipulado, lo que derivd en ls declaracidn de su rebebdis, confarme a lo esesblecido en
el Art. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexno lmnplics que, al no haber ejercido s desecho
de defensa en tiempo y forma, o sdiciane no desvirtud los argumentos planceados en 1s
opaticion. Fsto refiuerzs ls legitimidad del dereche imvocada por ls pare apanente y evidencia
Lante cn prosegusir con el trdmice, permitiendo que e preswma la veracidad
por la parte contrarla, fal como lo disponc fa nommativa

s ————
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR IRIS SALC CONTRA CRISTINA HAIDFE ARCE GARCETE

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “IRIS COSMETICOS ¥
ETIQUETA™ CLASE 03, I

Que, de acuerdo con lo snteriormente expuesto, la declaracidn de rebeldia no solo otorg
validez a los argumencin de ls oponente, sino que también refuerzs b Gl de aptivud de la marc

sodicieady patd s Foglitro e

(e, por las semcjanzas mencionadas, esta Direccidn considera que existird ol riesgo de
wsociacioniconfusion de marcas. La denominacidn solicitada mo nodne los requisitos que 1s hacen
s sigmo negastrable y se halla incurss en la cousal prahibitiva de registro estipulada en ef inciso "
del articuln 2 de la Ley n” 1 294/98 De Mareas et v

Resoluchdn DA ML n. *

Que, en consecuencia, ¥ conforme 4 o previso en la normativa vigente, s procede 4
resolver el presente expedienie con base en los elementon d.upnnﬂ:rhl presumiendo ls fafa de
interds er susterear [s oposicion, o

Que, en tal contento gueds comprobadoe que la soliciud pressnsads se halla incura e
la prohibiciones etablecidas en o Are. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que esablece: *No padnd
FOgiAngrr om0 mareas de ugmar gee comstiuyan wsad ropradacidn imiteodw, adwmidn,
tranditeraciin & transeripoiin tored ¢ parcial de wgwes distintive idéntices o similier, Rotoriamente
omocide en of secror pertinente del publico, gue pertencer @ wm feriemo, onalesguiona que e loy
productan o servicrss @ fog gue ie apligwe of signa, ovarale o uw ¥ repiser fueen soogpedie de cansar
comfiussidn o un riesg de awoclacidn con exe devcern, & dgndfigur i aprovechasiento di Le metortedad
del rigne @ da dilwcidn de v fwerza dicingiva, cvalipuiers jea fa maneed o medio por o aal s
imebizse becho conacida o wipwa™. e b e

WQﬂﬂruﬂny&mﬁrmddﬂMDmddlcumw 50
. dnmnilﬁi\qudhmﬂduhuhnlhmmhsulmhpmhjhm*mﬂ
i iEE'-'I..I"?Hrmrnﬁ.nn|m rnq'l.m:lt:np.lnmmpﬂihqu:
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR RIS SALC CONTRA CRISTINA HAIDIE ARCE GARCETE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “IRIS COSMETICOS Y
ETIQUETA™ CLASE 03. -

commesponde confirmar el Dicamen n® 48%/25, de ki Jefarura de ka Segunds Sala y haces hugar o
la openicion dedicida por corresponder asf en derecho, - P saiia

Por tanto,
LA DHRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedente v hacer lugar 2 ba sceidn deducids por TRIS
SAIL contra CRISTINA HAIDEE ARCE GARCETE whee oposicion al regiscro de
marca “IRIS COSMETICOS Y ETIQUETA® chase 03, E:p.:l:m n® 2006234 solicitads
por CRISTINA HAIDEE ARCE GARCETE =

Articulo .-  RECHAZAR la slicitad de registro de s marca %
¥ ETIQUETA” clase 03, Expediente n® 200620 solicitada-pyd CRISTINA HAIDEE
ARCEGARCETE -

Articulo 3. NOTIFIQUESE por ctdula, ;
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA CALESITA SE.L. CONTRA JOAQUIN CACERES
BRUN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA CALESITA Y

ETIQUETA, CTLASE al. e

Asuncidn, |3 FIR 17
VISTON

H expediente caratulado: LA CALFSITA SR.L conrrs JOAQUIN CACERES BRUN
vobee sposicin al registro de la marca LA CALESITA Y ETIQUETA clase 41, . ————ee

CONSIDERANDO:

Quie, s promueve oposicidn contra |8 selicinsd de registro di lamarca LA CALESITA Y
ETIQUETA, solicitada para b clase 41, en base 8 b marca LA CALESITA en b clase 30, por lo
fpue corresponde 7 esta Direccidn decerminar sl las marcas son o no confundibiles

Quae, en uso de las arribuckones onorgadas por la ley' 2 esta dependencia administrassva, al
minento de anadizar s oposiclia a la slicitud de registro de una marca, sc debe considerar qoe
el signo no se encucnire inmerso dentro de lis prohibiciones que establece b ley regulatoria,
velando siempre por ¢l interds general. ———. -

Qusz, ral como lo expresa o Art | d#h[qn'l.lﬁf'ﬂ.lummumrlpmrqmdm
pats distinguir productes o servicies. Sin embargo, se encuentran regulsdas en s propta
legislaciin  marcaris, cleroas restricclones para el registro de une marcs o deckr, dichas
limitaciones & la hora de cossiderar la viahilidad del segistro marcario se encuentran para
precautelar otros derechas o intereses, tan vilidos como d derecho & convtituir una marcs. ———

" Arvicsle 15°- E regiviro de uma marca hecho de scuerdo com esta ley, cononde 3-0a titalar ¢l derecho ol uso

¥ & cjereer aiar |mﬁpmpﬂdﬂmhhﬂhg-ﬁ#q“numdm
wii detechos. Asimising csoede o deroche 3 oposcoe al regisro v al o de cualguics
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA CALESITA SR.L CONTRA JOAQUIN CACERES
mmmmmmmmmumummwn?
ETIQUETA, CLASE 41,

(s, en ese orden de ides, ¥ arendiendo a la defema del intends del pihlico consmidor,
carresponds & et invtancia sdministrativa realiear ol andlisis de 1 solicirud en wimite y la
opesicling y determinar 5i la misma se encusdea dentro de Las restricciones pars o registro de una
tafca previstas en |a Ley de Marcas ———————vees ——

Que, entre lis marcas en pugna: LA CALESITA (soliciiada) vs. LA CALESITA
(opanente), en conjunto y sucesivamente, ev de relevancla ls comprersidn precisa de ls
diferencias fondricas y concepruales, Jo que & enclal pars evitar malentendidos en
imrerpretacidn ¥ aplicacin de ambas denominaciones, Resaltar estn distinclones permite wna
urilizaciin mas adecuada y especifica de cada término en contextos relevantes, promoviendo asi
i eothunicacidn clars y efectiva ranto a nivel suditive comao conceprual, evas diferencias nos ds
la pauta que ks mismis son plensmente distinguibles y podrin coexistir pacificamente en «l
inehcudi. i o b i s

Chie, sl bien s aprecia una cierts similined fonética entre las marcas, dichs simifinad no
e lo wfickntemente dgnificiiva como para inducic wna confisién en o pibdico
Catsumidor. ———

Chee, al observar |a navurabess de los servicios v productos progegidon por cads marea, es
eviclente que existe una diferencla sussanclal, La marca regisrada LA CALESITA £n la clase 30
protege productos tals oome: “todos, come produces alimentioion”. Por oo lado, la svres
solicitada “LA CALESITA® en b clase 41, protege servicios: “Serwicior elacarivos prestiadas por
mmrﬁumﬁamufn-ﬁn;dunmfmf h,dhﬂm_ni;_ba




GOBIERNO pga | PIRECOION SACIOMNAL
PARAGUAY | Sitiresiar

naabisanamins QU003 3

POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA CALESITA S.R.L CONTRA JOAQUIN CACERES
BEUN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA CALESITA Y

ETIQUETA, CLASE 41. S

Chie, no existe ningana posibilidad de confision entre ls marcas LA CALESITA
wilicitada on la clase 41, y LA CALESTTA | registracta en la clase 30, debvido especiaimmente 4 fa
diferente natwralera de lor productos 3 servicios protegides por Las mimas, Ls marca
wllicitada cumpke con los requisites de novedad y epecialidad requeridos por nuestra legislacion
marcaris, por ende ro st encuentran suhcientes argumentos juridicos que pueden eventualmente
justificar su rechdoo, — e S T

Quig, o bnportante sefialar que la mancs solicitada LA CALESTTA cuenma con uns
etigueta cuyo disefio e distintive y original, lo que la diferencia claramente de ls marca
opaniente. Al analizar la cipografis y otres dementos grificos, se puede ohservar que esm
wspectos confieren 3 la eniquets und identidad dnica, reforsande su diferenclacidn repeeta a la
marca apenente. Por ko tanto, la demanda resuln improcedente, dado que ne existe confusidn

grifica o visual que justifique la oposicidn, - IS
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA

ACCION DEDUCIDA POR LA CALESITA 5L CONTRA JOAQUIN CACERES
BRUN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA CALESITA Y

ETIQUETA, CLASE 41,

Que, s puede notar que la wlicitud de rgistro es on signo registrable ¥ woalmenne
distinguible de ls marca de la oponente, por lo que ests direccitn considers que ls - presente
saliciod de regisre oo e halk incuna en las causales prohibitivas de registro etipaladas e
articulio 2 de la Ley de marcas n® 1 294,98, y que redirne bos requisiug de nu'ltdﬁcl_upma.lld-:[r

orlgtnalidad, —— e - iielh

Quie, lx marca solicitada redine L condiciones bisicas esenciales que ls ley requiere camay
la fuerza distintive, novedad, especialidad v orginalidad, requisitos mdu]::ﬂl.qHﬂ pars e reglsero

de una marca, — -

Que, exta Dhreccldn comiders que [z manca solicitada podrd coesistir pacificamente sén
crear miesgo de confusion af pablico corsamidor debido o que la solicined de registra redne bos
elementon diftrenciadores necesarios para su reghitro, por ko que ls oposicion deducida deviene
improcedente, consecuentememte, correxponde revocar el Dictamen n® 533/25 emitido por la
jefarurs de Tercera Sala y no hacer hagar 2 la oposicidn deducids por corresponder asf en
B el 1 — w -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articubo 1.- DECLARAR improcedente v no hacer ligar a la acchdn deducida par
ITA S.R.L contra JOAQUIN CACERES BRUN sobre oposicidn sl regisero

s marca CALESITA Y ETTQUETA clase 41, Expediente n® 2517105 solicitads
por [OAQUIN CACERES BRUN, -

Pgina & de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA CALESITA S.R.L CONTRA JOAQUIN CACERES
BRUN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA CALESITA Y

ETIQUETA, CLASE 41.

Articulo 2.-  DISPONER, s prosecucitn de tekmizes de L soliciad de registro de la
marca LA CALESITA ¥ ETIQUETA clase 41, Expediente n‘_,i".i;]ﬂl:lii‘*{.cﬂh:ludi por
JOAQUIN CACERES BRUN.~———eeee oW, LI

l'i- i II

e

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula grisy I

Dircecidin dé Asientos Marcarion Lirighosos

Plgmi $de 5
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR YUDITH BEJARANO DE CHIRIFE CONTRA
HECTOR DANIEL NARVAEZ NAVARRO Y ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LEVEL UP Y ETIQUETA,
CLASE 35

A
|

Asuncitn, 13 F

i e
b fled

VISTD:

H expediente cararulado: YUDITH BEJARAND DE CHIRIFE contrs HECTOR
DANIEL NARVAEZ NAVARRO ¥ ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS mbre oposicisn al
regintro de la marcs LEVEL UP Y ETIQUETA, clase 35, y.-

CONSIDERANDO:

(Jue, s promueve oposicidn conera la solicinod de regiro de la marcs LEVEL UP Y
ETIQUETA sulicitada para la clase 35, en base 3 b marea UPGRADE en la clase 35, por lo que
corresponde a csta Direccitn determingr si las marcas son o no confundibles ——-

Qe en wtr de las sxribuciones otorgadas por b ley' 2 esta dependencia sdministrasiva, al
mamento de analizar la oposicidn 1 la slicttud de regisero de una marca, se debe considerar que
el signes no s encuentre inmena dentro de ks probibiclones que establece la ley regulatoria,
velando slempre pocel inters generald, oo N

e, tal como lo expresa el Art. 1 de la Ley n* 1.294/98, lay marcas son signos que sirven

pari distinguer productos o serviciee. Sin embargo, se encuentran reguladas en ls propia
legiskacitin marcaris, ciertas restricclones para el registro de una marca; e dectr, dichas

"Articudo 13%.- EL reginro de una mares hecho de acoerdo com ot ley, concede 1 s vivalar € derecheo of uao
-rn:h'qﬂld-l la thisma ¥ a ejercer anee los deganca juridicrionales b acciones y mitdidas que corrspandas
¢ fuizn war devechos. Asimismo concede o derach & oporeris al regisro v al wo de cualguier
A tgar indusit directa o indirectamente & confusidn & asnclackhn ¢nsre ks prodocios o servicos
f illilhu:h_ﬂ'lhh-hth-ﬂimqw fyurem, viemge que tongan refacidn entre ellos.

| /
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR YUDITH BEJARANO DE CHIRIFE CONTRA
HECTOR DANIEL NARVAEZ NAVARRO Y ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LEVEL UP Y ETIQUETA,
CLASE 35,

Iunllld-mmIhhumd:mndcnrhﬁdﬂidddddnghﬂumgm:mm
precautedar ocros derechas o imsreses, tan validos como & derecho 3 constituir una marcs ——

Chae, en ese orden de Ideas, v atendiendo a [a defenss del interés del priblico conasmidor,
cotfesponde 2 esta instancia administrative realizar o sndlisis de 3 sobicinod en trdmiee ¥ s
opasicion; ¥ determinar ol s misma s encuadra dentro de las resricciones para el reglstro de una
marca previstas en b Ley de Marcas, —

CQue, haciendo un andlisis minucloso en conjunto de las marcas en controversia pedemos
motar que s marcs solichada LEVEL UP Y ETIQUETA ¥ la marcs UP GRADE spanente
gramaticalmente al primcr goipe de vista las marcas estin expresacas de diferentes maners, Jo que
hacei una marcada diferencia entre les misvmas. —re—

Quie, encre las marcas en pugna: LEVEL UP ¥ ETIQUETA (solicitada) vs, UP GRADE
{oponente), en confunio v sucesbamente, o de relevancia la comprensidin preciss de L
diferencias fondticas y conceptuales, lo que es evencial para evitr malentendsdos en la
Inperpretacion ¥ aplicacion de ambas denominsciones, Resalur csta distincioney permice una
wtilizacidn mis adecuada y especifica de cada vérmine en contextos relevantes, promoviendo asi
una comunicacidn clara y efectiva tanto a nivel auditivo como conceprual, ests diferencias nos da
b paiea que las mismas son plenamente dissinguibles y podrin cocxisr pacificaments en el
mefcada, ——————————iam - S

e, lll-‘ﬂtn:ﬂ:lns son apreciables tantoe gﬁﬁﬂ o auditivamente, tal coma ensefia la
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR YUDITH BEJARANG DE CHIRIFE CONTRA
HECTOR DANIEL NARVAEZ NAVARRO Y ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LEVEL UP Y FTIQUETA,
CLASE 35, -

(hae, al realizar el estudio sobre ls posible coaistencia entre ks potencial marca con |1
marcs ya exisrente (hase de 'l'PﬁHrlld'ﬂI' lum.:mmhm_m_um:u

mhw.imﬂm_mﬂ]_hi_mlum Dl andlisis en conjunto vemos que en s conpunto

dejan wna impresicn muy diferente que aleja toda posibilidad de que exist una confusidn entre
dichas marcas, Se pusde percibir a stmple vista |a diferencis exiscente enire las mismas,

Quee, &l profundizar en L diferencias entre LEVEL UP Y ETIQUETA (solicitada) v LIP
GRADE [oponente), se aprecia que las mismas son notables tane desde el punto de vists grifien
eomma auditivo, En este caso, ks diferencias grificas, orogrificss v fonéticas entre ks mismas son

sfcicnies pars evitar |:|.1l]-|:||;|lur conhmitin. Ceda una de ellas grhera tna impresidn genera)
claramiente diferenciads Ll

Que, también cabe sefialar que, no solo w analita el plana gramatical sino también ef visual,
podemos nogar que, la salicimd de registro cuenta con una etiqueta que lo identifica, siendo de

esta mancea claramente dissingudble con la del aponente, por ende, inconfundibles. Por lo tanto
s demanda deviene improcedente. e e

Level Up -

UP GRADE - DENOMINATIVA
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POR LA CUAL S5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR. A LA
ACCION DEDUCIDA POR YUDITH BEJARANO DE CHIRIFE CONTRA
HECTOR DANIEL NARVAEZ NAVARRO Y ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LEVEL UP Y ETIQUETA,
CLASE 35.

e, asl también o Dr. Ferndnder Movos, mencions: *Ues de b reples mads
frecuentemente requersdas por o Tribwnal supremo e gque Loy marcas ban de ser analizadas on
arveple & o piridn en o confunta”, ¥ que... pars b comparacidn de dis mareas en conflicts s
W fper preferente o que propugng s viodn de confunts sincrdtica, dede la rotalidad de los
dementor infeprador de cada marca JHIMH#.!.. sin desemponer w amidad fomdrea y
grifica™

(e, luego del estudio parmenoriade del o que nos acupu, esta Diseccidn considera
quee las marcas en pugna pueden coexistir pacificaments, ls marca solicitada y la marca aponente

Quc, en base 4 low argumenton expisstos, se confirma que s marcas en pugna  no
presents fiego de confusion en & mercada, Por lo que su cosslnencis no representa nmpm
inconvensente legal. -

(Jue, se puede notar que ls solicionnd de reglstro es un signo registrable v otalmenes
distinguible de la marca de la opuoncnte, por lia que ests [direccsn conxiders que la presents
m&inﬂﬁ:r:ﬂaunm:hdhimmumhuuﬂhmmﬁmd:w-nﬂpﬂnhd
articude 2° de ka Ley de marcas e 129498, y que redine les requisivos de novedad, especialidad v
ogimalided —————

%ﬂiﬂlﬂﬂﬂrﬂ considera que b marca soficitads podrd coexistir pacificamente sin
nﬁr/rﬁnm de :@“ al paiblico comumidar debido a que la solicitud de registro redne los

-Wﬂm } Fundamenibon de Dl:rnth-u:kh'l.u-r.--lai‘;. 1949,
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR YUDITH BEJARANO DE CHIRIFE CONTRA
HECTOR DANIEL NARVAEZ NAVARRO Y ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LEVEL UP Y ETIQUETA,
CLASE 35.

elementos diferencladiores necosarios para sy registro, par by que la opesicidn deducida deviene
tmprocedente, consecientemente, comespande confirmar el Dictamen n® 221725 emirido poe s

jefatura de Terceras Sala y no hacer Tugar & la oposicidn deducsds por cormesponder asi en
Apachis P, -

Par tanto,
LA MMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGHISOS
RESUELYE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente y no hacer lugar s s accidn deducida por
YUDITH BEJARAMNO DE CHIRIFE cootrs HECTOR DANIEL MARVAEZ
NAVARRO Y ALEJANDRO ARRIOLA ROJAS sobre opasicidn al registro de k
marca LEVEL UP Y ETIQUETA, clase 35, Expediente n™ 2459824 solicitada por
HECTOR DANIEL NARVAEZ NAVARRO Y ALEJANDRO J-ﬂﬂ.l.ﬂu ROJAS —

Articulo - DISPONER, I prosecuchén a:uimm;r.lrﬂm.aa: de b
marca LEVEL UP Y ETIQUETA, clase 35, E 'iﬁﬁﬂm m[lii tada por

HECTOR DANIEL NARVAEL NAVARRO Y ALE] RO ARRIOLA DJM—-
" - [ "'""'"..-__

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls,
Dlireccidn :‘m.lm:m: HmmU:LEiuﬁu
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR GARRET TRANSPORTATION 1 INC. CONTRA PASTOR
ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“VENDMX" CLASE 09— .

I T
1.3 FEE 204

Al

VISTO:

El expedienre cararulado; GARRET TRANSPORTATION 1 INC, contra PASTOR
ROCHE GALEANG sobre oposicidn al registro de marca *VENDIX” chase 019, s

CONSIDERANDO:

CQuie, se promuseven opasiciones contra la solicitud de registro de la marcs *VENDIX®,
solicitads para la clase 09, en buse 3 b marcs BENDIX en L clase 09 respectivamense, por lo que
cotfesponde a esta Direccién determinar o lus marcas son o no confundibles.

Que, en usa de las arribuciones atorgadas por b ley’ 1 esta dependencia sdministrativa, al
mamento de wnalivsr b oposleida a la solicisud de registro de una mang, se debe cotiderar que
el signe no s encuentre inmerso dentro de lar prohibiciones que cuablece llE':p'rEEnhj.nn.;,
velindo sieimpre por el interds general. M L

Quie, tal coma lo expresa el A 1 de la Ley n® 129498, las marcas von signos que strven
para distinguir producios o wrvickos. Sin embargo, e encoentrin regubidas en la propis
legislacicin marcarla, clertas restrioclones pars el regisre de una marc; o decir, dichas
limicaciones a la hora de considerar la viahilidad del registro marcatio se encuentran pars
precautelar otfos derechos o intereses, tan vilidos como e derecho a conatitudr una marca, <

" Arvicubo 1%°,- El regiaten de uia masca hecho de ansenda con et bey, cencede o su tnsar o desocha al siss
oxchaurd de lamisma y a ejercer ante ks drganos mrsdiccionales la acciones y medidu goe correspondan
lesione s devechor. Asmibsmn concede o dorochn 3 opanense al regivoro v al uso de caalipsicr
e ey pducir divec o indirectamesae & cosfiside o swclacidn entre los praducios o servicios
s La elase et} sjur figuren, wiemper gae sengan relacian entre el
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR GARRET TRANSPORTATION 1 INC. CONTRA PASTOR
ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"VENDIX" CLASE 09, -

(Jue, en eie orden de ideas, y atendiendo a b defensa del inverés del pidblico consumidor,
corresponde 2 esta instancts adminiserativa reafizar o andlisis de b solicioad en trdmiee ¢ la

aposiciing y determinar s la mivma se encuadrs denro de las restricckones para el regisero de uns
marca previstasen i Leyde Mareas, —— o — oo ——asas

Quie, realizado e cotejo marcario entre ls denominsclin solicitada *“VENDIX" s abserva
s simple vista gque la mama o indefectiblemenre confundible con b marca bese de opasicidn
BENDIX sc percibe que entre lis mdsmas existen dlementos que bis hacen pricricamente
idénticas en los plancs fondmon, visual ¥ CORICERHRLAL e

Que, resulea evidente b identidad, por anto etz Direccidn considera que la mara
soficitada no redine lis condiclones bisicas evenciales que la ley requiere como b faersa dissintiva,

novedad, especialided y ariginatidad, requisitos indispensables para o registro de una marca. ——

(e, adicionalmente, el solicitante no contestd o tradado de b oposicidn dentro ded

plazo legal estipulade, lo que derivé en 13 declaracidn de su rebeldia, conforme a |o eszablecido en
ol Art. 68 y 69 del CPC. La rebeldis en este contexto bmplics que, al no haber efercido s derecho

de defenss en vempo y forma, d solicitante no desvirud los argumentod planteados en la
apostcion, Esto refuerza la logitimidad del derecho invocadi por s parte opanente y evidencia
wn desinterds del solicitante en proseguir con el trimite, pesmitiendo que se presuma s veracidad
de loa hechon legados por i pare contraria, @l como lo dispone la pormativa
peocesal ... alesens :

£, do.scuerdo con Jo anteriormente expuesto, li decliracidn de rebeldia no solo otarga
a los argutyentos de la oponente, sino que tambéén refucrsa la falta de apeined de la marca

para su

F‘l';uuin;h:l
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POR LA CUAL S5E DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR GARRET TRANSPORTATION 1 INC., CONTRA PASTOR

ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“VENDIX™ CLASE 09. reuna

Qute, por las semcjanzas mencionadas, esta Direceddn considers que existird el riesgo de
ssaciachinionfision de marcas. La denominacidn solicitada no reine los requisitos que la hacen
st signa registrable y se halla incurss en la causal prahibitiva de regismo estpulada en o inciso “3®
del articulo 2 de ks Ley n® 1.294/98 De Marcas —— =

Que. en consecuencia, y conforme a bo previsto en ls normative vigente, se procede 4
resalver el preseme expediente con base en fos elementos disponibles, presumiendo 1 faba de
interds en sustentas b oposicidn. rm— N

(e, en tal contextn queda comprobade que b solicioud presentads e halls incurss on
b prohibiciones estallecidas en el Are. 2 ine, (g) de la Ley de Marcas que establece; * N podind
FEQETRAN o mlarcar Do sEmol gwe oanatiwvan amd repeedeecide imitecidn, predwecisn,
tranaisieracnon o franicripoidn tewal o parcial de sigpnos ditorive dddwiicor o similar, motoriamente
wanids en of sector pertinenie del paiblics, que pertenece & wn gervers, owalespuiers que san Lo
producior o sersscior & L ue se aplique o signo, cuanda s w0 y regisr fuecsen meseptibles de cansar
onfudn o wn renpy de asociacin o e tercers, o sgni e wn aprovechaminte de L sotertedad
dai signo o la dibwcom de s fucrsa diinrivs, oualguicrs sea Lo manees o medis por ol oul i
babiese berbe comocida of tigne”, - 2

Qrae, por ko expresado y de conformidad al ordensmiento puridico marcario vigente, esta
Direccidn considera que la marcs slicitada se halls incursa en las causales prohibitivas de registro
exipailadas en la Ley 0 1.294/98 y no redne low requisitos para su regisra, por lo que
corfesponde confirmar & Diczamen n.* 06/26, de la Jefatura de la Tercera Sala y hacer lugar a la

=g
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR GARRET TRANSPORTATION | INC. CONTRA PASTOR
ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“VENDIX" CLASE 09, —

RESUELVE:

Articulo 1- DECLARAR procedente y hacer lugar 3 la accidn doducida por
GARRET TRANSPORTATION 1 INC. contra PASTOR ROCHE GALEANG sobre
oposiclin al rogiitro de marcs “VENDIX™ clase 0% E.;Fa,m n* 24100786 soicicsds
pot PASTOR ROCHE GALEANO———————ereasasas ——

Articuls 2. mumﬂnmd&@mﬂ:} clase 09,
FI'FEd.":'I'-II'tH 2410 HE :IlI:IJ.H:I'I:.d.I.]IIl' FASTOIR HG-EIEE m&hﬂ_— S ——

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls,
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HALEON UK IF LIMITED CONTRA BONAPHARM SAC,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "BOMADOL™ CLASE
05, . -

Asancdmn, '|1| 5y ;-.J.E
VISTO:

El expediente caratulado: UK 1P LIMITED contrs BONAPHARM S.AC. sabre
aposicidn al registro de marca “BONADOL” clase 05, v;

CONSIDERANDO:

i, s prommuseven oposiciones conra |a solicind de regliero de la marea “BONADOL®,
solicitada para la clase 05, en base 3 Is marca PANADOL en la clase 05 respectivamente, por lo
que corresponde a esta Direccidn determinar 5l las marcas son o no confundibles, -~

Crue, en uso de las arribuclones otorgadas por b bey' 2 esta dependencia sdministraziva, al
mamento de snalizr 3 oposicion a la solicitud de regisiro de una marca, se debe coniderar que
el signo no s eneventre inmeno dentro de L peohibiclones que cstablece la ley regulatoria,
welaiado thupm]:m-rﬂ interés general. asn e o e

Cue, tal comi lo expresa o Arr. | de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven
para distinguir produceos o srvicies. Sin embarge, s encwentran reguladas en la propia
legislacicin marcaria, ciertss restricclones para el registro de unae marcs; es decir, dichas
limivaciones & la hora de considerar la visbilidad del regismo murcario se encuchtran pars
precautedir otros derechas o imtereses, an vilidos como d derecho 2 comstitulr una marc. ——--

" Arvdcale 15%- El regisiro de uma mara beche de acnerdo con esta ley, concede 3 o vivalar & derecha o usu
ﬂ:l:‘ll-l-ﬂ'l'l:l'-ﬂ-l-‘]-l'lﬂhq_l]' i ejerces ame los deganon jurisdicciomales las scciones ¥ medidas que commesponiden
leviong derachos. Asimiamoe coswele el derecho s mdwrprm*m
direeia o indirerramenee 3 confusihn o Juﬂﬂh&nmhpiuhhqm-mm

fyparen, siempie que tengan relacide enire elloa.
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HALEON UK IP LIMITED CONTRA BONAPHARM 5.AC
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “BONADOL" CLASE
05— .

Chue, en o3e arden de ideas, y arendiendo a [a deforsa del ineerés del pablico consumidaor,
correiponds 4 esta Instaivcia adminiserative realizar o sndlisis de i solicitud en oimite ¥ |2
aposiciday; y determinar u la misma se encuadra denitro de las restricesones para el registro de una
rarca previstas en la Levde Marcag,—— oo [ —

Que, realizado el cotejo marcario entre la denominacidn solicicads “BONADOL" w«
observa & simple vista que la mbvma e indefectiblemente confundible con la marca base de
opouckin PAMAIDMOL  se percibe que entre las misman existen clementos que las hacen
pricricamente idénticas en los planos fondtico, vinwl ¥ conceprzal

Que, revalta evidente la identidad, por ranco esta Direccidn considera que la marca
wolicitada ne reline las condiciones bisicas esenciales que la ley requiere coito la fuerza dissintiva,

novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el registro de une marca. -

Chue, adicionalmente, el soliciante no contestd o traslado de b oposicidn denmo del
plazo legal estipulada, lo que deriv en la declaracidn de s nebeldiy, conforme a lo enablecido en
el Art, 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, & no haber ejercido s derecho
de defensa en tiempo y forma, o solicitante no desvirned los angumentos planteados en s
oprasicidn, Exo rehacrza la legidmidad del derecho invocado por la parte oponente y evidencia
ten desinterés del soficitante en proseguir con el trémite, pernitiendo que se prevuma s veracidad
de loa hechos alggados por la parte contrmaria, @l como lo dispene la normativa

procesl b

Wmn o antenormente expuen, la declaracion de rebeldia no olo omorga
a bos argumepitos de ls oponente, sino que también refuerz la fala de apeivud de b marca

i

F
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HALEON UK IP LIMITED CONTRA BONAPHARM S.ALC.
mmmumﬂmummmrﬂm
05. —

(e, por las semejantas menchonadas, esta Direccidn considers que exintird el riesgo de
wsaciacidniconfusion de marcas. La denominacidin solicitsda no sevine los requisivos que la hacen
an signo registrabile y ot halla incursa en la cansal prohibiriva de regioro enipulads en of incise i
del arviculo 2 de la Ley n* 1.294/98 De Marcas - -

Que, en consecuencis, y conforme o lo previsto en la nosmathva vigente, s procede 2
resolver e presente expediente con base en lox clementos dispanibles, Fummﬂullﬁ}ud-:
intenés en sustentar la opascdn, ——m0m— e i

Chae, en mal conten gueds comprobado que ki salicitud presensada se hlls incure en
la probibiciones esablecidas en o A 2 inc. (g} de ks Ley de Marcas que estabilece: ‘Mpﬁg!ﬂ'
FOEISTRFSE cOMIE wArTas la ognos gee comcviuyan wma reprodwcidn dmilacion, radweeson,
frarsliieracuin @ transcrsponn sl o paorerad de pwes dirinsiee iddutrcor @ amilar, Roforizmenie
mwocins em o sector pertinente del palblico, que pertencoe 4 wn leroees, cualeguiens que sean far
producter o servicias & dos guee ae apddgue of wpno, cwanads ur use ¥ repistro fuesen soepeiles de canar
cowfunidn & um reesgo de dvoclaciin (o ex feetero, & signifique un aprovechamienio de o motoriedad
del signe o la dilscidn de s fuersa distintrva, ovalguicra s la manera o medio por o owal s
breeditcsr bectn comacide ol Rgre” e

Que, por lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, s
Dhirecricn considera que la marcs solicitads s halli incursa en ks conesales prohibitivas de repisro
l.‘-l!.'l-FElhliltI- £r ||Lq'n" L294/9% y no re(ne los roguisitos para s registro, poe lo que
cormesponde fevocar el Dicamen n® 1426, de la Jefarura de s Tercera Sala y hacer bugar a la
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HALEON UK IP LIMITED CONTRA BONAPHARM SAC
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “BONADOL" CLASE
(i LI

RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a b sccidn deducida por
HALEON UK I LIMITED cootrs BOMAPHARM SAC.  whre opasicidn al
registro de marcs “BONADOL chise 05 Expedieniz n® 2417881 solicinda por
BONAPHARM SAC R S ———

Asticulo 2. RECHAZAR ls salicivud de registro de s mirca =mwﬁa|i:0;r: clse
0%, Expedicnte n* 2417881 solicitada por BONAPH

o

Arvicalo 3.-  NOTIFIQUESE por cédusla, — -

o Bireccidn de Asuntos Marcarios Larigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA §.A.C1L CONTRA LABDRATORIOS
FISA SA DE C¥ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
DOTROPINA ¥ ETIQUETA, CLASE 0%, -

.|'|..||.|.r|-n-|5u1, b | [ T
| FEB 175

VISTO:

H espediente carsrulade: HEISECKE Y CLA S.A.CL contrs LABORATORIOS PISA
.4 DE CV. sobre oposicidn sl regisera de la marca DOTROPINA Y ETIQUETA, clase 05,

Verr s e e e e e e e e W e = %

CONSIDERANDM:

Llue, se promueve oposicidn contrs s solicived de registro de la marc DOTROPINA
wolicitada para b clase 05, en base & la mares HECOTHOPINA en la clase 0, por lo que
correspande a e Direcoitn dererminar # la marcas son o no confundibles:

Cue, en usn de ks arribuciones otorgadas por b ley” 2 ests dependencla sdminlserativa, ol
momento de analizar ls oposicide a ls salicitad de registro de una marca, se debe considerar que
el signo no se encuentre inmersa dentro de s prohibiclones que estabilece [ ley regularoria,
vilanda I]:I:I:Fm pnrﬂjnt.u'-ﬁlﬁqnﬂ. ......

Cpue, tal coma In express el A 1 de la Loy n® 1.294/98, L mercas son sipnos gue sirven
pasa distinguir producios o servicios Sin embargn, s encuentran regubidas o la propia

' Articulo 15°.- El regiviro de uns mares hecho de scucrdo con esta by, concede o s onsler of devecho s uss

exchisten de la misma y a ejercer anee los degancs uriubccionale | acconn y medidas que comespondan
contra qujen lespme ma derechos. Asmismo coicede o deacho s aponene ol gt v al we de coalguier
olEn e praceda inducir direces o mdirecramente s coafiside o asaciaciim entre los producios o servicios
£ w1 la clasten quw Agurrn, siempre grae teegan selacitn enme ellm
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POR LA CUAL SF DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE ¥ CIA S.A.CL CONTRA LABORATORIOS

PISA SA. DE C¥ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
DOTROPINA Y ETIQUETA, CLASE 05—

legaslaciéin marcaria, ciertas cestricciones para el regismo de una marcs; e decir, dichas
limitaciones 4 la bora de considerar ls viabilidad del regissro marearia w encoentran pars
precautelar otros derechos o inseresss, an villdos como el derechio 2 constituir ana marca.

Chie, en e orden de idess, y stendiendo a la defensa ded imtents del pitdico consumidor,
correspande & oa mstancia administraviva realizsr el andlisis de la solicitud en mimite y la
apoiiciing y determinar 5 la misma se encusdea dentro de las restricciones para ef registro de una
fsatca previsizs en la Ley de Maresy, ————————————

e, al realizar un sndlisis minucieso y comparstivo de las marcas en controversia, e
pucde abservar que la marca solicitads DOTROPINA v la marca oponente HECOTROPINA
presentan diferencies significativas desde el punto de vista gramarical § fonéticn, que permiee
establecer una clars diferenciacidn entre ambes denominaciones.

Que. cnre Il marcas en pugnu  DOTROPIINA  (solicitada)  w
HEALO/TROVFI/NA  (oponente), en confunta ¥ wigesivamente, o de relevancia s
comprensidn precisa de Iudﬁ'ﬂﬂdﬂfmﬁl:uj'm.'qﬂmh—uln que es esencial para evirar
malentendidos en la interpremacidn y aplicachdn de ambas denominaciones. Hesabar esea
distinciones permite wna wtilieackin mds sdecuada y especifica de cads trmine en contexto
relevantes, promoviendo asi una comunicacidn clina y efectiva nto & aivel suditive como
concepeual, estas diferencias nos da la pawta que las mismas son plenamente distinguibles y
podrin coexistir pacificaments en o mercado.

Que, de'ds contrastacidn de las denominaciones en su conpunto sz verifics que cuisten
)\
o ﬂl"ﬂrn'hlz entre &f en la parte imicial, que le ocorgan waficienre disdntividad. Al
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ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA S.ACL CONTRA LABORATORIOS
PISA SA. DE CN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA

DOTROPINA Y ETIQUETA, CLASE 05—

reipecio, ota Direccidn considers oportuno meer & colaclin lo expuesto por o Dr. Jomge
Oramendi, en su obra DERECHO DE MARCAS, qusen s rehere al " Awdlisic del conjunta,
Paries relevantes, Pavter dwiciales” y expresa; “En lo qur bace a la o formaciin de La marea,
s ha reconecida wn wutyor valor, o poder ditintrie, & fa partes dniciale de Lo mdimas, 4 ou
radicales, par ior peacralmenie Los partes que mds folmente retiene o connomidor.™ Asi las cosas,
w advierte que en b denominacidn cupo reglsera s solicita la parte inicial, o radical, es
notablemente diferense al radical de la reglstrada, por ko que se colige que podria darse una
coexistencis pacifica encre b mdsmas, - — e

Qrue, sl bien se aprecia una cierta similitnd fonética entre las marcas, dichs similisud no

e lo wficemements significativa como para inducis wna confusidn en d piblico
consusmidor. R

(e, al realizar e esudio sobre b posible coexiibencia entre la potencial marca con b
mmpﬂmm!: 1m¢wmhmﬂﬂﬂ@_ﬂhﬂ_ﬂlﬂﬂiﬁﬂﬂﬂ

MMMJEM IH mill:m en mnjunm- VEFTHS (U £N S conjunto
defan wna impresidn muy diferente que alejs roda posihilidad de que exista 1na confusidn entre
dichas marcas. Se puede percibir o simple vista la diferencia existente entre las mismias, < -

Que, umbin & importante destacar la sitmacidn  partcular de b productos
comprendidon-en la clae 05, que abarcs uns smplia gama de productos, tales como
céuticos, médicos, veterinarios, ¥ otros relacksnados con la salud Esta clase se caracteriza
qﬂnlhﬂﬁd%lmpﬂtud,h:ud exige un andlisis minwcioss y detallido en cada solicid de
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ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE ¥ CIA SA.CL CONTRA LABORATORIOS
PISA S.A. DE CV SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
DOTROPINA ¥ ETHUETA, CLASE 05,

regisere, con el fin de garantizar que eve se djuse a b evoluchdn constante del sector médico y
tarmactutico, Tal enfoque adspuble permie que la clasificacién en esta clase reflce
adeciadamente los avances y desarrollos que surgen en o dmbito de ls sabud, incorporando
ruevion productos y ecnologlas S P e

(e, al respectn, [ docrrine mds destscads sovtiens que |s posibilidad de confusion al
momenzo de la compra e el criterio que marcaramente mteresa, sienda relevante o primes
Impacto guae se ohtiene de una aprehensidn espondnes y pre reflexiva pues, dues conragis 1 quien
Las percibe, de wna sensacidn de semejanza, Al respecto, vemos que exisze suficiente discrepancia

enitre i ey se— il

Que, axi wmbidn ¢ Dr. Femindes Nowoa, menciona: L de las replas mds
frocuensements requacridias por of Tribunal nprema es que Les warvar han de ser analizadas con
arreplo & au eiridn e o compwade”, ¥ que.. para ls comparackin de dos matcas en conflicto “acoupa
wn Inpar preferente of que propugns una viidn de conjunto sincretics, desde L totalidad de fo
clementor dntegrudes de cada mara confrontada, sin dexomporer e wnidad foadtica
gmifica™, e e e

Chue, luego del estudio pormenarizade del caso que now ocupa, esta Direccion considera
qu las marcas en pugna pueden coexistir pacificamente, la marea soliciada y s marca oponenie

LI LR R LG LILL] L L= n ISARCIS CUSCTEILET L TT] L (CINSICETEAT O8] ERIREETC
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y ClA S.A.C.L CONTRA LABORATORIOS
PISA 5A. DE CN SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
DOTROPINA Y ETIQUETA, CLASE 05,

(e, se puede notar que b solicined de registro e un digne registrable y otdmente
distinguible de la marca de la oponente, por lo que esta direccidn consldera que la peesente
wolicitud de registro e s halla incirss en ks cansales probibitivas de registro estipuladas ¢l
articule 1" de b Ley de marcas n @ 1294598, y que redine los requibsitos de novedad, especialidad v
originalidad. AR 1St M T T il B R

Que, b marca solivitada redne lis condiciones Tusicas cienciales que la ley reguiere como;
|a fucrea distintiva, nowedad, especislidad y originalidad, requisitos indispensables para el repistro

il e mares, s i

CQue, esta Diseccidn considera que la marca solicimads poded comistlr pacificamente sin
cresr niesgo de confusidn al piblico conmumidor debido a que L solicioad de regivtro reime los
elemenitod diferenciadores necesarion pars su regisero, por lo que b opasicidn deducida deviene
improcedente, consecuentemente, oorresponde confirmar el Dictamen n® 439 /25 emirido por [a

pefatura de Irimera Sala y no hacer bugar a la oposicidn deducida por comespander asf en
derecho e - tmamr

Por tanto,

LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articolo 1.- DECLARAR improcedmie v no hacer logar 2 la sccidn deducida por
HEISECKE Y ClA SACL cona LABORATORIOS PISA 5A DE CV. sobre
gposicitn al regisro de ls marcs DOTROPINA Y ETIQUETA clase 05, Expediente n*
¢ 2408382 -}qlclm por LABOR ATORIOS PISA S A DE GV e

/
IIH"
|

Y
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR HEISECKE Y CIA 5.A.C1 CONTRA LABORATORIOS
PISA SA. DE CV. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
DOTROPINA Y ETIQUETA, CLASE 04,

Articulo - DISPONER la prosecucidn de trimites de lu solicimad de registro de la
marca DOTROPINA Y ETIQUETA clase 05, Expediente n* 2408383, solicitada por
LABOBRATORIOS PISA SA DECV,

- —— e i e

Diireccidn de fsuntos Marcarios Livigioss

\
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR MITSUBISCHI PENCIL COMPANY, LIMITED CONTRA
LAIANDRO FU SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “POSCA™ Y
ETIQUETA CLASE 1é.

Asuncidn, ) "
13 FLE 0§
VISTIN:
El expediente caratulade MITSUBISCHI PENCIL COMPANY, LIMITED contrs
LAIANDRO FU sobre oposicién o registro de marca “POSCA Y ETIQUETA” clase 16,

F rime i

CONSIDERANDO:

Chue, se promueven opasichone contra la soficitud de regismro de la marca “POSCA Y
ETIQUETA", solicicada para la clase 16, en base o s marca extranjera POSCA en ls clase 16
respecrivamente, por lo que corresponde s esta Direccidn determinar s las marcas son o no
confundibles, -

Que, en uso de bas arribuciones otorgadas por L bey' 2 esta dependencia sdminisrativa, al
momento de analizar la oposicidn a la soliciad de regisimo de una marca, se debe considerar que
el signe no se encuenire inmeesa dentro de las prohibiciones que establece la by regulatoria,

m#nlpﬂp}fd!nmﬁguuﬂ-- smieibdepiad

Que, tal come lo expresa el Art 1 de ls Loy n* 1.294/9%8, las marcas son signos que strven

para distinguir productos o servickos. Sin emnbarge, s encueneran regulidas en L propia
legislacidn mwrcaria, clertas restricclones para el regisro de una mares; o dectr. dichas

‘ Articule 15~ E segisro de una marcs hecho de acuerdo con enta ley, mncede 2 56 tnalar & denecho al uso
exchsive Je Migms v @ sjeroer anoe ke deganca jarsdiccionales i sccione ¥ medidis que comspondas
COMNE é derechon. Assmizmo snncede «f derecho & opunerse al reghitre § 3l @e de cualaquier
caro N que pueds direces o imdirec tamesic 3 conhande o asociacidn enere jos peoducron o arvicios
il hﬂmhﬂmm‘ﬂuﬁ'ﬂlﬂlﬂupt@!mwntﬁ:ibnnﬂutﬂul
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR  MITSUBISCHI PENCIL COMPANY, LIMITED CONTRA
LAIANDRD FU SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “POSCA™ Y

ETIQUETA CLASE 16 ————emreea

limitaciones & la hora de considerar b vighdlidad del registro marcario se encoentran par
procautclar otros derechos o inteveses, tn vilidos como o derecho a constituir wna manc, ———-

Chuc, en exe orden de ideas, y arendiendo a la defensa del inerés del pablico consumidor,
corfesponde 1 eta inscancia adminirarhva realizar o andlists de b solicitad en trimire v s
upasiciing y decerminar o la misma s encuadra dentro de las restricciones para el registro de una
mlr:lprﬂrh'umh'[.qd-:!l.lm THT S| ah

Que, realizado el cotejo marcario entre la denominacidn solicitada "POSCA™ se observs o
umple vist que |a misma & indefectblemente confundible con la marca base de oposicitn
POSCA s percibe que entre las mismas existen elementos que las hacen prictlcsmente idéntica
ent Jos planos fomnéticn, visual y concepeual. e

Que, resubta evidente la identidad, por aneo esta DMreccidn considera que la marca
solicitada no retine lllmnﬂltll:lrlﬂﬂﬂﬂlu:rh:hhq_nz]ilqrtqui:rz como la fuerza distnriva,

novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para ef registro de una marcs, —

Crue, adicionaimente, el solicirante no contesnd el aslado de la opmiciin dentro del
plazo legal estipuladn, lo que derivd en la declaracitn de su rebeldia, conforme a lo establecido en
el Art. 68 y 69 del CPC. La rebeldfa en este comexto implica que, al no haber gercido su derecho
de defensa en tempo v forma, ol solicitante oo desvired los argumentos: planteados en s
oposicidn. Esto refooma la legitimidad del derecho inwocado por la paree oponente y evidencia
o del sodicicante en proseguir con el trimite, permitiendo que se pronema b veracidad
hwhm\knﬁuimpmhpdmmdmhdkpmmhmmnﬂn
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MITSUBISCHI PENCIL COMPANY, LIMITED CONTREA
LAIANDRO FU SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “POSCA™ Y

ETIQUETA CLASE 16 —

Que, de acuerdo con lo enteriormenie expuesto, la declaraciin de rebeldia no sobo arongs
validez a los argumentos de |2 oponente, sino que también refuerea b falta de aprined de ls marca

sirbicitadd para su registro. - ——

Que, por las semcjanzas menchonadas, esta Direccidn considers que cxistied el rlesgo de
mociacitn/confusiin de marcas. La denoménacidn soliciesda no redne los requbsitos que la hacen

un signn regssorable y se halla incuna en la causal prahibitiva de registro estipialada en of inciso *5"
del artfculo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas, i

Que, en consecuencis, y confiame 3 ko previsto e la normariva vigente, s procede a
tesalver ¢ presente expedienre con buse en bos elementos disponibles, prevumiendo la fala de
interes en sustentar I opesicion. -—

Que. en ral contento queda comprobado que b olicinad presentads se halla incursa en
b prohibiciones establecidas en el Art, 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que extablece: *No podni
pepiiEaEsr o muarnts los sigeor gee conatituyan sms sepesdacidn mdtaciin, tradsceidn,
rranaditeraonin o Pranscripoidn total o pareiad de ugnos dininsive idéntivar @ similar, raroriamener
enmocide en e sector perrimente del puliico, gue pertemece @ wn terceve, oesleiguiens gue san fon
praductar o servicior 4 L que s aplique o ngno, cuande e wa y reptsre fucsen socpeible de cansar
confauin o s reige de dsoriaeion Gm e foreer, o MRt an aprovechamients de L natoriedad
iled signo o ba diluciin de wn fucres disintiod, onalgwicns sea la manens o medie por of cual i
bubicse beche corioctida o signo”, i

7

e, p;-hfipruddn}' de conformidad al ordensmiento juridico marcario vigente, eoa
lltlum-n:lﬂ:h-tdilrhl-lll incurss en las causales prohibitivas de registro

':jn L2%4/98 y oo redne ks requishos para su regitm, por ko gue
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MITSUBISCHI PENCIL COMPANY, LIMITED CONTRA
LAIANDRO FU SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “POSCA™ ¥
ETIQUETA CLASE 14, —

correspands confirmar o Diceamen n,” 03/26, de la Jefuars de la Primera Sala v hacer lugar s la
aposiciin deducida por corresponder asl en derecho.

. e T

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGHISOS
RESUFLVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer lugar 2 kb acrion deducida par
MITSUBISCHI PENCIL COMPANY, LIMITED contra LAIANDRO FU sobee

oposicidn sl registro de marea *POSCA Y ETIQUETA" clase 16, Expediente n* 2458923
solicerads por LAIANDRO FU

e
Articalo - RECHAZAR la soliciud de registro—ti b marcs '"POSCA ¥
ETIQUETA" clase |6, Expedicnee n* 2458923 mlh:l:l:i.i. LAIANDRO

e W |
Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls ,-"f‘
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. FENERBAHCE SPOR, KULUBU DERNEGI CONTRA MANNAH

SREL SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “BAZTAR
FENERBAHCE® CLASF 35, —— e

El expediente caratulido: FENERBAHCE SPOR KULUBU DERNEGI CONTRA
MANMNAH 5.R.L sobre oposicidn al regiscro de marca *“BAZZAR. FENERBAHCE" clase 35,
F‘I - = T E——— R el

CONSIDERANDO:

Que, se promueven oposiciones contra ka solicitod de regisern de la marcs *BAZZAR
FENERBAHCE", solicitada para la clase 35, en base a la manca extranjera FENERBAHCE
SPOR KULUBU 1907 ¥ FENERBAHCE en b cluse 35 respeccivaments, por bo quc
eorresponde a esta Direccidn determinar si las marcas son o no confundilles.

Que, en uso de las arribucsones storgadas por la ley' 2 ema dependoneta administrativa, al
mmmento de anadizar |a oposicitn & |2 solicirud de registio de e marca, se debe n-unn'dﬂ:.rqu:
el vigno no s encuentre inmenso dentro de lis prohibiciones que establece s ley regulsiorns,
velando siempre por el nterds general. ——— e e -

Que, al como lo expresa o Art. 1de la Leyn®™ 1,294/98, las marcas son sigton gue sirven
pats distinguir productes o servicios, Sin embargo, se encweontran roguladas en I propia

" Aurticuls 15%- El regheno de ana mares hecho de scuendo con et ley, conceds o v orulae el derech o o
mlmmﬁyw ¥ & epercet anie los dngenos pusisdicosmales las scchorss v medidas que cormespandan
semirs g levione wys derechos. Asinvimo concede & derecha & oponrrss ol regiviro 3 o oo die cusbquies
&M g pucda | rdireca o indireoemense 4 confusiin o woclscds onire los pradhucnm o ericio
_h figriren, demijies que bengan relackin enore ellios.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FENERBAHCE SPOR KULUBU DERNEGI CONTRA MANNAH
SH.L SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “BAZZAR
FENERBAHCE" CLASE 35.

legislacedn  marcaria, ciertas restricciones pard el registro de una marcs e decir, dichas
limitaciones 2 ls hors de conssderar b viabdlidad del registro marcario s encoentran para
precaureler otros derechos o intereses, tan vilidos como ¢l derecho a constituir una marcs, ———

Que, en ese orden de Idess, v atendiendo a la defensa del interts del pablice conmumidar,
correspoande 2 esta instancia admindscrativa realizar o andlisis de b soliciond en trdmice y b
oposicidn y determinar s la misma s encuadra dentro de las restricciones para el registro de una
marca previstas en la Lev de Marets,—— ————— e E

Que, realiesde o cowcjo marcadio cotre b denominacidn solicitads “BAZZAR
FENERBAHCE" s observa 2 simple vista que la mizms es indefecriblemente confundibile con |a
marca base de oposiciin FENERBAHCE SPOR KULUBL! 1907 Y FENERBAHCE se percibe
que entre las mismas exiscen elementod que las hacen pricticamente idénticas en los planos
E:nl!'du.l-.l"hnnﬂrmrm:-wuj.i el R =

Que, resulra evidente la identidad, por tanto esta Direccién conddera que ts marcs
sodicicada ey reving las condicione bisicas esenciales que la ley requiere como la foerza distintiva,
mivedad, especialidad y ariginalidad, requisitos indispersables para el regisero de una marcs. —

Chue, adicionalmente, ¢f solicitanse no contesnd o traslado de la oposicidn dentro del
plizo legal estipulado, lo que denvd en la declarscién de su rcbeldia, conforme 2 lo extablecidn en
el Art, 68 v 69 del CPC. La rebeldia on este contexeo implica que, al no haber ejercido su derecho
dtddh'uamﬁmPujﬁnmLﬂmﬂcmnwmmlmqummmphnnhmh

ls legitimidad del derecho Invacado pos la parte oponente v evidencia
icitamte en prosegulr con el rimite, permitendo que se presuma ks verscidad
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y S5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA FOR FENERBAHCE SPOR KULUBL DERNEGI CONTRA MANNAH

SRL. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “BAZZAR
FENERBAHCE™ CLASE 35.

*hhﬁnldqﬂmpﬂhmmmm-mmu|J:||:|.I.|-E|n|:|11||:1|.|.-||:|.rr|1l.rln
FT‘DICE.I]. ------ = B Fim b i

(o, de acuerdo con lo enteriormente expuesto, I declaracitn de rebeldia no wlo stargs
validez a los argumentos de la oponente, sino gue tanbién refuers la falta de apeitud de b marca
siliciteds para su registro. —mram

(g, por las semcanzas mencionadas, esta Direccidin considera que existird el riogo de
ssoctaciim/confisidn de marcas. La denominacion soficitada no redine Jos requisitos que §s hacen

tan signo registrable v se halla incurss en la causal prohdbitiva de regisero essipudada en el inciso i
del articulo 2 de ls Ley 0" 1.294/9% Die Marces T el —

Que, en consecuencis, ¥ conforme i bo provisto en i normariva. wigente, se procede 3
resolver el presenie expediente con base en los elementos disponibles, presumiendo I falta de
inberds en susteniar la oposicidn, -

Que, en 1l conteon queds comprabadi que la solicid presentada se halla incursa en
la prohibiciones eszablecidas en of Ar. 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: “No podnd
registnarsr comu marcal lw agnos gwe comitifeyan una rgprodmoiin oo, onedweeid,
fransdiferaciin @ Iranscrpardn el o parcad de tpnes distintivo ddéntio o asrmnar, mororiamenee
eomwide em ol secior pertinenie del publio, gue periencee 2 wn tercorn, oualciquicrs gue sean fo
froductes o soruiciss o bos que s apligwe of v, csamde o ue y replitre fueen goceptiles de cansar
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR FENERBAHCE SPOR KULUBLU DERNEGI CONTRA MANNAH
SEL SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “BAFZAR
FENERBAHCE" CLASE 38, vememmmscsiooioooe o e,

Que, por lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Dhireccidn considers que fa marca solbcitada se halla incursa en ks causales prohibitivas de repistro
estipuladas en la Ley n* 1.294/98 y no redne los requisicos par s registro, por lo qgue
correspande conhrmar el Dictamen n.® 15726, de b Jefarurs de la Tercera Sala v hacer hogara la
oposxion deducida por corresponder asi en derecha - e

Por tanio,
LA DIRECTORA DE ASUNTODS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer logar 2 la accidn deducida por
FENERBAHCE SPOR KULUBU DERNEGI contra MANNAH SRL  sobre
oposicin &l reglitro de marca “BAZZAR FENERBAHCE™ clase 35 Expediente n”

2423478 sodicitads por MANNAH SRL.. CTHHE AR R AU
Articulo 2. RECHAZAR b slicitud de regivero defi mites “BAZZAR
FERERBAHCE" cls 35, Expediente n™ 2424 itacla por NMNAH
E.H_L T T i I

72 3 -
Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula, L P

f - 'Apn'r' SUAREZ

i I Dereerora

Dircccidn % Asuntos Marcarios Litigiosos
|

o
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.
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PFOR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5E HACF LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR JOAQUIN CACERFS BRUN, PEDRO CACERES BRUN,
ROSARITO CACERES BREUN ¥ LUIS CACERES BRUN CONTRA JOHANNA
PADLA CENTURION CACERES SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA CAS ROMEL Y ETIQUETA, CLASE 42

Avamcida, 13 FER 2078
YVISTO:

El expedeente carsrulada: JOAQUIN CACERES BRUN, PEDRO CACERES BRUN,
ROSARITO CACERES BRUN Y LUIS CACERES BEUN conta JOHANNA PAOLA

CENTURION CACERES whre oposiciin al regimro de la marca CAS ROMEL Y
ETIQUETA clase 42, v, = _—

CONSIDERANDO:

(i, s promuseve oposicitn contrs b sedicitud de registro de b marcs CAS ROMEL Y
ETIQUETA, ll:il'-l:il:li.l-]li.rill:h&t-ilmh::-hm:uﬂﬁ.ﬁmh:huﬂ.pdrlu:pe
corresponde 2 esta Direccidn determinar si ks marcas son o no confundibles,

Que, en uso de las mribucione otorgadas por la ley' 3 esta dependencia adminiserativa, al
momento de analizar la oposiclén a l solicinud de registro de una marca, se debe comiderar que
el signa no se encuatre inmerso dentro de las prohibiclones que eablece la ley regulasoria,
welardo viempee por el nterés general, ——7m8 ——

" Articale 197 El reguens de uns mircs hecha de aciiende con esta bey, concede » o tirolar of desecho al usn
eaclushvo, de la misma v & ejercer ente los drgenos parisdiccionales by aociones y medidas goe comrespoadan

tjur purta indeacir directa o indrectamente & confudlin o ssectacidn entre oy praducios o servicin

CosfilEE e Inh{l-l.'mdrmhn. Asimumn concede el derrchi 8 aponerse o registro v al uso de coaliguier

_lmhdﬂmwﬁw.tﬂlhqmmﬂdﬂnmmm
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR JOAQUIN CACERES BRUN, PEDRO CACERES BRUN,
ROSARITO CACERES BRUN Y LUIS CACERES BRUN CONTRA JOHANMA
PADLA CENTURION CACERES SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA CAS ROMEL Y ETIQUETA, CLASE 42

Quue, tal come lo expresa el Am 1 de la Ley n® 1294798, las marcas son signos que sirven
para distinguir producios o srvicios. Sin embargn, s encuentran reguladas en la propia
legiskicidin marcarla, clertas restricciones pars el registro de una marce: e decir, dichas
|m|ll¢ﬁMﬂiEHMdEmﬂﬁdﬂﬂhﬁihﬂldlddt|rqqﬂﬂuhmriuzm!ﬂn
precautelar otros derechas o intereses, tan vilidos como d derecho a constinair una marce, ———

Que, et ese arden de ideas, y stendiendo a la defensa del interés del pdblico consumidor,
corresponde & ot instancia adminbstrative realizar ol andlisis de la sobiciad en trdmiee y b
opostchan; y determinar sila misma se encuadra dentro de lis restricciones para o registro de una
marca previstasen b leyde Marcag oo

(hae, enre fas marcas en pugna; CAS ROMEL (wlicitads) v CAS (oponente), en
conjunte ¥ succsivaments, es de redevancia la comprensidin precisa de ks diferenclas foneticas y
concepruales, bo que o esencial para evitar malentendidos en la Interpretacion y aplicaciin de
ambas denominaciones. Resahtar esns disinciones petmite una utifacion mds adecuads v
opeciha de cads término en contextos relevantes, promaviendo asi wna comunicacidn clam y
efectiva tanto a nivel suditivo come concephal, estas diferencias nos da la peurs que las mamas
san pleramente distinguibles y podrin coextstir pacticamente en el mercado,

Que, al realizar el estudio sobre ls posible cocximencla entre b potencial marca con la
base de oposicin), la marces en cuestiin deben ser analizadas en sy

ELES EIERITICIEI O -r_||._

marca ya existenie |

1

JEELL 11K, L SIELET IENI] L

. Diel andlisls en conjuntn vemos que en s confuntn

. \ | ]LI Pigina 2 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR JOAQUIN CACERFS BRUN, PEDRO CACERES BRUN,
ROSARITO CACERES BRUN Y LUIS CACERES BRUN CONTRA JOHANNA
PADLA CENTURION CACFRES SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA CAS ROMEL Y ETIQUETA, CLASE a2.- ;

dejan una impresidn muy diferente que alefa toda posibilidad de que exista une confusion ene
dl:humﬁ:putd:ptmﬂit;nhuﬂcmh diterenc la existerite ontre [as mismas. -

e, i blen se aprecia una cierna similicad fondtica entre las marcas,  dichs similioad eo
ef lo suficientemente significative como para inducis una confion en o piblico
T LTI 10 0 (R —

Qrae, al observar ls nanuralesa de los servicios protegidos por cads marca, es evidente que
existe una diferencia sustanclal, La marca registrada CAS o0 b clase 41 proecge servicios sales
i “Servicier prestada por wna instituciin dedicads a La enieiansa”™ Por otro lado, b marca
solicicada “CAS Rﬂh{ﬂ' en la clase 42, protege servicios: ﬁw e DEATORE [RISLCTA,

Que, no exiite ninguns posthilidad de confusidn entre ks marcas CAS solicitada en la
clase 42, y CAS ROMEL | registrada en la clasc 42, diokiide erpecialmente a La diferense
naturaleea de los servicios protegidar por s miomas. L marca solicizeda cumple con Tos
requisivos de novedad y especialidad requeridos por nuestra legislacidn marcaria, pot ende no se
encuentran  suficientes argumentos  juridicos que poeden  evenrualmente justificr
rechazo, rrara — S

ke, se puede notar que b solicirad de registro e un signo registrable v roalmente
'Henﬂt‘hnw-::d: la oponente, por lo que esta direccidn considera que b presente
dd: o no se halls incuna en la casales prohibivivas de reglstro estipuladas o

Pigina 3 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR JOAQUIN CACERES BRUN, PEDILO CACERES BRUN,
ROSARITO CACFRES BRUN Y LUIS CACERES BRUN CONTRA JOHANNA
PADLA CENTURION CACERES SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA CAS ROMEL ¥ ETIQUETA, CLASE 4.

articizlo 2° de s Ley de maarcas n # 1. 2949, y que revine los requisivos de novedad, especialidad y
-u:-.ri:g;lnﬂi.dqd. ------- =

Que, b marca solicieada redine las condiciones bdsicas esenciales que b ley requiere come;
la facrza distintiva, novedad, especialidad y ariginafidad, requisinos II'IliI.l-pl:'rl‘!-Hu-pl.r.l.rJ registra

B TR T rr oy TS e P —

Que, esta Direccidn considers. que | marea solicitada podei coexistir pacificemente sin
crear riesgo de confusidn al pibdioo conmemidor debedo o que la solicieod de reginmo redne los
elementos diferencisdores pecesanion para sa registro, por lo que b oposicidn deducida deviene
Improcedente, omsecucntemente, comesponde revocar & Dicramen n® 201/25 emitido por |

jefatura de Tercera Sala y no hacer bugar o s opodichin deducids por corresponder asi en
dertcho — e TErr= Ak el

Poar ranto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIDSOS
RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR improcodente y no hacer lugar 2 la scoadn deducida por
JOAQUIN CACERES BRUN, PEDRO CACERES BRUN, ROSARITO CACERES
BRUN ¥ LUIS CACERES BRUN contra JOHANNA PADLA CENTURION
CACERES sobre oposicién al registro de ls marcs CAS ROMEL Y ETIQUETA clase
42, Expediente n® 2452616 solicinds por JOHANNA PADLA CENTURION
CACERES, —— - e

S Articuls .-  DISPOMER la prosecucin de rrimices d:hml'i:iuudd-.rq.lﬂu}dth
E ,."'a mrarca CAS ROMEL Y ETIQUETA clase 42, Expediente n® 2452616 solicitada pm*
IjﬂHﬁT‘ﬂ"].ﬁ- PACLA CENTURION CACERES

Sl ™ Pigina 4 de



GOBIERNO pay | DIRECCION Saf10m s
CJ BRRAGUAY | &imreesy

Resalucién DAML n, * o - 2 D
POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR JOAQUIN CACERES BRUN, PEDRO CACERES BRUN,

ROSARITO CACERES BRUN Y LUIS CACERES BRUN CONTRA. A
PAOLA cmmﬂcmmmnpmmm.unm 0 DE LA
MARCA CAS ROMEL Y ETIQUETA, CLASE 42.- r—t R
- i | .I
Articulo 3-  NOTIFIQUESE por cédula, o)1t o
-. I _". ™
| | "-! -I'l.‘_ M"; ™ i

H-Bﬁ\lrfﬂﬂ AL "-'AHJEI.':I'A SUAREZ
Threveoira )

Divectiin l:|-|: Asuntos Marcarios Lidigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y 5E HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR DALLAS S A Y HEISFCKE Y CIASAC L CONTHA

LABORATORIOS PISA S.A. DE CV, S0BRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA DECOREX, CLASE 0%,

Asuncidn, 11

il 2%
VISTO:
El expediente caratulado: DALLAS SA ¥ HEISECKE Y ClLA SACL coners

LABORATORIOS PISA 5.A. DE CV, sobse oposicitn al registro de marca *DECOREX" clase
5, v — e rr—

Qhue, se promueven opostciones contra la solicinud de reprsro de la mana “DECOREX™,
salicitada pars la clase 0%, en base a las marces “CUOREX Y HECODEX", ambas en la clase 0%,
por lo que comsiponde 3 esa Direccidn determinas o lis marem son o one
condundibles. - RS

Quie, on s de las asribuciones otargadas por 1a Iey' @ esta dependencia administrativa,
momento de analizar la oposkcide 1 la solicitud de regastro de una marca, se debe considerar que
el signe no s encuentre Inmeno dentro de lis prohibiciones que establece 1a ley regulstoris,
velando siempre por el interés general. - S

(Jue, tal coma lo expresa el Are 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirien

para diitinguis productos o servicies. Sin embargo, se encuentran reguledas en la propia
legislacion marcaria, cierms restriccioties para el registo de una marcs e docir, dichas

* Articuba 15°,- El mgistro de una marnca hecho de sescrdo com exta Jey, concede @ wa tioalar el deneche ol uso
excluiya de b misma v 3 sjeroer ance bas deganos urtdiccionales L acciones v medidas que cormespandas
aquien lesjone ua desechin. Asimismn concedr ¢l derecho & oponerse al regisra y of uva de cuaquir
issduci direcea o isdirestamenite a comfoudn o asociacion enere ko prodecton o wrvicios
en que figuren. siempee gos torgen refacidn ot ellos.

Pigina 1 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR DALLAS 5.A. ¥ HEISECKE Y CIA SACL CONTRA
LABORATORIOS PISA S.A. DE CV,. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA DECOREX, CLASE 05. -

limitaciones & la hota de considerar b vishilidad ded registro marcario se encuentran para
precagtelar ogros derechas o incereses, can vilidos comao el derechas 3 consgimuir e masca,

Quie, en eie orden de ideas, v arendiendo 2 la defensa del ingerés del piblico consumidar,
comesponde & esta instancia administrative realizar ol andliss de b soliciad en trimite v
oposichin; ¥ determinat si la misma se encuadra dentro de las restricciones pars el registro de una
marca previstas en b Ley de Marcas, e e e el -

(Que, al realizar ol cotejo entre las marcas DECOREX (soficitsds) v CUOREX /
HECODEX (oponentes), se advierte que la primens reproduce de manera parcial v relevante la
estructura de las oposiciones. 51 bden o andliss compararive puede stender 3 los elementos
incivichsales de Jos signs, el criterio prevalente en materta de propledad industrial e el exsmen de
comjun, tal como lo stablecen principios internsclonales y nacionades de proqeceidn marcaria,
Tﬂdﬁﬁmm“mnlqmm:ﬂhmmmewm@H:
Lo | M EC R e — — —

tue, desde una perspectiva ghobal, smbos signos exhiben un notorio aire de Familia
debiido la identiclad fondtica y visual, tanto de la solicitud "DECOREX” y lay oposiciones
"CUOREX f HECODEX", lo que confleva un slo riesgn de confisidn en el pablico
cansumidor, Ests confusidn puede manifestarse de manera directa, al Bevar s los comsumidiores
identificar eftoneamente un praduco por otro, o indirecta, al indudir 3 pensar que los signos

designan productos que provienen de un mismo origen empresarial o que = encuentran
vinculwdos econdmicamente. B

; .-@#mmﬂdnd:MMlemmmEmwmmmwk
uﬁ:ﬁ-ﬁngtﬁﬁhddnlrﬂthﬁnh:pmﬁmdnmﬂmlninmddumh:ddduﬂm

:nyblm ¢l invenés general de los consumidores, quicnes tenen derecho s identificar

"f"' : Itigina 2 de 4
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POR LA CUAL SF DECLARAN PROCEDENTES Y 5E HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR DALLAS S.A. Y HEISECKE ¥ CIA S.ACL CONTRA
LABORATORIOS PISA S.A. DE CV. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA DECOREX, CLASE 04, —

el origen de los productos o servicios con certcea. En consecuencia, ls cocxistencia de los siggnas
DECOREX y "CUOREX / HECODEX" cn el mercada afecraria negativamente [a funcidn

distintiva de la marca oponente, S R

Crue, en ramtn de las identidades extsrentes mhmﬂlclnﬂ:}rhﬁw:mﬂ,d
pildico consumidor puede verse indiscido 2 error, ¥ camar una confusidn entre las mismas,
ademis debemas tener prosente que las marcas em cecrtidn tienen por finalidad distinguir
los mirmas productes de La dase 85, lo que nos da la pauta que las oporiciones sea declaradas
Procedentgn - ——

Que, la proveccidn de lay mancas tiene precisamente coma finalidsd evitar escos riesgos de
conhidn y asoclsciin indebida, sabvagusrdands no solo Jos insereses ded sirular del derechio
antericr, sino tamlsin o interés peneral de los consumidores, quienes tienen derecho o identificar
¢l origen de bos productos o servicion con cemera. En consecuencia, b coexistencia de los sigros
DECOREX y “CUOREX / HECODEX" en e mercado afecrarts negativamente b funcidn
distintiva de las mascas oponentes. B U N

Qhuee, resulta. evidente la dendidad, por tanto ests Direcelibn considers que b marcs
wlicicads no redine las condiclores bisicas esenciales que la ley requicre como b fuersa distintiva,
newedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para ol registro de una marca. ——

Qrue, pot las semejanzas mencionadas, eia Direccidn considers que cxistind ef riesgo de
woctacionfconfusiin de marcas, la denominaciin solicitada no redine los requisitos que la hacen
un signo registrable y se halla incursa en b cousal prohibiciva de regisro estipulada en o inciso 5
:I_tj:l_;l_l:_:f:l.l]ni'.dchlqu' 12947598 De Marcas. e

3 = Que, por lo expresado y de conformidad ol srdenamicnto juridico marcario vigente, ea
lr Dijmrlﬁnéuﬁm qpac b marca solicitada ve halk incura en ks causales prohibicvas de registro

=
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FOR LA CUAL SE DECLARAN PROCEDENTES Y SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR DALLAS S.A. Y HEISECKE ¥ CIA S.ACL CONTRA
LABORATORIOS PISA 5.A. DE CV, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA DECOREX, CLASE 05,

estipuladas en la Ley n° 129498 y no roine los requisivos pars su registro, por bo que
correspande revocar o Dictamen n® 440025, de b fefarurs de la Primera Sala y hacer lugar a ks
aposcones deducidas por corresponder sl en derechin b

Par cants,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELYE:

Articulo 1.- DECLARAR procedentes y hacor hugar a las acciones deducidas por
DALLAS 5.A. Y HEISECKE Y CIA S.A.C.1 contra LABORATORIOS PISA 5.4, DE
C.N, sobre oposicidn al registro de marcs “DECOREX™ clase 08, Expediente n® 2408392
salicitada por LABORATORIOS PISA 5.A. DECV, L

Articulo 2. RECHAZAR b solicirud de regisern de s marcy “DECOREX™ clase 05,
Expediente n* 2408392 solicitada por LABORATORIOS PISKS.A. DEC.

.'.'().,

|
| i
e I
H-I i r @
__-_ X
.

Lo a = P ERE

Articulo 3..  NOTIFIQUESE por cédula.

I
ABG, JADTHI ALY GA SUAREZ
".I]:Iir-u:rnr]
: M#A@nmhﬁmﬁhﬁw
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RIZOBACTER ARGENTINA SA. CONTRA
PFROQUIMUR S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA DAKAR
FROQUIMUR, CLASE 05.-—-

Asuncidn, | 5 [ip

VISTO:

El expediente caratulado: RIZOBACTER ARGENTINA S.A. contra PROQUIMUR
S.A. sohee opodciin al reglitro de la marcs DAKAR, PROQUIMUR clase 05, v

CONSIDERANDO:

Quie, s promuoe oposicidn conm le solicined de registro de i marca DAKAR
PROGUIMUR, wlicitada para la clase 05, en base a la marca RIZOLIQ DAKAR en b clase 071
por lo gque ooresponde 3 esta Dircccidn determinar & bis marcis son o0 no
confundibles, - R

Qhug, en wso de las asribuctones otorgadas por la ley' 8 esta dependencia administrativa, al
mamento de ataitzar [a oposicion 1 |a solicirud de registro de una marca, s debe considerar que
el signe a0 s encuentre inmersa dentro de ls prohibiciones que escablece 1s ley regulatoria,
velando siempre por el interés general, — i s

Quse, tal como lo expresa o Art. | de la Ley n® 1.294/928, las marcas son signos que sicven
pard distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encueniran reguladas en la propis
legishacidnn marcaris, ciertas restricciones para el reglto de una marcs; ev decir, dichas

" Ariculo 15%- B rogistre do usa marca becho de acoerde con oits loy, concede 8 wi tinilar ol derecho ol mo
exchusren de ls misma ¥ 4 sjercer anae los drganos jurisdicoionales b scciomes 5 mndidas gue cormspanedan
conata quies lessone sus derechin, Astmismo comeede o derechi a oponerse ol seginro ¥ o uw de cnabgquies
signo que pueda mducir directa o indirectments 3 confiusidn o ssociaciin emre los productos o servicios
Juslrpuieta sea la chpe en que fparen, siempre que tengan relicide entre dlo.
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RIZOBACTER ARGENTINA SA. CONTRA
PROQUIMUR. §.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA DAKAR
PROQUIMUR, CLASE 05, I

limitaciones a la hora de considerar la vishilidad del registro marcario se encuentran para
precauselar oaros devechos o Intereses, tan vilidos como el devecho a constinulr una marca, ———

Cue, en exe orden de Idess, v atendiendo 2 b defensa del inserés del pablico cansumidor,
coftespande 2 exta instancls sdministrativa realizar of andliss de b solicitad en crdmie v b
oposicitn: y dererminar s [ misena se encuadra denero de las restricciones pars el registro de una
marca previstas en la Ley de Maress ————— . —

nrd:n de ideas, si béen e cherto que entre l:.:d.l,-.rl.l:u'r:mll:mnu.mllmil.l.i s codmiparten betras en
comiln, no ey menos cierto que, en s conjunto, deben ser tenddas en cuenta lay eobermoras v las

denomimaciono.

llllllll i e ™r =ETIErAEL

Que, en el campo fanético, partiendo del cotejo de las marcas en pugna, notamos que
euiste s suficiente curga diferencisdors 4 |3 marcs solicitada, en el caso e estudios gmbos
bl de fancasis eva dea diferente en del consumidor, que es otro punto 2
TeTEr £ cu:rmwn:'-'turi que s llegue 3 producir mnhmm: direcra o inditecta en el
1L s T

(Jue, que analizadas en conjunto las marcs en pugha "“RIZ0LIQ DAKAR" (registrada) v
la marca MFMMR“EHHﬂLrhqnﬁh:hmﬂlmmm:ﬁmumm

s iy i A .___:'I:l.-lll_ 5
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RIZOBACTFR ARGENTINA SA. CONTRA
PROQUIMUR $.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA DAKAR

PROQUIMUR, CLASE 05, e

Del anilisis en conjunto vemos que ambas marcas cuentan se axpresan de maners
diferente, y en oonjunto defan una impresidn muy diferente que alea toda posibifidad de que
exiiea na confusidn entre dichas marcas. S puede porcibir 2 smple st la diferencls exlscente

entre s mhmay; —————————— i s

RIZOLIQ DAKAR

Opaoxicicn

(e, haciendo un andlisls extensiva del caso podemos diicriminar que, lis marcas en
pugna “DAKAR PROQUIMUR® {lnhnr.uw:] vi "RIZOLIG DAKAR” (oponente) por mis

comi un |:n|:|.|:|. mic :xhrm ﬁnﬁﬂtﬂ!h TN d:nnunlm'l;lm coma para afirmar que exisee
#‘1 I.“Eﬂ lk'l:l.mrll.'lh'l'l'l e — LIS LIS [ F= = e

Que, al respecto, la docering mds destacada sostiene que la posibilidad de confusidn a
momento de b compra & ¢l critesio que marcariamente interesa, siendo relevante el primer
imipacto que s obriene de una aprehensidn esponmines y pre reflesiva puacs, &t contagia a quien
tas Eli'&ﬁ%iﬂi una setuaciin de semejanza. Al respecto, vemes que exdite suficiente discrepancia

?{mh mhm..i-, ............ i ="
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RIZOBACTER ARGENTINA SA CONTRA
PROQUIMUR 5.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA DAKAR
PROQUIMUR, CLASE 05. .

Que. de b conmrastacion de las denominaciones en s conjuno se verifica que exizten
elementos difercntes entre sf en |a pare inicial, que le otorgan suficiense distintividad, - =

Que, i mmbién el Dr. Femdndes Novoa, menclona: “Lhna de las reples mnds
Srecuensemente requeridis por o Tribunal mpreme e gue las marcas ban de ser analizadas con
arreplo & i sidin en 1% confenn”, y que... para la compatacide de dos marcas en conflicrs “heapa
wn luper prefirente o gue propugra wns vivdn de confunto sncrénia, desde L totatidad d fe
dementar imtegracdor de cads mavea confronteda, iin dexomponer w umidad fowciica y

gridfica™ i S

Que, del estudio eniizado del caso que nos ocupa, esta Direccitn considera
porm p.
que las marcas en pugna pocden coexistir pacificamente, la marca salicizada y ls marcs oponente

Que, por tltimeo cabe sefalar que la manca solicisads, DAKAR PROQUIMUR, constituye
parte de su nambine comercial que goea de proteceién hegal, conforme s lo establecido en la Ley
de Mascas, especificamente en s Tinudo 11, que aborda o Nombre Comercial v las diversas
saciones que lo rodean. En primer lugar, f Artdale 72 calbleee que: “"El nombre comercial
podni ear owsitwide por la designacin, o nowbre del comerciante, la razdn ool 8
demominacien social adoptads, la emsefia o la mpla wada legalmente on relacidn & wna
determmnada  actividad omercial, 3 comtiteye sne propiedad 4 by ofector dr et
" Tr—

Novod - Fundamentos de Derecho de Marcss - plig. 199,
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FOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR RIZOBACTER ARGENTINA SA. CONTRA
PROQUIMUR S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA DAKAR
PROQUIMUR, CLASE 05.- —

Que, st pueds notar que b salicivnd de registro e un signo registrable ¥ toralmente
dastinguible de b marca de b oponente, por Jo que esta direccidn considers que b presente
silicitud de regivero no se halla incurss en ks causales prohibisivas de registro etipuladas el
arvicube 27 de la Ley de earcas n? 1. 294/98, y que resine lon requisitos de novedad, especialidad
ariginalidad. —— e ———

e, la murca solicitada redine las condiciones bisicas evenciales que la ley requiers com;
ta fuserea dissineiva, novedad, espectalidad y ariginalidad, requisizos indispersables para el rq;ir-ﬂ'u

L 1 R 1 I —

ue, ests Direccidn considera que la marca solicitsds podrd cosistir pacificamente sin
crear ricsgo de confusidn l pablico consumidor debido s que b solicitud de registro reine los
elementos diferenciadores necesarios para su regiatro, por lo que la oposicidn deducids deviene
improcedents, consecuentemente, corresponde revacar e Dictamen ™ 369/24 emitido por la
fefatura de Frimera Sala y no hacer lugar 2 la oposicidn deducida por cormesponder as en
R — 2

LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente v no hacer lugar a la sccidn deducida por
A RIZOBACTER ARGENTINA S.A contra PROQUIMUR 5.A. sobre oposiciidn al
/ registro de Iy mares DAKAR PROQUIMUR clase 05, Expediente n* 2378218 solicitada

[ por PROQUIMUR S.A, SRR
5 il /
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA

ACCION DEDUCIDA POR RIZOBACTER ARGENTINA SA. CONTRA

PFROQUIMUR 5.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA DAKAR
PROQUIMUR, CLASE 05, .

Arviculo 2.- DISPONER Is prosecucidn de trimites de s soliciud de registro de ls
marca  DAKAR PROQUIMUR clase 05, Expedicnte n* Z3782IR, wlicicads por
PFREOQUIMUR S A - . .-:;-’ )

Articulo 3.- Hu'nﬁqumnpmnmm_lf’“-f [ L/,L_ -
(Y A s
)

L i
T _— Ill
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR LOS NIETTTOS S.A. CONTRA NOTAR 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA "LOS TIERNOS NIETITOS MIMADOS POR LA
ABU - SABORES DEL RECUERDO (SLOGAN) Y ETIQUETA” CLASE 30—

Asuncidn, ]
VISTOx:

El expediente carstulado: LOS NIETTTOS S.A. contra NOTAR 5_A. sobre oposiclin al
registro de marca “LOS TIERNOS NIETITOS MIMADOS POR LA ABL - SABORES DEL
RECUERDO (SLOGAN) Y ETIQUETA" clase 30 yeeees

CONSIDERANDO:

Que, se promucven opowicionss contr |a soliciced de regastro de la marca “LOS
TIERNOS NIETTTOS MIMADOS POR LA ABU - SABORES DEL RECUERDO
(SLOGAN) Y ETIQUETA", solicitada para L clase 30, en base 2 la marca LOS NIETTTOS clase
30, por lo que corresponde 4 esta Direceldn determinar & las mascas son o no confundiblo.

e, en uso de las azribuciones otorgedas por s Jey' » esta dependencia administrativa, al
mmnmdtﬂuﬂmhnpmﬂhahmﬂﬁmdd:wgmmdtmmmud:hﬂmid:mqm
el signo no s encuentre inmeno denrro de ks prohibiciones gque establece & ley regulanoria,
velando slempre por el interés general, i

Que, tal como Jo express e Ar. 1 de la Leyn® 1294/ 98, las marcas son signos que sirven
para distinguir productos o seevicies. Sin embargo, s encuentran regulackas en la propia
legislachdn marcaria, ciertas restricciones pars el registro de wna marca; e decir, dichas

"Arvicale 15 * - H regiviro de una marca hecho de scserdo con e ley, concede 2 s inalar & derecho al uso
exclusten de la misma y 4 ejercer anac los diganon jurisdiccionales ks sccones v medides gue cotrapandsn
Comr ke s derschos. Aslmbime cascale o dereche o oponene al regiem vl oo de cualgquier
g quy inducir directa o indirectamsente s confoskn o asciscion eotrs ks prodiucto o services
" cuaflghiieta vea L cljae en quse figaron, siempre que tengan relacidn enme ellos.
|
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR LOS NIETTTOS S A. CONTRA NOTAR 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA “LOS TIERNOS NIETITOS MIMADOS POR LA
ABU - SABORES DEL RECUERDO {SLOGAN) ¥ ETIQUETA" CLASE 30—

limitaciones a I hora de considerar b viabilidad del registro marcario se encuentran pars
precauselsr owos desechos o intereses, tan vilidos como el derecho a constinair una marnca, <

Que, en exe orden de ideas. v atendienda a b defensa del interés del pablico consumicar,
cortespande 4 esta Instancls sdministrattva realizar « andliss de b soliciad en erimite v b
oposicitn. y determinar o la misma se encuadra dentro de las restricelones para el registro de una
marcy previstas en la Lev de Marcas. ——— e,

Que, realizado el cotejo marcario entre la denominaciin solicitada “LOS TIERNOS
NIETITOS MIMADOS POR LA ABU - SABORES DEL RECUERDO (SLOGAN) Y
ETIQUETA” s ohserva @ simple vista que 2 misma e indefecriblemente confundible con la
marca buse de opasicién LOS NIETITOS se percibe que entre las mismas existen elementos que
las hacen pracricamente Idénticas en los plancs fonética, visaal y conceptial ———— .

Crue, resulta evidente b identidad, por manto csm Direccldn considers que fa marca
wobicitada no redne la condiciones hisicas esenciales que b ley requiere como la fuerza distintiva,

novedad, specialidad y originalidad, requisitos indispensables para el registro de uns marca. -——

Que, adicionzlmente, el Hﬂ:imrtrm:unluﬂld:ru]nhd:hwmdmmdd
plazo legal estipulado, lo que derivé en la declarucidn de su rebelddla, conforme a lo establecido en
ﬂﬁmﬁ#rﬁ?dﬂﬁl‘ﬂ.hnhdﬂ;mmmmuwlmphmqu;ﬂnnh:hn:.iucldnmd:rmhn
de defens: en tiempo y forma, o soficitamte no desvirtud los argumensos plansesdos en la
oposicidn. Esto refuerza b legiimidad del derecho invocado par I parte sponemie y evidencia
um desinrerds del solscitante en proseguir con el trémice, permitiendo que se presuma la veracidad
delos hechos sdegados por Lt pane comraria, wl como fo diipone ki mormative

[(/'T“ __ T B
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR LOS NIETTTDS S.A, CONTRA NOTAR 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA "LOS TIERNOS NIETITOS MIMADOS POR LA
ABU - SABORES DEL RECUERDO (SLOGAN) ¥ ETIQUETA” CLASE 30—

Que, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, la declaracidn de rebeldia no sobo orongs
valicles 4 los argrumeneos de [a oponente, sno que también refucrza b Gl de apriad de |s marcs

I-nl:ll:llll:hpn:.m FEgIsEro. R——

Cue, por o semicjanzas menclonadas, esta Direccidn considera que catstied el tlesgo de
asociaciondonfieddn de marcas. La denominacidn soficicsda no netine liss pexpabsitos cpue la hacen
un signa regastrable y se halks incura en b causal prohibidiva de registro extipulada en o inciso i
delamiculo 2dela Leyn® L2909/ 98 De Marcns oo b

(e, en consecuencia, ¥ confirme 4 by previsto en la nosmative vigente, s procede a
resalver ¢l presente expediente con base en loa elementos disponibles, presumiendo la faha de
irbedfés en sustencar llnp]:dl:h'.'un. i

LQue, en mal comento queds comprobado que bs soliciod presentada se halls incursa en
ks prohibiciones establecidas en o A 2 inc, (g) de la Ley de Marcas que establece: *No padnd
FEEENERS oM maArca) Je sigmod gwe oRistuyan ans soposdcide it radweciis,
srtnulilenicion o franscripain total & parciad de dgnes disingioe idénticos o simlar, notoriamente
enniovida ¢n of sector pertinente del pullica, gue pertencer @ wn dercern, oeslesquiens gue sean o
productes o sevvicios & for qur s apliqwe of sgno, cuande e wse y regisro fuesen soceptddes de cansar
comfuindn o MR Feige di discdaaon wn e terern, o sgnifigue wn apeeeechamicnio de la netoriedad
H!Wﬂhﬁﬁrﬁﬁm}iﬂﬂﬁumwmﬂﬁ manena o medio por d cual e
haics beche conocidodf sigmg oo <

Qus, por lo expresado v de confirmidad al ordenamiento juridico marcario wgente, esta
ﬂﬁmnh E-&H.pﬂtﬂqlthuuln!ﬂﬂndlthﬂl incursa en las causales prahdbitivas de registro
_F..:Hl-:lpl.ﬂliﬁl- en'la Ley n° 129498 y no redne los requisices pam s regivtro, por Jo que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR LOS NIETTTOS S.A. CONTRA NOTAR 5.A. SOBRE OPOSICION

AL REGISTRO DE LA MARCA "LOS TIERNOS NIETITOS MIMADOS POR LA
ABU - SABORES DEL RECUERDO [SLOGAN) Y ETIQUETA™ CLASE 30,

cotresponde confirmar el Dictamen n.® 01/26, de ka Jefatura de la Tercera Sala ¥ hacer hagar a ks
apodickin deducida Fnrmnup-mp;l:.r wlen dermeba e —————

Por tanta,
LA DMRECTORA DE ASUNTOS MARC ARIDS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer logar 2 la sceidn deducida por LOS
NIETITDS 5A, comera MOTAR 5.4 sobre oposicidn 8l registrg de marea “LOS
TIERNOS NIETTTOS MIMADOS POR LA ABU - SABORES DEL RECUERDD
(SLOGAN) ¥ ETIQUETA® clase 30, Expedicnts n°® 223103 solicitada por NOTAR
I AE— - LT T— i

Articulo .- RECHAZAR b solicimud de reglsero de o marca “LOS TIERNOS
NIETITOS MIMADDS FOR LA ABL - SABORES DEL RECUERD (SLOGAN)
¥ ETIQUETA” clase 30, Expediente n* 2230103 solicitadd 7 NOTAR S

Articulo 3.~ NOTIFIQUESE por céduls e —
IY1 ALVA] Ilit;.umuﬁz
_ \  Disectora—
Diireccidn de Asunmos Marcarios Litiglosos

-
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGO S.A. CONTRA ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LA MASIA™ CLASE 29.

Asancidn, 1§ ri
VISTON

El expedients carsmulados MIGUEL GALLEGD 5.A. contra ALEJANDRO DANIEL
FRONTAMILLA RECALDE sabire aposicicd al regivtro de manca “LA MASIA” clase 29 Fi——

CONSIDERANDO:

Que, 50 promiseven oposiciones contra la solicitud de regisero de la marca LA MASIA®,
solicitada para la clase 2%, en base a ls marca LA MASEA clase 29, por ko que corresponde 2 ext
Dareccitn determinar 5i las marcas won o no confundibles i

Chue, en s de las arribuciones otorgsdas por labey! 2 esta dependencia administrariva, al
mimenito de analizar ls oposicidn a la sliciid de registro de una marc, se debe considerar que
el vigno no s encuentre inmeno dentro de Lis prohibiciones que establece b ley regulatoria,
velenda siempre por ¢l interés general. rame

Que, tal como lo expresa ef Ar 1 de la Ley n® 1.294/ 98, las marcas son signos que sirven
pata distinguir productos o servicios. Sin emlargo, se encwentran reguladas en l propia
legislaciin marcaria, ciertas restricclones para el mogistro de una marcs; es decir, dichas
lemiraciones  la hora de considerar la wishilidad del registro marcario s encuentran para
precautelar otros derochos o intereses, tan vilidos coma el derecho a constitair una marce

" A Lo B regiare de i mares hecho de acaerdn con esta ley, conoede a s cinalar el devecho al uso
I'ﬂ:l-l-lpli'-lill III;?-I ¥ & efercer ante los degarss jurisdiceiomalo bas scciones v medidas que cormespandan

cpiu'l'lﬂ'rmrlm derachos. Asinuamo conceilde o dereche s up-:-nm:.l] r:ﬁ.-mrdumdq;m
inducir disecta o indirecraments a confuskdn o asocischin entre los prodactn o scrvicios

Pigina 1 dc 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SFE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGO S.A. CONTRA ALEJANDRO DANIEL

FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LA MASIA™ CLASE 29.---

Que, en ese onden de ideas, ¥ atendiendo a b defensa del intends del pdblico consumidor,
corresponds 4 esta insmancls sdmdnistrativa realizar ¢ andlisis de ls solicivod en ordmie v la

oposicién; ¥ decerminar si la misma se encusdra denteo de las restriceiones para of registro de una
marca previitaa en |a Ley de Mamas reeeeeessemsceee

Que, realitado o cotejo marcario entre la denominacidn solicitada *LA MASIA® s
observa 4 simple visza que la misma e indefectiblemente confundible con s marcs hase de
oposicitn LA MASIA s percibe que entre lan mismas existen elementos que la hacen
pricticamente idénticas en kos planos fondticn, visual v conceprual,

(e, resulta evidente la identidad, por tanmm esta Direccidn comiders gue b marca
solicitadi no redne las condiciones bisicas esencisles que ls bey requicre como la Rscrza dastintiva,
mevedad, especialidad y originalidad, requisitos indispersalies para el registro de una marca, <

Que, adicionalmente, & mliciante no contesnd o waslado de la opoesicion dentro ded
plazo legal estipulada, ko que derivh én s declaracitn de su rebeldia, conforme a ko establecido en
el Art. 68y &9 del CPC. La rebeldia en este contexto implica que, al no haber giercido su derecho
de defensa en tempo y forma, o solicitance no desvirmed los angumentos planteados e la
apasiciin. Esto nefuerma la legitimidad del derecho invocado por la parte oponente y evidencia
an desinzerés del solicitante en proseguir con ol trimite, permitiendo que se presuma b veracidad

de b hechos alegados por la parte contraria, tal como ke dispone la nommatva
procesl, v

Chie, dee acterdo con lo snteriormente expusstn, [ declaracitn de rebeldia no solo otonga
validez. a log argumentos de |a oponense, sino que también refuersa b falea de spritud de 1a marca

u?"én.:h pmu.]? FEgistri, errrrrrerrrr—— _—
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGO SA., CONTRA ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LA MASIA™ CLASE 29, —

(e, por la semefanzas mencionadas, ea Direccidn comidera que existind of desygo de
senciacldnfconfishin de marcas. La denominacidn solicirsds no redne los rogquisiton gque b hacen

\an signo regastrable v se halla incura en b cyusal prohibiriva de registro extipalada en el inciso 1
Mlﬂil:u]nlﬂth]’.q‘n‘ 1254, 98 e Masesi. - -

Que, en consecuencis, ¥ conforme & bo previsto en la normative vigenre, se procede a
resabver el presence expediente con base en los dementn disponibles, presamiendo la falta de
imtends en sustentar |s oposicidn, ——

Qlue, en 1al contexta queda comprobado que | solicirud presentada se halla incora en
la prohibiciones esablecidas en of Ar. 2 inc. {g) de la Ley i Marcas que extablece: “No podnd
Mgidnaras como snarcal e sgmos gur comifitisn and reproducicn oeitecide, tadmeoiie,
drannltirnaciin @ transcrspoidn il @ parcal de sgmes ditintivo idéntices o miar, noteridmiente
nocids en ol sector perinente del pblice, gur perteneee 4 wn tevrery, oualesquivra qur sean b
productes 8 servicias & lor que s aplique o sgna, avands o wse y registro fuesen swscepeibdes de crusr
comfiusidn o wm riesgo de asociaciin con ese terern, o signdfigur un apeovechamiento de La otoriedad
del signa o Lo dilwcidn de v fwerza divintioa, mlp:mnmhmunrnlmﬂnmrimix
ducbiese beeho comavide o signa”, e

Que, por lo expresado v de conformidad al ordenamiento juridico marcatio vigente, esta
Dhireccion considera que la marca solicitada se halls incursa en s causales prohibitivas de regisero
estipuladas en b Ley 0" 1.29%4/%8 y no redne lo regquidtos para m regisern, por lo que
commesponde confirmar el Dictamen n.® 168/25, de la Jefatur de |s Segunds Sals y hacer lugar a
llﬂ]mﬂihflmhdud:hpnfmqmnduldmdaﬁhm

LY Por tantn,
Lﬁmmuﬁmmmm
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POR LA CUAL 5F DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEICIDA POR MIGUEL GALLEGO S.A. CONTRA ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"LA MASIA* CLASE 29— Eo

RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 2 b swidn deducida por
MIGUEL GALLEGD 5.A. contra ALEJANDRD DANIEL FRONTANILLA
RECALDE sotwe aposicitn al registro de marcs "LA MASIA® clase 29, Expediene n*
2374668 solicitada por ALEJANDRO DANIEL FRONTANILLA RECALDE

Articulo 2. RECHAZAR la solicirad de registra de b marca “EA MASLIA™ dlase 29,
Expedients n* 2374668 solicitada por ALEJANDRO DANIFL FRONTANILLA
RECALDE |

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula,
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POR LA CUAL SFE DECLARA PROCEDENTE Y 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGD S.A. CONTHRA ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LA MASIA" CLASE 35. .

Asencidn, 1§ T
VISTO:

El expediente cararulsdo: MIGUEL GALLEGO S A contra ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE sobee oposiciin al regisero de marca “LA MASIA® chase 35 y1-—

CONSIDERANDO:

Que, s promucven oposiciones contrs bl solicined de registro de la marea LA MAS[A®,
#ﬂldud.lpﬂ'lt:-thu!'i.mhwthu hhﬂlﬁdjxﬁ_pmlncpmumpundrlmi
Diireccidin determinar vi bis marcas son o ne confundibles. -

CQlue, en wso de las wrribuctones mmorgadas por la ley' 2 esta dependencis admintsorativa,
momento de analizar |3 opesichén a la soliciiud de registro de uns marca, se debe considerar que
el signo no se encuentre inmerse dentro de las prohibiciones que establece la ley regulacoria,

velanda siempre par ol imterés goeral. -

Que, tal como lo expresa o Arr, 1 de la Ley n® 1.294/94, kas marcas son signos que sirven
para distinguir productos o serviclos. Stn embargo, se encuenman reguladss en provra
legislacidn marcaris, ciermas restricelones para el registro de uns masca en declr. dichas
limitacionss & la hora de comiderar b vishilidsd del registro marcario se cncuentran pars
precaurciar otroy derechon o intereses, tan vilidos coma el deseche a constituir wna mana, ————

"Arviculo 15 * - B regiare de e mises bocho de acorrdo con esa ley, concede 0 s tirilar 2] dereche of o
cxchusten de la mmma y & ejercer ante los digacon jusisdicoromales las acciones y medidas que correspondan
comidra apuien. jeviang nudﬂuhmhllmmmkddmhu;mdwm}ﬂmhnujquﬂ
o que
ica la
I.HH-'_

inducir dorecta o indiFecasnence 3 confusiin o ssociacidn entee los productos o servicios
m:'nﬁ;uleln-ptq'u:mp.nrflmﬁduuucﬂu.

inils ol
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGO SA. CONTRA ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
“LA MAS{A™ CLASE 35.-

(Quee, en exc orden de ideas, y sendiendo a la defensa del interds ded paiblico consumidor,
corresponde 4 ofa istancis sdminitraciva realizar el andlids de ls solicitud en erdmite v la
opesichin, y determinar si ks misma se encuadra dentro de las restriccianes pars o registro de una
marca previstus en la Ley de Marcas. L S L S

Que, realizado el covfo marcato entre la denominacidn solicitads LA MASIA®
abserva o simple vises que la misma e indefecriblements confundible con b marca base de
opmickin LA MASIA se percibe que entre las mismas cxisten elementos que lo hacen
pricricamente idénticas en los planos fondtico, visial ¥ conceptual.

Que, resulta evidente la Identidad, por mnto esta Direccidn considers que la marca
sficitada na reiine las condiclones bisicas esenciales que b ley requicre comn la fuerza distintiva,
muﬁﬂ.mdl]l:ﬂiﬁrunﬂimﬂdad_ requisitos Indlu.pl:uﬂhl.u para el registro de ony marcs. ——

Crae, adichonalmente, el solicitants no contestd el rraslade de la oposicidn dentro del
plazo legal estlpulade, lo que derivd en la declaracién de su rebeldia, conforme 2 lo esablecido en
el Art 68 y 69 del CPC, La rebeldis en este contexto implica que, al no haber ejercidi su derecho
de deferma en dempo y forma o solicitante no desvimud los argumentos planteados en s
aposicidn., Esto refuerza la begitimidad del derecho invocado por ln parte oponente v evidencls
un desinterés ded solicitante en proseguir con o trimite, permitiendo que se presuma la veracidad
de los hechos abegados por b parte contrara, @l como lo dispone b normativa
R i i e e

Qise, de scuerdo con bo anteriormente expuesto, la declaracién de rebeldia no solo atorgs
e la oponente, sino que mmbién refiscrza la falta de apritad de la marca

!-I_:_\dlﬂ'hl:lﬂ.l:rl:l'.l. regis.- TR
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGO 5A. CONTRA ALEJANDRO DANIEL
FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"LA MASIA® CLASE 38, -

{Que, por las semejantas mencionadas, esta Direccidn considera que exditird of desgo de
asoctacidniconfusidn de marcas. La denominacsdn solicivada no redne los roguisiton que la hacen

ar qmr@m&yn}nﬂammhmpmmumkwuﬁpulmmﬂ|n.;|...;. *
lil:l.l.l'li:uhll:l.zlﬂ_.:}-n 2940 98 e Marcas. = =

Que, en cansccuencis, ¥ conforme & lo previsto en |s normativa vigente, s procede 2
resolver el presense expediente con base en low ddementos disponibles, presumicndo la falo de
interés en sustenrar la oposicidn, —— ———

Que, en val contexto queds comprobada que la solicinud presentada se halla incursa en
la probibiciones establecidas en o Art. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que cstablece: *No podnd
FOginarse om0 mdrcar e apnos ger comddtious sea reproduccide faitaciin, tnadedn,
rarstivraciin @ transorpoidn onad o parcad de sigres distintion sdlénticor o wmilar, worsrigmenie
comocids en of sector pertinente del peiblice, que pertenece 4 wn teriers, malesquicen que sean las
productar a srvici 4 lor que se aplique o signo, srands s wse y repier furien sucrpeibles de cansar
conficiton o um Mg de dvociaciin con ese terero, & ignifigur e aprevechamiento de La macordedad
del sgne @ 4 dilwcon de w fuerza digintiva, ovalgwiers wa la manera o medio per d ol se
nbiese beci comecids ef signe® .

Q. por lo expresado v de confisrmidad al ordenamiento juridice marcarks vigenee, esta
Diereccidn considera que la marca solicitada se halls incursa en ks causales prohibitivas de regisro
estipuladas en la Ley n° 1.294/% y no redne los requisitos parm s regisoro, por Jo que
corresponde confirmar el Dictamen n.* 170/25, de | Jefurors de ls Segunda Saka y hacer lugar
la l:]'H"‘IEI;!I-H MHEI:J. por corresponder sl en derechi, s e

Por anto,
DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
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MOR LA CUAL SE DECLARA FROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MIGUEL GALLEGO S.A. CONTRA ALEJANDRO DANIEL

FRONTANILLA RECALDE SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
"LA MASIA® CLASE 35—

Articalo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a la sccién deducida por
MIGUEL GALLEGO SA contra ALEIANDRO DANIEL FRONTANILLA
RECALDE sobre oposiclin &l reghtro de marca “LA MASIA” clase 35, Expediente n*
2374638 solicitada por ALEJANDR O DANIEL FRONTANILLA RECALDE.-

Articulo 2.-  RECHAZAR. la saliciad de regastro de la marca “LA MASIA® clase 35,
Expediente n' 2374692 solicitads por ALEJANDRO DANIEL ERONTANILLA
L A S A i Lo =T 2

Artiewlo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SHAKIRA ISABFL MFBARAK CONTRA LARISSA MARIA
JUDITH GONZALEZ RUIZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
AKIRA Y ETIQUETA, CLASE 25,

Msuncidn, 18 FER. fnea
YISTO:

El expediente carstulado: SHAKIRA ISAREL MEBARAK conera LARISSA MARIA

JUDITH GONZALEZ RUIZ sobre opasiciin af regisro de marca “AKIRA Y ETIQUETA"
chase 25, y; S PPRIOND. ..o

CONSIDERANDCO:

Que, s promueve oposicidn conira b solicitud de regisero de s marca “AKIRA Y
ETIQUETA®, solicitads para la clase 25, en base al registro de ls marca SHAKIRA clase 2%, por
ko que correspoande 3 exta Direcelén detorminar si las marcas son o no confundibles

(due, en v de las arribuciones otorgadas por laley” & esta dependencia administrativa, al
mamento de atafizr la oposicitn o la soliciud de registro de 12na marca, se debe considerar que
el signo no se encuentre inmerso dentro de Iuprublhhﬂ.unuqm nuhlm:l-l:].- regulsrosis,
velando siempre por el interés general, AT ETrEE PR

(Jue, tal como lo express o Are 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que siren

pars disginguir productos o servicios, Sin embargo, se encuenman reguladas en la ptopia
legishickdn marcaria, ciertas restricciones pars el regisero de una marcs e decir, dichas

" Arviculo 15%- 1 regiapne de i mures becho de scuerdo con oura ley, concede 0w niculae el derecho o o
cxclusive de b mima y & ejerces anse los digasen jurisdiccioealen by scciones v modidas que cormespondan
corstra ipesn-legione sus derechos. Asimime concede d derecho & opanene al segisies 3 o s de cualquier
utgo dgne que puils inducir direcis o indirecaemente 2 confurkdn o asockaciin e s producos o ervicks

uud.ﬁimpfgam,mqumwuhﬁmm:ﬂm.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SHAKIRA ISABEL MEBARAK CONTRA LARISSA MARIA
JUDITH GONZALEZ RUIZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
AKIRA Y ETIQUETA, CLASE 15.

lmitaciones a la hora de comsiderar la viabilidad del regismo marcario s encucniran para
precautchar otros derechos o itereses, tan vilidos como o derecho i comstituir una marca, —e

Que, en ese ofden de ideas, y atendiendo a la defensa ded incerds del pdblico consumidir,
corresponde & csta instancis admindstrativa realizar el andbisis de la solicined en wiemiee ¥ la
epasicide; ¥ determinar sl la misma se encuadra dentro de las ressricoiones para o rogistro de una
marca previstas en l Ley de Mancas, e nsas s

Quse, la marca SHAKIRA constituye uns marca notoris y de sho reconocimbento
internacional, wociads  inequivecarmente con lx amista Shakirs, cuya trayectoria,
pasicionamiento y prosencia mediitica le han ovorgado un nivel de distintividad excepeional. En
wrmnines juridicos, una marcs notoris goza de proteccidn reforzada, incluso mds alli del
principio de expecialidad y de lis clases en las que se encuentre registrads. El signo SHAKIRA no
solo identifica productes o serviclos, sine que evocs de manera inmediins en o piblico
convumidor o una figura piiblica de fama mundial, con una identidad amistica v comercial
cosolidada.

TS TTTESTE AT ——— T Cp i

Que, tendendo en cuenta bo precedentemente expuesto podemos decls que; ¢l wo no
autofizado de un signo idéntico o similar s SHAKIR A implics: 1. Riesgo de confusidn directa

o indirecta, af inducir al piblico a creer que exise vineulacidn, patrocinio o autorizacitn por
parte de lo amista. 2. Aprovechamiento indebido del prestigio ajeno (free-riding),
bheneficidndose de ls reputacidn, posicionamionto y goodwill construidos dursnte décadas, 3.
“del cardcter distintive, al debilitar la fuerza idenrificadors de fa marca notorla, 4

lﬁcﬂﬂlﬂ,npnhdﬂll especialmente sl el signo sc udliza en productss o s,
nnh*rencnmn!m'-rlhmum;duuhmmn —
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SHAKIRA ISABEL MEBARAK CONTHRA LARISSA MARIA
JUDITH GONZALEZ RULZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA
AKIRA Y ETIQUETA, CLASE 25, S

Que, ka notariedsd de s marcs SHAKIR A se sustenta en s difuséin ghobal, volumen de
venms, feconacimients modsitcn, presenciz digital masive v oudlipls  reconocimientos
internackonales. Mo se trata dnscamente de un nombre srristicoo, sino de un setivo intangible de
alto valor econdmico, protegide par las normay naclenales ¢ intermacionales sobre propiedad
nduastrial. — -

En consecuencia, cualquier intento de registro o wso de un signo idéntico o semepante 1
SHAKIRA delse mﬂmhjndﬂindnrmhmn-:m:plju]:k las imarcas motorias. @ fin de

evitar la confusidn del consumidor ¥ la explotacitn parasitaria de una repuracidn amplivmente
comsodidads, —- -- .-

Que, al catcjar las marcas salicitads AKTRA Y ETIQUETA y SHAKIRA oponente, se
observa 2 simple vista que la misma e indefectiblemente confundible con la marca base de s
oposicidn, se percibe que entre ks mismas existen elementos que fas hacen pricticamente
iddnticas en lon planox fonético, visual y conceprual lo que puede llevar tanto a b confusion
directa {fomtar una mutnos per stra) como 4 ls indisecta (doadenar que anbar e un miomo

m_-l'l.'l *m;.‘ TETTTN N TR el el i r—

Que, en rapdn de 1o sdentidades cusstentes entre la marc solicinda v la oponente, ¢
peiblico consumider puede verse inducido 2 error, ¥ comar une confusidn entre lis mismas,
ademis debemos tener presente que Las marcasen cueitidn tienen por finalidad distinguir

25 de vextir, caleados entre atros). Lo que nos ds
productes de La clase 25 (premdias q
4 qu'th H‘Pﬂﬂlih “dtﬂm FTI:'.TE&HI:'L—H-HH N T
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SHAKIRA ISABEL MEBARAK CONTHA LARISSA MARIA
JUDITH GONZALEZ RUIZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA
AKIRA Y ETIQUETA, CLASE 25.-

Que, ademis la aponense SHAKIRA ya o una marca regissrads en nuestro pais con
Registra n"/422.980 en La clases 25, ete registro lo otomgs prioridad v proteccion legal, o que
refuerza su pasicidn en b oposicidn contra la solicinad de AKIRA v

Que, anaffzando las marcas en conflicon, resulta evidente que entre la marca soficitada
"AKIRA ¥ ETICUJETA" y L marca oponente "SHAKIRA™ encontramos similemudes,
provacendo que dichas marcas se cscriba v pronuncie pricticamente igaales, o cual fas hace
wrdlmente confundibles entre f, existiendo de estn manera ¢l riespo de confusidn wo
aninciachiin, e

Qi esta simibitud s evalia tenfendo en cuenta oime las marcs serkn pronunciadas por el
conasumidor promedio, quien no sempre realiza un andlish devallado de las diferencias visaales o
grificas. xino que, en muschas ocasiones, se gula por la improsian auditiva qoe le geners b marca,
En eme sentido, ilﬂ'l.l:l-ﬂ'ﬂ.u el criterto de OTAMENDI en su obra, la confusidn fondtics s
produce “..ovamde la prommncenin de las palabwas presenta wna sonoridad  senilar,
indepenedientemente de las diferencias prificas que puedan exinie”. Es efevante sefialar que o

EEETICL i =8 ERTNE] el LALLY

maners, ol ls pronunchickin de ambos signos. induce 3 una confusicn en la mente del

comsurmidor promodio, e probable que se genere un riesgo de confinidn por I gue b
coexistencia de les marcas no o5 posibie.

oondiciones h.i.-.'in.l-uuu:l:]:u-quuhlu}l ruqlu:ﬂ'r.ml: fuerz dispnmva,
y originalidad, requisitos indispensables para el registro de uns marca, —

Pigina 4 de &



GORIERMNO pry | RSORS00 0080
PARAGUAY | wrriscriar

Resclucién DAML A * -;I: 10 M 'El
POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SHAKIRA ISABFL MEBARAK CONTRA LARISSA MARIA
JUDITH GONZALEZ RUIZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA
AKIRAYETIQUETA, CLASE 28— — oo o=

Chue, par las semejanzas mencionadas, esta Direccldn considera que existid el riesgo de
saciacionconfusidn de marcas, ls denominackin solicitada na redine los requisicos que la |'I.'|.':|:r||

un signo regrattabile v e halla incurss en la causal prohibitiva de rugtmnampuhd;mtl tcn
del Ir'l!l'l:ll]nllkhl.q'n 1.294/98 e Marcas e

Que, en tal comtextn queda comprobade que la soliciud presensada se halla incursa en b
probibiciones establecidas en e Am. 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que esabloce: “Ne padnd
Frginere om0 miarces los ugen gwe constiteyan wmd reprediecidn imtaciin, snedeciin,
srannlizenaciin o rarscripeidn tetal o parciel de vgnes divinive ddemticor o silar, Retoriaments
conacide en o sector pertimemte del pablecn, que pertence & wn tervern, cealespusers gue sean Lo
producis o servicior 4 lor que s aplique o dgpno, cuando i ws y registre fucsen msepribles de consar
e fauuriive 0 Mm rreng dle @seclacisn (on e ereer, o nigmifies wn aprovecham e de L nomviedad
del signn & Le dilursin de w facrea dirtintive, cualgwiera s Iy midnera @ medne por of oval s
bubiese beche conovita of tigna”,

(Jue, por bo expresado ¥ de conformidad al erdenamicnto juridico marcario vigente, ests
Direcckin consbdera que la marca solicivads se halls incirsa en las causales probibitivas de regisero

eitipuladas en la Ley n* L294/98 v no reine los requisivos para su reglsro, por lo que
correspende confirmar e Dicramen 0" 475/25, de ls Jefarurs de b Tercera Sala ¥ hacer hugara la

opasiciin deducida por corresponder asi en derecha. T
Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
i RESUELVE:

e

fﬂ-ﬂhﬂ-l'ﬁx'h_- DECLARAR procedente v hacer lugar a li accidn deducida por
SHAKIR A )E..'LH.EI- MEBARAK contra LARISSA MARIA JUDITH GONZALEZ
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR SHAKIRA [SARFlL. MEBARAK CONTRA LARISSA MARIA
JUDITH GONZALEZ RUIZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA

AKIRA Y ETIQUETA, CLASE 28,

RUIZ sobre oposicién ol regiro de marca "AKIRA ¥ ETIQUETA" chuse 25,
Expediente n* 2443410 soliciads por LARISSA MARIA JUDITH GONZALEZ
RUTZ e e

Articula .- RECHAZAR L soliciud de r:g I: AKIRA Y
ETIQUETA" clase 25, Expediente n l-l-'l-_’lr-'l-ll.‘.l xy’uﬁ MARIA
JUDITH GONZALEZ RUTZ.

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula

Direccwint de Asuntos Marcarios Litipiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR GRUPO PROINSA S.A. CONTRA ANGELIUS §.A
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "ANGELIUS CEMENTERID

JARDIN Y ETIQUETA", CLASE 4%,

Asuncidn, | [ [rp

VISTO:
El expediente ciratulade: GRUPD PROINSA S A contn ANGELILS SA. sobee

aposscitn al fegistro de la marca, ANGELIUS CEMENTERID JARDIN Y ETIQUETA, clase
45 o ——— o a——— —

CONSIDERANDO:

Que, se promueve oposicitn conira la soliciud de registro de b marca ANGELIUS
CEMENTERIO JARDIN Y ETIQUETA solicitada para ka clase 45, on base a la marca JAKDIN
DE LA PAE enla dmiﬁ,put]n qmmdu exia [ Wrecridin decerminar i las marcas son

Chie, en wwo de las atribaciones otorgadas por b key” s ests dependencia sdministrasiva, al
momento de analizar s oposicidn a ls solicimd de regisro de wma marca, se debe consbderar que
el signo no s encuentre mmeno dentri de lis prohibichones que establece 1a ley regulatoria,
velando siempre por el interés general. - e o T

Que, tal como lo expresa o Art. 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven

parz distinguir productos o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en la propla
legislaciin marcaria, clertas restricclones pars el reglitro de uma marca e decir, dichas

Artimle 15%- El regiscro de ana marm hecha de scusnds con s ey, conoade s oeule e deveclhn ol o
::Il.ll:lml:ﬁ:hl:hnlyt:p‘mml.:ﬁ:l firganoy jueisdiccionales las acchomes 3 medidas que coerespandan
quien wa derpchun. Asimvivma conende ol derecba 3 oponone sl rogisero y 8l usn de ol
st jiie Inducie directa o indirectamente s confusifn o sociacds entie lue producios o ervicio

i b

uq-u.tﬁpum..iﬂnpuqlu EHI.FI.HI'-H.h.'I.I'mtI'LLII:h.
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO S5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR GRUPO PROINSA SA. CONTRA ANGELIUS S.A
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "ANGELIUS CEMENTERIO

JARDIN Y ETIQUETA®, CLASE 45,

bimisaciones & la hora de considerar la visbilidad del registro marcario s encuentran pars
precautelar oeros derechaos o intereses, tan vilidos como o derecho a conatitisir una marc.——

Chue, en ese arden de ideas, v atendiendo o [a defensa del imerés del pibhoo consumidor,
cormosponde 3 esta instancia administrative realizmr o sndlisis de la solicinud en tdmite ¥ la
oposiciing ¥ determinar o la misma se encuadra dentro de lis retticciones para el registro de una
marcs previatas en la Ley de Mareas. —— ==t

Chae, haciendo un anilisis minucioso en conjurto de lis marcas en controverila podemo
notar que la marcs soliciads ANGELIUS CEMENTERIO JARDIN ¥ ETIQUETA v b marca
oponente JARDIN DE LA PAZ gramaticalmente 3l primer golpe de vista las marcas essin
expresadas de  diferenies maneras, o gue hacen una marcads diferencia entre s
Lin g R PR T TR S ¥ [ T TS W Ty P B L T St SRR b LN L H 8 e ey

Clue, entre las marcas en pugna: ANGELIUS CEMENTERIO JARDIN Y ETIQUETA
(solicitada) vs. JARDIN DE LA PAZ [oponente), en conjunto y sucestvamente, e de relevancla
la comprensiin precia de las diferenclas fonéticas ¢ coneepruales, lo que e esencial para evitar
makentendidos en L Interpretacion v aplicacidn de ambas denominaciones. Resaloar estas
dissinciones permite una atilizacion mds adecuada y especifica de cada cérmino en conpextos
relevantes, promoviends asi una comunicacsin clars ¥ efecriva o a nivel auditvo como
concepiual, ewtas diferencias nos da la pata que las mismas son plenamente distinguibles y

podrin coexbstir paclhcamente en e mercado. .
v, difercncias son apreciables tanto grifica o auditivensente, tal como ensefia la
_?ﬂg.yﬁuyl.l. ia marcaria ol reafizar el endlisis de marces para determinar nna evenrual

f( V)
N7
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ MO S5FE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR GRUPD PROINSA 5A, CONTRA ANGELIUS S.A.
SOBRE OPOSICION AL REGISTED DE LA MARCA “ANGELIUS CEMENTERID

JARDIN Y ETIQUETA", CLASE 45. i
posihilidad de confusidm entre ambas debe cstane 3 ls represensaciin de las mismas oo s
senjunte ¥ no por s clementos sslades. S

Cue, aungue e observa que existe yna cierma similitud enere las marcas, en términos
fonéticos, oa similinod no slanzs un mivel que pusda generar confusidn en el padblico

consumidor, = o ——

Que, al realizar o estudio sobee la posible coexistencia encre la potencial marca con L
Haiia :ﬂnmt! (base Iﬂi=ﬂ|=1=lln=ﬂmll. laa_marcas cb cucstidn deben sor anabizadas en su

dejan una impresidn muy diferente que aleja rods posibilidad de que exista una confusidn entre
dichas marcas. S¢ pucde percibir a smiple viscs b diferencia exiseente entre ks mismas, ————

D gue ese hecho no pcde dnd: pcomdusacn, ¥ en AINgUN Mamenen
pﬂchin AcHITeRr Inconvenieniies .l]- pﬁiiimin:um.:ln puestn gue @anto la solicined scomparta sl
elemento comiin otro vocabls con lo cual ayuds & acenmar b fuerss diferencladora de modo
saficiente como para el confunta absarba ln parre comidn con ls marea reghtrads, ——————

Que, al profundizar en las diferencias entre ANGELIUS CEMENTERIO JARINN Y
mqmn {solichada) v, JARDIN DE LA PAZ {opaneniz), se aprecia que L mismas son

notaldes dﬂﬂﬂpmdzmupﬁrnmmﬁﬂmmw

L N SiFINAR k! L) J wt 1 =E =m0 AFHOAF N [Belil £} TLLE

sy I:|| oo geie genetan en Lo WIPUTIR I RTTe b e 10 CERAT O EITEIVI0S GEs) E:I'l.ﬁ-!:{l.'l-ﬂ.lﬂ
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR GRUPO PROINSA S.A. CONTRA ANGELIUS S.A4.
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ANGELIUS CEMENTERIO
JARDIN Y ETIQUETA", CLASE 45— e .

diferencias grihcas, omogrificas v fondéticas encre lus mismas son suficientes para evitar cualaubes
confusiin, Cads una de ellas genera una impeesidn general clarsmente diferenciads,

Que, Jorge Orsmendi sefiala que: "L confunen de s debe analizare en funcen del
impacts general gue Lo deaominacin produce en o conmmder medio. Fr owolad considerr L
totarfidad de foa rigmou, min detenene e dementor aisdads, Wt gue los prefiios o pfipe comimRes o
PeFTAS ML) B0 s, o primcplo, ofivienier v pemener aonfasion. B oonovmindor treme Le
vapaindad de ducrmoiner entve ignas give, dnm compartienda wng eel i, presetan suficientes
diferrariar graifira, foncticas o comoeprasaler. Exta capacidad e expecialmenie refevarnte en la cdase
05, donde o wwo de prefijor gendvicos » descriptives er comsln en productr farmacution y por o
ranto, wo debe Imitarse o rgiive de muevas marcas por ba wicra oincidemeia de estos elewereton " —

Que, ambién cabe whialar que ls marea solicitads ANGELIUS CEMENTERIO
JARDIN cuenta, con una eriqueta que posee un disefio distintivo y original que la diferencia de
k4 marca oponente. Al podens hacer énfasis al visualizar |s vipografia u seros aspectos grificos
cue hacen que b eviguers sea didea ¥ haga Lo diferencia con fs marca del apofiente. Por lo mnm s

demanda deviene improctdenite. ———r—e—— R SRR

CEMENTERIO JARDIMN
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FOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR GRUPO PROINSA S.A. CONTRA ANGELIUS S.A.
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “ANGEFLIUS CEMENTERIO

JARDIN Y ETIQUETA”, CLASE 5. ——

Que, en hase a los argumentos expuestos, se confirms que las marcas ANGELIUS
CEMENTERIO JARDIN Y ETIQUETA w. JARDIN DE LA PAZ no presenta riego de
confusidn en el mercado, Por lo que su comBstencia no representa ningin inconveniente

legal, — I e ——

(Jue, 5e puede notar que la solicitud de regismo es un signo registrable y coalmenrs
discinguible de la marca de la oponente, par lo que esta Direccide considera que ls presente
seficitud de eegistro no se halls incursa en Lis cusales probibitivas de reghro estipuladas of
articulo I° de la Ley de marcas n # 1,294/98, y que redne lurhqulnmd:nnuduiupendnd:dy
oiginalidad S

Que, esta [Hreccldn considera que by mares solicicads podri coexistir paciBoumente sin
crear riesgo de confasidn al pablico consumidor debido & que b solicitud de regisro redne los
elementos diferenciadores necesarios pars su registro, por lo que la oposicidn deducida deviene
improcedente, consecuenremente, commesponde confirmar el Dictamen n* 355/24 emitido por s

pefatura de Segunds Sals y no hacer higar 1 la oposicion deducida Fn'rl-l:u'l‘l'nl:lnm:'ﬂll!m
it o .o DT S P B TP T I M S T T rert e P ) o) B el i

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente v no hacet hagar 2 la accidn dechacida por
c-num PROINSA 5.A. contra ANGELIUS §.A. sobre oposicién al registro de la

ELIU"F CEMENTERIO JARDIN Y ETIQUETA. . clase 45, Expedicnee n*
por ANGELIUS 5.4, . b

Plgtra 5 de &
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POR LA CUAL 5E DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SFE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR GRUPD PROINSA SA, CONTRA ANGELIUS SA,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "ANGELIUS CEMENTERIO
JARDIN Y ETIQUETA", CLASE 45.

Articulo - DISPONER b prosecuciiin de trimines de la geliciud 8¢ registro de s
marca ANGELIUS CEMENTERIO JARDIN Y ETIQUEA, clase 45, Bxpediente n°
33*5‘“ Hﬂtlbﬂ] P'l' ﬁHGEUUS E.ﬂ..— ™ 5 _lur::--

i

TS
Articuls 3.-  NOTIFIQUESE par céduls. - 01

L | Hreceorm
k% U'hrm:lm"gl: Asantos Marcasios Lirigiosos

L=,
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PFOR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACFE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETO GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AB
DRA. ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA® CLASE
L}

16 FEB 08

Azuncidm,
VISTO:

El expediente cararulado: ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS contra MARTA
ANALY BARRETD GALEAND sobre oposicion al reglitro de marca "AB DRRA. ANALY
BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA” clase 35, yp—— -

CONSIDERANDO:

Chue, s¢ promucven oposiciones contra la solicimad de regismo de |a marea “AR DRA
ANALY BARRETD OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA", sulicitada para la clase 35,
en base & ls marcs AB AGENCIA BRUGADA Y ETIQUETA en la clase 35 respectivamente,
por lo que corresponde 4 esta Direccldn determinar si ks marcas son o ne confundibdes.

Quie, en uso de las aeribuciones otorgadas por l dey' 8 esm dependencia administrasiva, al
mdimento de andlizar la oposicidn a |a soliciud de regismo de pna marca, se debe considerar que
el signo ne s encuentre inmerso dentro de s prohiblclanes que establece b ley regulatoria,
velando siempre por el incerds general, —————————— e —

Ql.h:.rlil:mhﬂpﬂdﬁjt 1 ﬂnh[:}'n'l.lﬂ-'l-.l'ilﬁ.lummumn signas que sireen
para distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encucnran reguladas en | propha

'-’-.l'dl.'llﬂ-_il-!'.ﬂ El regosone de one mares becho de scurrdo con ovea ley, concode 2w tinular el devecha o wso
0 de’ ¥ & efercer ame loa digare jurisdiccionles las seciones y medidas que correspondan
e lesiape sus derechos. Asinsisme comcede e derecho 3 oponere ol eegivite 3 o uw de cualquie

ugne sque pucds inducir direcra o indirecamense & confuskin o socscdn eere los produceo o servicis
e iea |a claak o qae figaren, viempee sue rengan relacidn enore eiles.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETO GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AB
DRA. ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y FTIQUETA” CLASE
35,

legislaciin mmancaria, ciertas resricciones para el reglstro de una marca; ex dectr, dichas
limitaciones o la hora de considerar la viabilidad del negistro marcario s encuenran pary
precautelar otros derechios o Intercees, tan vilidos como el derecha a constituir una marca.

Que, en ese orden de ideas, vy stendiendo 1 b defensa del ineerés del FL'Il:l-IiEI'!- consemidor,
carresponde @ o3 instancis sdminisrative realicar o andlisis de la soliciod en orémite v
oposicidng y decerminar o b misma se encisadra dentro de |as restricciones pars el registro de una
miarca previstss en s Ley de Marcas, —

Que, realizado ¢l cotejo marcario entre la denominacitn solicicads “AR DRA. ANALY
BARRETO CCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA" se observa o simple vista que ls
misma ¢ indefectblemente confundible con s mara buse de opmicion AB AGENCIA
BRUGADA Y ETIQUETA, se percibe que entre las mismas existen elementos que las hacen
pricticemente idénticas en ko planos fondticn, visual y conceprual ——

Que, resulo evidente |a idenddad, por taneo esta Direccldn considera que la marca
salicitada mo redne las condiciones bisicas esenciales que 1s bey requiere comio Lo fueres distintiva,
novedad, especialidad y originalidad, requisimes mdispensabdes para el registro de uns marca. ——

Que, adicionalmente, & salicitante ne contestd o traslada de la oposicidn dentro del
plaza begal extipulada, ko que derivd en b declaraciion de su rebeldia, conforme 2 lo extablecido en
el Are. 68 v 69 del CPC. La rebeldia en estr contexto implica que, al no haber ejercido su derecho
de dcfe tiempa y forma, el sliciante no desvirud los asgumentos planteados en b
acidn. Exto’ la legimimidad del derecha invocado por la parte oponente y evidencia
del splicizante en proseguir con ef rdmite, permitiendo que se presuma b veracidad

Pigira 2 de 4
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POR, LA CUAL S5E DECLARA PROCEDENTE ¥ 5E HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETO GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AB
mmmwmmcmvmrcm
35, -

d-:lmhihmﬂpdmparhpln:mnlrﬂ.m:m:hdrpnn:hmmnd“
procesal -

Quee, de scuerds con ko anteriormente cxpuesto, ka declaracidn de rebebdis no solo ororga
validez a los argumenios de la opanente, sdna que ambién refuerza I falo de aptitud de la marea
salicizada para s regisaro, - -

Que, par las semejanzas mencionadas, esma Direcchdn considers que existind ef nesgo de
asociachdn/confusicn de marcas, La denominackin solicitada no reine los requisioos que la hacen
an signo registrable v se halla incurss en la caisal prohibitiva de registro estipulads en ¢ inclso *i*
ded arviculo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas. —

Que, en consecucncia, ¥ conforme & lo previno en la normativa vigente, s procede &

resolver of presente expediente con hase en len dlementon disponibles, presumiendo la falia de
interés en sustentar a opasicidn, ATl | A

(e, en tal contexto queda conprobada que la solicinud presentada se halls incurss en
la prohibecsones establecidas en el An. 2 inc. {g) de la Ley de Marcas que evablece: *No padnd
FEEUCRAY e il lor npwas gue cwmshitwyan wnd reprodeccidn imiacea, fraduccn,
tramsliteracion o transcriperon total o pareial de sgnn distintive léntioe o nmdar, natsriamente

amocide en of sector pertinente oo palbdice, gur pretener 4 un toer, ooaleguiens que wan b
F#nrm-:-#m&m o Lo cpuie se apdigpoer ef g, cwamalo v aso y regictro fwencn awscepritder e casar

Facipe dle TMTACIEN SOR £se feroevn, O rigndfigue un dproveohimieni de la notoriedad
nﬁﬂwénﬁm#m'u rastdgairna sea La mcmera @ medio por of mal s
iere ajnﬁud'.urnn LaTii

oz
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETD GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AR

DREA. ANALY BARRETD OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA™ CLASE
15,

Chac, por o cxpresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
[ireceian considera que la marca solicitada se halls incura en las causales prohibisivas de registro
estipuladas en 2 Ley n® L294/98 y no redne Jos requisitos para su reghira, por la que
carresponde revocar el Dictamen n,* OB/26, de ka Jefatum de la Tercera Sala v hacer lugar 2 la
aposicidn deducida por corresponder asf en derecha, e

Por tanito,
LA DIRECTORA DE ASUNTDS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR. procedente v hacer lugar & la sccidn deduchda por
ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS comera MARTA ANALY BARRETO

GALEANO sobre apasicién al registro de marca "AB DEA. ANALY BARRETO
OCULOPLASTIC CENTER ¥ ETIQUETA® clise 35, Expediente n® 2450261

sobicitada por MARTA ANALY BARRETO GALEAND. i

Articulo 2.-  RECHAZAR, 1s soficitud de regisero de la munge-"ABIRA. ANALY
BARRETO QCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA  clase 35,
2450261 solicicada por MARTA ANALY BARRETO

Articulo - NOTIFIQUESE por cédula.

lembe "
-'_—| =]

- __1]&41:::!&& Asuntos Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETO GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "AB
DRA. ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA® CLASE
i

Asuncidm, " & FER D
VISTOx:

El expediente carstulads: ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS contra MARTA
ANALY BARRETO GALEANQO sobre oposicidn a registro de marca "AB DRA. ANALY
BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA" clase 44, v; S—

CONSIDERANDO:

Cue, e promucven oposiciones conira b wlicirud de regisero de ln murca “AR DRA.
ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA®, solicitaxls prata la clase 44,
en base a la marcs AB AGENCIA BRUGADA Y ETIQUETA en la chase 35 respectivarmente,
ot b i cotrespoadvie & cita Direcckin determinar 5 las marcas son o no confundibles ——— -

Chse, en uso de las atribuciones u'h:rpdnpﬂrlll:r':undq:ﬂld.:nﬂuﬂmhﬁmﬂm al
inomenio de analizar la oposicién a b soficitnd de registro de una mares, se debie considerar que
el signo no se encuentre inmerso dentro de la prohibiciones que establece la ey regularoria,

velando siempre por el interds general.

Chae, tal coma b expeesa el Are. 1 de la Ley n® 1,294/98, las mancas son signos que sirven
Fndhﬂnpﬂrpmﬁ.lﬂmnmﬁ:hﬁnmhﬂrp.mmmmn@uhdﬂmhpmph

CArticubn 15% El esglare de una maca hecho de aoserda coe st bey, coneale 2 us sitalar el demchi ol uan
ﬂ:l:i.'lt_irﬁ:.deh"m!ﬂuyltpuﬂmhdlpnﬂjuhixMMJdMEchruymhduqtmmunpmdm
m derechas. Assmismo oncede e derecho & oposene al regiors v al ous de coalouies
mducir dirmita o mdirectaments 2 conhnidn o asctacian entre ku produscion o servicios

£ ik E;l.um seingite gue ishgan sedaciie emire elhi
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETO GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “AB
DRA. ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA® CLASE
¥

legisacidn marcaria, ciertas restricciones pars el registro de una marcx e dedr, dichas
limitaciones & la hors de considerar la wiabilidad del registro mancario se encuentran pam
precauredar arros derechos o intereses, tan vilidos coma o derecho a constitair wna marcs. ———

Que, en ese orden de fibeas, v atendiendo a la defensa del ineerés del Fl.'1|:||ln-n consumidor,
cormesponde a esta instancis admindstrativa realizar o andlisis de la solicitud en crdmine ¥ L
oipesicidng ¥ dererminat o la misma se encuadra dentro de las restricciones para el registmo de una
riarca previstas cn ki Ley de Marcas, - meemnsn

Qe realizado el cotejo marcario entre |a denominacian solicicada "“AB DRA. ANALY
BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA™ s obaerva a stmple vista que
mivma e indefectiblemente confundible con la marca bae de oposicion AB AGENCLA
BRUGADA Y ETIQUETA, s FII'I":H:: gue entre las mixmes cuivten elemencos que laz hacen
prictcamente sdenticas en los planos fonético, visual y conceprial, =

Chue, resulta evidente fa idenddad, por mnm ests Direccidn considers que ka marca
soficitada no redine las condiciones bisicas esenciales que la bey requiere comao la fueres distintiva,

movvedad, especialidad y originaidad, requisitos indispersables para el registro de una marce, ——

Chue, adicionsimente, el solichanic e contessd d traslado de s opasicidn. dentro del
plazo legal estipulado, lo que derivé en |a declaracién de su rebeldis, conforme 1 ko esablecido en
el Art. 68 y 639 del CPC. La reheldis en este conrexro implica que, al no haber giercido su derecho
de en tempo y fonne, o solicitante no desvirtsd ko argumentos planteados en bs
RasiCi. : rebwerza la legitimidad del derecho mvocado por la parte oponenie v evidencis
mdﬂhmﬁ,_dnlml]dmtzmpqulr:md I:rﬁ.l:rutr,pmﬂiﬁnld.u:pu mpfmhwrlcldad

N
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETO GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA AR

DRA. ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA" CLASE
L R

de los hechos slegados por s pame contraria, @l como ko dispone la normativ
P:!'l]l:."ﬁ.l] DT ] § N T AT T

Que, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, la declaracidn de rebeldia no selo arorga
valides a los argumentos de la opanense, sino que también refuerza b falea de aptined de la marea
.nnHl:II::d.l'Fu:n s TEgistro.

Quie, por las semejanzas mencionadas, ests Ditecelin considera que existird ef resgo de
asociacitn/confusicn de marcas. La denominacidn solicieada no retne los regquisicos que la hacen
wn signo registrablie v se halls fearsa en b conial prohibitiva de registro estipulada en el inclsa =i
del articulo 2 de b Ley o 1294798 e Marcas.

Que, en consecuenciy, § conforme 4 lo previsto e la normativa vigente, se procede a
resalver el presente expediente con base en los ddementos disponibles, presumiendo b Gl de
imtends en wistentar la oposlcldn, —

Quie, en 1al contexto queds comprobado que b solicinud presertada se halla incurss en
la prohibiciones establocidas en o Are. 2 inc, {g) de la Ley de Marcas que estshlece: N podnd
Fepisirarsy fome mareds o apnes gue fewsiitwyan mnd repradicoss fmdlacidn, iredavoss,
transditeracidn o tanscripoidn toral o parcial de sgnor distintive tdémtscos o similar, notoriamente
rﬂmﬂatﬂd’mlﬁw‘rﬂrﬂrﬁpﬂﬂiﬂ, quir pertemem & uw feErn, ovaieapuiers gwe san Lo
procucter @ servicear @ los gwe se apdique o sgma, ovando oo y e fuesen wieptibles de cansar
comefinisin_o-sen.ripspe de asaciaciin com e ferver, o wpesfupee i aprovechamients dr Ls poteriodiad
de i forrea divintica, cualgwivra sea la manera o medis por o oual

o sgmo”,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR ALEJANDRO LUIS BRUGADA SOLIS CONTRA MARTA ANALY
BARRETD GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA MARCA "AR

DRA. ANALY BARRETO OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA® CLASE
Lo R p—

Que, por lo expresado v de conformidad al ordenamiento juridico marcario vipente, esta
Dhreccin considera que la marea soficitada se halla incuma en las causales prohibitivas de reghtro
estipuladas en la Ley n® 1.294/98 y no redne lod requisiton para su reglstmo, por lo gue
correspande revocar el Dictamen n.® 03/26, de fa Jefaura de la Tercera Saka y hacer lugara la
opossciin deducida por comesponder asi en derocha, o i

Par tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIDSOS
RESUFLVE:

Articulo 1,- DECLARAR procedente y hacer lugar 3 la sccidn deducida por
ALEJANDRO LUIS BRUGADA S0LIS conmma MARTA ANALY BARRETOD
GALEANO sobre aposicién ol regisero de marca "AB DRA. ANALY BARRETO
OCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUETA™ dise 44, Expediente n® 2450260
solicitads por MARTA ANALY BARRETO GALEANO.-

Artculo 2.- RECHAZAR s solicirud de registro de la "AB DRAANALY
BARRETO QOCULOPLASTIC CENTER Y ETIQUIET, i, El.'ﬁr-m:: "
2450260 soboitada por MARTA ANALY BARRETO GALEANOL

Articulo 3.- NOTIFIQUESE por cédula,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MCILHENNY COMPANY, UNA CORPORACION DE MAINE
mmmmanﬂtmmmummnmmﬁmummﬂnui
LA MARCA “NEW TABASCO" CLASE 33, =

ﬁ r T3 L T |
Asuncion, 15 TEB 1106
YISTOH

El expediente caratulado: MCILHENNY COMPANY, UNA CORPORACION DE
MAINE contra PASTOR ROCHE GALEANO sabre opasicidn al regisire de merca "NEW
TABASCO" clase 33 pyo—— e —

CONSIDERANDO:

(ue, s promueven oposiciones contr ls soliciud de reglstro de la marca "NEW
TABASCO", solicitada para la clase 33, en base s la solicitada con anterioridad TABASCO clase
33, por lo que comesponde 3 exra Direccidn determinar s las marcas son o no confundibles ——

Que, en w50 de las arribuciones osorgadas por la dey' 2 esta dependencia adminkstrativa, al
mwmento de anabizar |a oposicidn a |2 solicemd dcm-ﬁtummu.ﬂd&:mmﬂuuqu
el signo no s encuentre mimersa dentro de lis prohibiciones que establece la ley regulatoria,
velando siempre por el Inperés general, — e

Que, tal comi lo expresa o Art 1 dela Ley o™ 1.294/98, ks marces son signas gque strven

para distinguir productos o sevicios. Sin embargo, s= encuenoan reguladas en la propia
leyislaciin marcaris, ciereay resmricciones para el reglitro de una marex; o dedr, dichas

" Ardiale 135 ° - E regurre de wna mascs becho de avoredi con esta ey, concede 1 sa tirular € derecho ol wso
exclusiver ' de la Mo y & ejerces aente loa drganas jusisdiccionales lay acriomes y medsdas que cormespandan
contry [paken Hum_mdﬂﬂdﬂ!dﬂmm&ddﬁhﬂ;w dttﬁ.ﬂh?ﬂunllirm.-lqu:qx
oty sgna que poodsindocir directs o indirectemense 4 confusibn o soctacide ene los producsos o servicios
I.-L-:.H'q_;:in-unh-:h}l que figunen, semper que tengan relacién entre ellos.

Pigina 1 de 4




E[I'B-IEI,H[}M IS H PO MAL AR
PARAGUAY Foracnor

Resalucidn D.AML " ﬂn_ﬁ 1 1 0

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MCILHENNY COMPANY, UNA CORPORACION DE MAINE
CONTRA PASTOR ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA “NEW TABASCO™ CLASFE 33, e :

Emitsciones & L hors de consiclerar la viabilided del registoo marcario s encuemran para
precauelar otros derechos o intereses, tan willidos como & derecho & constitals una marca.

Qe en eie orden de ideas, y atendiendo a la defensa del inrerds del pdblico conmsmidor,
cormesponde & et Instancia administrativa readizar o andlisis de la soficicad en trdmite y

opostchin; y determimar o la mivma se encuadrs dentro de las restricciones para el registro de dna
marcapeevistasenfa Leyde Mareas o ——— oo o

Que, reabizado el coeejo mancario entre la denombnacion solicitada "NEW TABASCO" s
obmerva @ simple vists que ls misma & Indefectiblermente confundible con la marca base de
oposicidn TABASCO se percibe que entre las mivmas existen elementos que las hacen

pricticamenite kéntcas en los planos fonérico, visual y conceprizal.

(ue, resulra evidente la identidad, por ranto esta Direccidn considera que la marca
solicitada no redine lis condiciones bisicas esencialies gue L ley requiere comio b fuere distineivs,
nawedad, eapeclalidad y ariginatidad, requisiton indispensables para el registro de uns marc. —

Chae, adicionalmente, el solicitante no contescd el rraslado de la oposicidn dentro del
plazo legal estipalado, lo que deriv en |s declarsedin de su rebeldia, conforme a o establecido en
el A 68 y 69 del CPC. La rebeldis en este contexto finplica que, ol no haber ejercido s derecha
de defersa en tempo y forma, o soliciante no desvirmud los argumentos planteados en la
tTﬂl'i_l_;ﬁl'l. Eﬂﬂ_rﬁ#mhh#ﬂllbﬁdﬂiﬂﬂhﬂhﬂm:hpwhpmnpmmmfﬂiﬁndﬂ
un desinrerés del solicitante en proseguir con el trimite, permitiendo que se presuma s veracidad
dy’ Ion huhm.qilpdmpmhpnmmmmmﬂﬁ}dhpmmlinnmunﬂ
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MCILHENNY COMPANY, UNA CORPORACION DE MAINE
CONTRA PASTOR ROCHE GALEAND SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA "NEW TABASCO™ CLASE 33.-

Chue, de acuerda con lo anteriormente expussta, 1 declaracitn de rebeldfa no sobo otorga
walidez a lod argumentos de 1a oponente, sino que mbién refuersa b falta de sprived de la marea
soficitada para s regisero T

e, por le semcjanzas menchonadas, esta Diseccidn considera que existird el riesgo de
ssnclacibn/sconfusitn de marcas. La denominacidn soficitada mio resine los regpisioos que la hacen
un signa registrable y s halla incursa en [ cousal prohdbitiva de reglstro estipulsda en o inclsa *{"
del articul 2 de I Ley n* 1.294/98 D Marcas.

Que, en consecuencis, § conforme a lo previsto en | normstiva vigente, s= procede &
resalver ef presenie expediente con base en low dernentos disponibles, presumiendo la falis de
InLens e sustentar la oposicidn. .

Quie, en 1l conterto queds comprobado que 1 solicioud presentada se halla incarsa en
la prohibiciones esablecidas en el A 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que establece *No podri
Fegirnarie comia marcal for sipmes gue comstitwyen wna reproduccisn fmitacin, triduci,
rransditeracion o tranxcripoon fotal o parciad de sgmor distintive sdéngio o iimiar, noteramenie
comocids en o sector pertinente del paildico, que pertenece 4 un teriern, cudlesguicns que sean fo
procuctor & servicia @ lod guwe i apligur o rigree, outado i o ¥ megintrn fwesen mecepriteles de camrar
cumfiiidn o wn rioge de dioctacida com oe v, o signifigue un aprovechamsente dr fa notriediad
del rigne o la diluciin de s facrea divensiva, cuslguicra sea la mances 8 medio por of cual
busbiese bechs cmacia of signa”

ﬂjﬂgﬂfhﬂpfﬂdﬂujﬂnmhfmﬁﬂ;dﬂmﬁnmhuhrmﬂmmmhwwmm
l?nnnhmmﬂ:n:puhmmmllmﬂl#hdhIul:um:nln.lﬁuulﬁprdﬂnmrudt.mgmm
_I.Irlptd-dumhqun L2898 v no redne bos requisivos pars wa eeghitro, por b que

I"i‘l:u:]idl:i
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MCILHENNY COMPANY, UNA CORPORACION DE MAINE
CONTRA PASTOR. ROCHE GALEANO SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE
LA MARCA "NEW TABASCO” CLASE 33. . -

cornesponde confirmar el Dictansen n.® 18726, de b Jefaturs de la Primers Sala y hacer lugar 2 la
opssickin deducids por cormesponder asf en derecho e

Par tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUFLVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedentz v hacer lugar & la accltn deducida por
MCILHENNY COMPANY, UNA CORFORACION DE MAINE contrn PASTOR,
ROCHE GALEANO solste oposicitn al regisero de marcs “NEW TABASCO" clase 33,
Expediente n® 2461349 solicitada por PASTOR ROCHE GALEAND.

Articulo 2-  RECHAZAR b solicirud de registro de la iarca “NEW TABASCO®
clase 33, Expediente n® Iﬂiﬂll}’ﬂmlhtmdipmlﬂm ElhrAJ_E.tm

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula. - r__ | /

Vo
/“"J‘”x ..' h"'!-.'-l. ~

Pigina 4 de 4



GOBIERN O par.  TEFCCIEN Sarins
PARAGUAY | Irvtacron

Reimeitanamins 000111

FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMAGRO SA. CONTRA NINGBO UNITED TOOLS CO,, LTD.
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “UWELD" CLASE
07, —

Asncioe. 716 FEB A0

VISTO:

E expediense cararulade: COMAGRO 5.A. CONTRA NINGBO UNITED TOOLS
GO, LT, sobre oposicidn al registro de marea "UWELD” clase 07 v

CONSIDERANDO:

Chae, mp:uﬂmq:ml:lhuumutrlllmﬂcihﬂdl regisam de la marc “U'WELD",
solicicada para la clase 07, en base al registro de la marcs WELDING TECHRNOLOGY clasc 07,
por bo que corresponde & esta Direccidn determinar of Las marcas son o no confundibiles.

Chae, en uso de las arribuciones otorgadas por b bey' 2 esta dependencia administrasiva, al
momenitit de analizar la oposicion a la solicitad de registro de una manca, s debe considerar que
el signo no s encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece ls ley regulmons,
velando siempre par el interés generad.

Que, tal com lo express ef Arc, 1 dela Ley n® 1294798, kas marcas son signos quc sirven

para distinguir productod o srvicios. Sin embuargo, s eocuniran reguladas en la propia
leglstaciiin marcarta, clertas restricciones para el registro de una marce; es decir, dichas
lomitaciones a ls bora de considerar la wiabilidsd del regisro marcanio se encuentran pars
precautelss atros derechos o intereses, an vilidos como d derecho & constingir una marca. ———

" Arviculo 15 ® - Bl regeore de wna marcs becho de scserdn con e ley, concede 8 ma sivalar el derecho ol uso
exclusin de [z msma ¥ o ejevoer ame los drgaeos jurisdiccionales lis scciomes v midedas que cormespondan
corsira spzien bexiane s dereches. Asimmma concede of derecho 2 sponerse al registr v & uso de cualquier
i bt g purds inducir Enocn o indisectamente o confusion o sociacin enre los proaducto s servicios
{ @Hﬂﬂﬂ_&tuq&ﬁ:ﬂmﬂmﬁqmmuﬂmﬁuumﬁ

."._ H‘"\. I{(.-' . - III . l*i
]
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMAGRO 5.A. CONTRA NINGBO UNITED TOOLS CO,, LTI,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "UWELD™ CLASE
07.

Que, en o orden de ideas, v azendiendo a L defensa del interds del pablico corsumidor,
corresponde 1 esta Instancla sdministrativa eealizar e andlisis de b solicitod en trimite v
apostcin rdﬂnmmuihminfuum:mdn:h'lun:ﬁ:h:mhi:dmﬂpn:dmgimnd:m
Mﬂmmhlqﬁ-ﬂum-muu-

Que, realizado el coejo marcario encre la denominacidn solichads *LUPWELD" se abserva
a simple visra que b misma es indefecriblemente confundible con la marea base de oposiciin
WELDING TECHNOLOGY s percibe que entre la mismas existen clementos gue las hacen
practicamente idénticas en bos plancs fonétom, visual v conoeprmal e

Chae, resulia evidente |a identidad, por tanto esta Direccidn considers que la marcs
solicitada no retine as condiciones bisicas esenciales que la ley requisre come |a fuerea distingiva,

novedsd, especialidad y originalidad, requisttos indispensables para o registro de una marc, —

Que, adicionalmente, ¢l solicitante no contestd o traslado de la oposicidn dentro del
pano legal estipulado, lo gue derivd en la declaracion de v rebeldia, conforme 3 lo eszablecido en
el Ar 68 y 6% ded CPC, La rebekidda en owre conteno mplica que, al no heber ejercido su derechis
de defensa en dempo y forma, d sobicitante no desvimuad los argumentos planteados en la
apostcidn. Exto refuerzs li lggtimbdad del derecho irvocado por la parte oponente y evidendia
un desinterds del solicitante en proseguic con el trémite, permitiendo que se presuma |a veracidsd
de loé hechos alegados por ls parme conmaria, wl como lo dispone ki normativa
procesal -

< Qe de acuerdo con lo anteriormente expuesto, |s declaracidn de rebeldia no solo otorga
g lh:lrlummhlduhnpmmh.ﬁun:p:tnﬂhi&nrdhﬂuhﬁlhdulpﬁnﬂd:hmm
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMAGRO 5 A, CONTRA NINGBOD UNITED TOOLS CO., LT,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “UWELD" CLASE
“I

Que, por las semejanzas mencionadas, esta Direccidn considers que exivtird el resgo de
ssociacidnioontusidn de marcas, La denominacidn solicieada no redne los requisitos que |a hacen
un signo registrable y se halls tncurss en b causal peohibitiva de registro extipulada en d inciss *i"
del arviculo 2 de la Ley n® 129498 De Marcas, -

qunmmnlﬂuﬂhﬂhjﬂmfm‘mzlhptﬁtUmhmnﬂan.ﬂwi
resolver o presente expodiente con base en los elementos disponibles, presumdendo la falra de
lnm'.hmnmu:hnpﬂj:lﬁn.

Chue, en ul contexto queda comyrrobace que la salicitud peesentada se halla incura en
la prohibichones establecidas en el Art 2 inc. () de ls Ley de Marcas que evablece “No podrd
FOpUifrArIE oMo marmas o ipmes gur v wad reproducion (wilacien, tradsiidn,
tramsliteracion o transcripoidn dosal o parvial de dgnar disinee dddnsion o smilar, notoriamente
s o ﬂfﬂrm#ﬂ“ﬁi e POFTEnen 4 MR BETTE, dMalerguiena gue Jean las
MMJMnhqui#-:anqmmnm]qmjhmwu&w
e fussdn o wn o de dsociacten com exe feroerm, o stpnifigure un aprovechamiento de fa notoriedad
del rigne o la dilwcide de e fucrra ditingiva, cuslguicns sea le maners & mediv por o coal s
twtvere becta mnocido of sgme”.

Chae, por o eapresaido y de confarmidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Direccitn considera que |a marca solicitada se halls moursa en las causales prohibitivas de registro
ewipuladas en [a Ley n® L29%4/98 y no mdne los requisitos pars su registro, por lo que
carresponde confirmar & Dictamen n.* 10/26, de la Jefitura de la Primera Sala y hacer lugar a la

upnﬂ@ﬁn.@uﬁwwrruynnﬂu:dn:hnﬂw ----- - re—— e

4 "

Tgina 3 de 4




Roscimparie_ (00 11 1

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR COMAGRO S.A, CONTRA NINGBO UNITED TOOLS CO,, LTD,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "UWELD”™ CLASE
— e ———————— -

RESUELVE:

Articulo 1- DECLARAR procedente v hecer lugar & ka scchdn deducida por
COMAGRO 5.A. contra NINGBO UNITED TOOLS CO,; LTT). sobre oposicikin al
registro de marca “LWELD® clase 07, Expediente n® 24104 108 solicitads por NINGBO
UNITED TOOLS CO, LT, L
Articulo 1. RECHAZAR. la solicitud &e registro de la ; “UWELD" clase 07,
Expediente n° 24104108 solicicada por NINGEO IJNTrﬂ?P]I“};Ls m,,‘lf,m._

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAK] JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD) CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICHON AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDHO&MUSIC Y
ETIQUETA, CLASE 18 e e,

Bl expodiente  carsrulado: KAWASAKI JUKOGYOD KABUSHIKI KAISHA
(KAWASAK] HEAVY INDUSTRIES, LTD) conea RAMI KASSEM HANDOUS sobre
oposicitn al regisero de marcs "NINJA AUDIO&SMUSIC Y ETIQUETA” elase 15, v~

CONSIDER ANDO:

Cae, s promuee oposicidn contra s salicirud de mgivro de b masca “NINJA
AUDIO&AMUSIC Y ETIQUETA®, solicitads para |a chase 15, en hase 2 la marcs "NINJAT clase
12, por lo que corresponde 3 esmta Dircccidn decerminar si lae marcas son o no
confundibles. ——— e —

Chae, en uso de las stribuciones arorgadas por la ley’ s esta dependencia adminiscragiva, al
momenta de analizar fa oposicitn a b solicined de registro de una marca, se debe considerar que
el signo no se encuenere inmerse denro de las prohiliciones que coablees la ley regularoria,
i't|lﬂ|l-u!-ilm:pnpurl]intﬂtlgnm:|_ ...... i

I:l_ul:.nlmmnh-ﬂ'prmdﬁﬂ.ldchlzyu'].zﬂfﬁﬁ,htm:rm-nuﬂpmqnlhtﬂ
para distinguir productos o servicios, Sin embargo, s encuentman reguladas en la propia

" Articule 15%.- El regaro de uns marcs hecha de scuerdo con esea ey, concede s s tisular o derecho al usa

cochuntvn e Ta-mima. ¥ & efescer ase los Ggano parisdiccionales las acciones y medidas que cormespondan

r—ﬂﬂl'l-"':l'mm emiine sus derechod. Astmisnsa concede o dorecha & oponeese o regisiwo ¥ ol uso de cualiqier

oet % Indsacir directa o Indirectemenae 4 confusitn o swctacidn entre los producios o servicias
aals er s figaren, sempre que wengan relacshn enere e,

Plgina | de §
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAK] JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD} CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA Hm].u AUDHOEMUSIC ¥
ETIQUETA, CLASE 15, -

legislacidn marcaris, clertas restricclones para el reglro de une marcs e decir, dichas
wmnhhnﬁﬁmhwmwm:m:mpﬂ
precautelss otros derechos o intereses, tan vilidos como & derecho a cofntitnir una marce. ——-c——

(Juie, ¢ ese arden de ideas, y arendiendo a la defensa del inverés del pibico consumidor,
comesponde 8 esta instancis administravive realizar el andlishs de la soliciied en trdmite y la
opeibchie; ¥ determinar si |a misma se encusdra dentro de las restricciones para o registro de una
tharca previstas en b Ley de Marcas. NP

Que [a marca “NINJA AUDIO & MUSIC y ETIQUETA" (solicitada) v la marca
“NINJA" (oponente) no e encuentran comprendidas en s misma clase del nomenchitar
intrrmacional, comespondiendo I primers a la clase 15 y la segunda s la clase 12, por lo que no
exime idenndad formal de clise. No obstanes ello, d sndlisly comparativa debe efecruarse
conforme al signo @l como fue soliciado, es dectr, considerando la etiqueta en su conjunto y
atendiendo a la impresidn glohal gue produce en e consumidor medio,

(Que, desde exta perspectiva, s advierte que ambos signos compareen el elemento
denominativo “NINJA®, e cual constiruye o componente central y de mayor fueres distintiva
dentro de la marca solicitada, generindose semefaneas relevantes desde o punto de visn
denominativo, fonético y conceprual, mis alli de lis diferencias de dase, ——rermeersncncns.

Quig, of estudio debe realizarse sobre el vigno nal como fise solicieado, es decir, en w

conpunio grifico-denaminasive, No obstanie, |a doctring sosttene que en marcas mixts sucle
_predarminar el elemento demominative, parque: 1Es o companente que o consumidor iz
4o para solicivar el producto o servicln. I Es o demenm que permanece en ls memoria. 3. Es el

mekio hahitusl de referencia en el eréfico comercial. HERIR
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAK]I JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAYY INDUSTRIES, LTD} CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIO&SMUSIC ¥
ETIQUETA, CLASE 15, e e

AUDIO & MUSIC

Solicitud Orposichdn

Que, del anilisis conjunto de ambes sgnos notamaos que ¢ elementn denominativo
predominante en ambas etiquetas el componente central es el vocablo “NINJA™: En L solicitada,
aparece en sipografis destacada, de mayor mmafio § en posicidn central, constiruyendo el eje
identificatorio del signo. En o oponente, el dnico elementn relevante es preciiamente “NIN]JA",
presentado tambin on grafia estilizads. — rr———

(due, 3i bien exisren diferencias en: color {rojo en b solicitads, negro en la oponenie),
presencia de on disefo de guitarra en b solicicads, inclusidn de s expeasidn "AUDIO &
MUSIC®, lo cierto e que: embas presentan el vocsblo “NIN]A” en dpografia cursiva o extilizada,
la estructurs visual de fa palabea es sustanclalmente coincidente. el disefio sccesorio no desplaca o
imipacro visual del rérmine principal, ——-—— —

" Quim. las difierencias consistentes en cobor, disefio sccesorio v agregado deseriptive no
revltan suficientes, por sf solas, para newtralizar la coincidencia sustancial derivada del vocablo
/ l;.’f'ﬂmjﬁ',qun lj:ml:lm:rz el niicleo identificaorio de ambas ctiquetas, La semejinza grifica radic
¥ - .'Ill
|- L II /I.-"_u"_'-.-. A I-'.l.
{_ ...I- 1 I -.--
s III'. ng:-g _;){‘i-‘_“-u--"' Figima 3de §
i ) T
| "-_I;. x |
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAK] JUKOGYOD KABUSHIK] KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD) CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
mummnﬁummmnmwmIET

ETIQUETA, CLASE 15— e

et la cedncidencla del término dominante y su presentacién estilizada, gencrando una apariencia

general similar, En consecuencia, o consumidor retendrd primordishmente ef térming “NINJA®
en ambos casos, - LT e

Que, stendiendo 4 lo expusinn, la similitud existente enme las marcas —particularmente
en lo que respecta al ehemento conceprual y 2 la configaracian de la eriguesa— readta iddnes pars
generar en el priblico consumidor una asociuckin indebida respecto del origen empresarial de los
productos yo servicios distingaidaos, S—

Como sefiala la doctring, el sisterma marcarko cumple una doble funcidn: por un lada,
proteger o derecho eschusivo del tioular de b marca registrada; v por otm, garantdear s
eranspasencia y la bouens fe en € mereado, evitando que el pablico sea inducido a ermor respecto
de la procedencia empresarial die los productos o servicios {Bercovics, 1996). - e

Chue, en consecuendia, cuando b semejanza entre vignos s apea para afectar esa funcidan
identificadors exenctal de la marca, corresponde impedir la coexistencia registral en resguardo
tanto del tinelar anterior come del interds peneral del consumida. -

(e, pot las semcjanzas mencionades, ena Direccldn comidera que existind o resgo de
ssaclachinfeonfusitn de marcas, la denominacién solicitada no redne los requisitos que b hacen
tzn signa registrable y se halla incur en b causal prohibitiva de registre estipulada en ¢l incho *i°
del articulo 2 de la Ley n* 1.294/98 De Marcas, ——

Qu:.iu o expresado y de confurmidad al ordenamiento juridice marcario vigente, esta
I:I'i;m:mn .:mitlmqu:hmun sodiciada se halla incursa en las causales prohibisivas de reglitra

.."-uﬁpul'zidu:n Iq Ley n® L294/98 y no retne ko requisisos pera su registra, por lo gue

I'- i/
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAK] JUKOGYOD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD) CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIO&MUSIC Y

ETIQUETA, CLASE 15, -

carresponde revocar o Dictamen n.® 253/25, de l Jefarara de la Segunida Sals y hﬁ:‘l"ll.l:ﬂ ala
Wﬂdtlﬁbdrﬂlﬁdlpmmmrpwuﬁ:fﬂm derechin, — e B}

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articule 1.- DECLARAR procedente y hacer logar 2 la sccidn deducida por
KAWASAKI JUKOGYO KABUSHIK! KAISHA (KAWASAXT HEAVY
INDUSTRIES, LTDY) contme RAMI KASSEM HANDOUS sobee oposicidn al regisaro
de marca “NINJA AUDIO&MUSIC Y ETIQUETA" clase 15, Expediente n* 2341967
wicitada por RAMI KASSEM HANDOUS, —emma

Articuls .- RECHAZAR I solicitud de registro de li marcs "NINJA
AUDIO&MUSIC Y mquzm- clase 15, Expecients o :34‘1‘-3&? wilicitada par
RAMI KASSEM HANDOUS - i .

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula. -+ -,."r..-u -

s \ D ra

";-.\. Dwu:l:l?:-:h:ﬂmn arcarios Litigiosos
Ly
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FOR LA CUAL 5F DECLARA PROCEDENTE Y SFE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAKI JUKDGYD KABUSHIKI KAISHA [KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD) CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIO&MUSIC ¥

ETIQUETA, CLASE 35.

Asunciés 18 FER 2%

VISTO:

B cpediente  cmmbdo: KAWASAK]I JUKOGYOD KABUSHIKI KAISHA
(KAWASAKI HEAVY INDUSTRIES, [TD) contra RAMI KASSEM HANDOUS sobre
aposicidn al registro de marca “NINJA AUDIOSMUSIC ¥ ETIQUETA® clase 35, yo———

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposiclin cantra la soliciood de reglstro de s marc “NINJA
AUDNO&EMUSIC ¥ ETIQUETA”, solicitada para la clase 35, en base a la marca “NINJ A" cluse
12, por lo que correiponde 2 ests Direccidn determinar st ls marcas son o no
confundibie. . i

Chee, en s de las avribuciones otorgadas por la ley' a esta dependencis adminivrativa, af
tnusmento de analizas |a oposicién a la solicinud de registro dr una marca, se debe considerar que
el signo no s encuentre inmerso dentro de las probibiciones que establece la ley regulatoris,
velando stkempre por of interds general, wemee E

Quc, tal como lo express o A 1 de la Ley n 1.294/98, las marcas son signas quae sirven
pare distinguir produceos o serviclos. Sin embargo, s encuentran roguladas en la propis

" Articulo 15°- E registro de una manc Beche de scuerdo com ots ley, concede & m vivular 2] derachs o s
Mwh#hmrimmhﬂﬁpﬂluﬂﬂﬁmﬂnhmvnﬁhﬂnquw@
Coe e vus derechos. Asimismo concede o derechis 3 oponerse al regiarn vl uso de cusbqules
inducir ditects oindirectamenne a confuskin o asoclscldn entre ku productos o wrvicios

Pigiea 1 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAKI JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD) CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIO&MUSIC ¥
ETHQUETA, CLASE 5.

leghlaciin marcaria, ciertas restricciones para o regisro de wna marces; e declr, dichas
limitaciones 2 la hora de considerar la viahilidad del regisora marcario se encuentran para
precautelar otros derechios o Interescs, tan vilidos como el derechio a constituir i fafea, ———

Que, en exe orden de idess, v stendiendo 1§ defensa del interds del pdblico consumadar,
coftesponde 2 esta instancls sdminisrativa realizar ol andliss de ls solicioud en trimite v 1

oposiciin; y decerminar  fa misma se encuadra denero d:l.urmﬂ:clminpln.drzsmndzmu
marca previstas en la Loy de Marcas —— -

Que ls marca “NINJA AUDIO & MUSIC y ETIQUETA” (solicitada) y la marca
“NINJA" (oposente) no se encoentran comprendidis en L misma clase del nomenclitor
internacional, correspondiendo la primera 1 fa clase 35 y ki segunda 2 1a clase 12, por lo que no
existe identidad formal de clase. No obstante oo, el andlisis comparative debe cfectuarse
conforme al signo wl como fue solicitado, es decir, considerando b etiquets en su conjunto v
stendiendo a la impresidn global que produce en el consumidor medin — e

Que, desde esta penpectiva, se advierre que ambos skgnos companen o demento
denominative “NINJA”, el coal conssituye el componente central y de mayor fuerm distintive
deritro de la marc solicieads, generindose wemejanzas relevantes. desde el punto de vista
denominative, fondrico y conceprual, mis alld de las diferencias de clase.

Quec. el emudio debe realizarse sobee o signo tal como foe solicinda, e decir, en w
conjunto grifico-denominative. No obstante, la doctring sostiens que en marcas mixtas suele
Prr'-‘r'lmlnl—ddhrmlnﬁﬂmhl&m.pman |.Es el componente que el consumidor utiliza
o servicio. 2. Es el ﬂ:mmmqun pertitanece en la memoria 3. Es #

Pigina 2 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAKI JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD) CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIO&MUSIC Y
ETIQUETA, CLASE 35.— =

Wi

AUDIO & MUSIC

Salicid Opusicidn

Que, del andlisis conjunto de ambos signos noamos que el elemento denaminativo
predominance en ambas erlquetas el componente central es ol vocablo "NINJA™: En la solicitads,
wparece en tpogratia destacada, de mayor twmafo v en posicitn central, constitoyendo ¢ e
identifscatorio dd signo. En ls oponenie, el dnico demento relevante ex precisamente “NINJA”,
presentada también en grafis estilads, < il

Que, & hien exisen diferencias en: color (rojo en by solickrada, negro en la oponenre),
presencis de un disefio de paitarra en |3 solicitads, inclusidn de la expresidn “AUDIO &
MUSICT, lo cierto ex que: ambas presentan el vocabls "NINJA” en rpografis cursiva o estilizada,
& estructura visual de la palsbra es sustanciatmente coineidente, o disefio accesario no desplaza £l
impacto visual del rérmino principal. - rrerr—

e dlﬁ!lll'lﬂ-l-i consigentes en eodor, disefin accesorio ¥ l:g:re_g;:d.n descriprive o
» Por sf solas, pars neutralizar la coincidencia sustancial derivada del vcalilo
! ) s U mnmm)I'Tdnd{Im identificatorio de ambay etiquesas. La semejanes prific radica

1

e e

() A
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR KAWASAK] JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA [KAWASAKI
HEAYY INDUSTRIES, LTD) CONTEA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIO&SMUSIC Y
ETIQUETA, CLASE 35. T

et la cosncadencia del wérming dominante y su presentacidn estilizada, generando una apariencia
general similar. En consecuencla, el consumidar retendsd primotdialmente e rérmine “NINJA”
e ambes cesod R O B T WS TR 1 |- ol b R 1T F

Que, arendiendo a 1o expuesto, |a simititud existente entre fas marcas — particutarmente
ert lo gue respecta al elemento conceptual y 3 ls configuracsin de la etiqueta— resules iddnes para
generar en el publico consumidor una ssociacidn indebida respecto del arigen empressrial de bos

productos yo servicios distnguidos.

Commar sefiala la doctring, el sisems marcarlo cumple una doble funcidn: par un lada,
proteger el dereche exchusive ded oulir de la marca regiserada; y por oo, garntiar b
tramsparencia ¥ ls buena fe en o mercado, evitando que ¢ palic sca inducido 1 error respeco
die la Pmdlmrﬂldtlﬂ!ﬁndﬂttHIﬂﬂﬁﬁmmﬂtmmlmi —

Quic, en consecuencia, cuando la semefanza entre signos & apta para afectar ok fncidn
idesitificadara esenclal de ls marca, cotresponde impedir bt cocxistencia regisral en resguardo
taneo del imular anterior como del interés general del consumidor., -

Que, por las semejanzas mencionsdas, esta Direccidn considera que exissird ol riesgo de
sociscidin/confuldn de marcas, s denominacidn soliciads no redne los requisitos que s hacen
un signo registrable y se halls incwrss en 1s causal prohibitiva de registro estipulads en e inciso i
del articulo 2 de la Ley n® 1. 294798 D Marcax.

18 rii P -

/ Qu, por ks expresada v de conformidad al ordenamiento juridics marcario vigente, esta
itn comsideraque la marca salicitada se halls incursa en las causales prohibithvas de regiscro

puladas en I Ley n* 1294/98 y no sedne Joi requisitos para m regisers, por o que
- /

|
' / A
oo b Pigina 4 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SF HACE LUGAR A LA ACCION
DEIUCIDA POR KAWASAKI JUKOGYD KABUSHIKI KAISHA (KAWASAKI
HEAVY INDUSTRIES, LTD} CONTRA RAMI KASSEM HANDOUS SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA NINJA AUDIOSMUSIC Y

ETIQUETA, CLASE 35,

eorrespande revocar el Dicramen n.* 254/25, de b Jefasura de b Ecgumh Sala v hacer lugar a la
oposickin deducida por cormesponder as en derecha.

Por tanta,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR procedente y hacer lugar 2 la accidn deducida por
KAWASAKI JUKOGYD KABUSHIKD KAISHA (KAWASAKI HEAVY
INDUSTRIES, LTD) contra RAMI KASSEM HANDOUS sobre oposicidn al registro
e marca "NINJA AUDNORMUSIC Y ETIQUETA” clase 35, Expediente n® 2341964
wolicitada por RAMI KASSEM HANDOUS.. ekl

Articulo 2 RECHAZAR la soliciud de regisro g b munes  “NINIA
AUDIO&MUSIC Y ETIQUETA™ clase 35, E:Fdjgnn/{ 234194 sclicirada por
RAMI KASSEM HANDOUS, :

=
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula |

'-.,¢ Durm-_-&n ]d: Asusmtos Marcarios Litigiaso

Pigfes 5 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM FSGAIR SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIKPRO ¥ ETIQUETA"
CLASE 34. L

Acuncide, 19 FEB 2
VISTO:

H expediente caratulado: YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGOD LOPEZ contra KARDHNAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobee

apeasicidn al registro de mares “QUIKPRO Y ETTQUETA” clase 34 v, .
CONSIDERANTH:
[Jue, se pramueven oposiciones contra la solicitud de registra de la marcs *QUIKPRO Y

ETIQUETA", solicitada pars ks clase 34, en base a la solicitads con anersonidad EICK clase 34,
por lo que corresponde & esta Direceidn determinar si las muascas von o no confundible

Que, en uso de las sribuciones owrgadas por s loy' a oa dependencia adminkstrativa, al
momentn de analizr s oposicite 3 la solicitud de registro de una marca, v debe considerar gque
el signo no se encuentre inmenso dentra de las prohibiciones que establece I ley regulstoria,
velando siempre por el interés genieral, e peaity

Que, tal como lo cxpresa el Art 1 de ls Ley n” 1.294/98, las marcas son signos que sirven
pars. distinguir prodiuctos o servicles. Sin embargo, s encuentran reguladas en b propia
legislackn marcasia, ciertas restricciones para e registro de una marcx; o decir, dichas

"Arvicodo 15 * .- Bl fegistro de una marca hecho de scuenda con ot by, comcede a su tinsar o desecho ol use
exchain de i misima y 3 ejerorr anee bos deganos joriudiccionsles s socione v medidis que comependas
SnneEg s derechos. Awmismo concede el devechio & aponene al fegsitra v ol wo do caalguier

EDD g Pﬂlmﬂuﬂ'ﬂrﬁuﬂﬂlmmhlmﬁ&un asoclackin enere o productos o servicios

mhtll-lrmqu!ﬁ]]lrﬂi.ﬂﬂﬂpﬂwmrdlﬁﬁnmdh
/

.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIR SANCHEZ, KARIM ESGAIER SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIKPRO Y ETIQUETA"
L T e —

lisndtactones a la hora de consderar la viahilidad del FEEIRIFD MAFCAfio se encueniran pars
precautelar otros derechis o intereses, tan vilides como el derecho a constituir una marca,

Que. en ex ovden de ideas, y stendiendo & ls defensa del interés del piblico consamidor,
cortesponde 3 ets insancis sdminlstrativa realizar el andlish de la soliciod e trimite v ls
oposicitn, ¥ determinar si la misma se encuadra dentro de las restricciones para el regivro de una
marca previstasen la Levde Mareas oo

CQrue, realiado ol cotejo marcario entre la denominacidn solicisads “QUIKPRO ¥
ETIQUETA" se vhserva o simple vista que kb misma es indefectiblemente confundible con la
marca base de oposichin KICK se percibe que entre Lis mismas existen elementos que las hacen
précucamente sddnticas en los planos fonércn, wivieal y coneeprual. PR R

(rae, reiulta evidente ko idenndad, por tanto exta Direccidn considera que la marca
silicitacda no resine las condiciones bisicas esenciales que ka ley requiere como b fuerz distintiva,

novedad, expecialidad y originalidad, requisitos indispensables para o registro de una mang, —

Que, adicionalmente, ol soficitante no contestd o traslsdo de ls opasicidn dentro del
plazo legal estipulado, Jo que derivi en la declaracidn de w rebeldis, conforme s lo establecido en
dﬁ.ﬂ.ﬂfﬁ!‘ﬂﬂﬂl’ﬂ.hr:]:q:ldhmdtmummlmphﬂqun:lmhhrzjuﬁdnmﬂﬁp:hn
de defensa en tempo y forma, el soliciane no desvirmud bos argumentos planteados en 1
apoddcidn. Esto refuere la legitimidad del derecho timocado por b pame oponente ¥ evidencia
un : delwolicitante en proseguir con o trimite, permitiendo que se presima la veracidad
de hﬁhﬁmphmmmmrﬂmhdﬁm:hmﬁn

,ﬁ"f"';" ..I — -
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POR. LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. YAMIL ESGAIE SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA *QUIKPRO Y ETIQUETA"
CLASE 34 and

Que, de acuerda con lo aneeriormente expuesto, | declaracion de rebeldia no solo otorga
valides a los argumentos de b oponente, sine que tumbién refuerza la Rl de aptirad de la marca
solicitads para su registre, —— i —

Que. por bis semejanzas mencionadas, ests Direccidn considera que existird el riesgo de
asocucidn/confushin de marcas. La denominacién solicirada no reiine bos requisitas que b hacen
an sigreo registrabie ¥ se halla incurs en la consal prohibitiva de regisero estipalida en el ineiso "
ded wrriculko 2 de la Ley n* 1.294/98 De Mareas, - — .

Que, en comecuencia, ¥ conforme & lo previsto en la normative vigente, se procede 3

resolver el presente expediente con base en los dementon disponibdes, presumiendo s fales de
Imtenis en sustentar la oposician, - —

CJue, en tal contexto queda comprobado quee la solicitud presentads se halla neursa e
ls prohibiclones establecidas en o Am. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que extabiece " No podrd
roginngrse come miarcas e uipnos g comstituyan wma reproducoiin fmilacien, traducride
rransliteraciin @ tnamscrepeidn eotal o parcial de rigraos disrintion idénticon o imiar, notseiamense
romactds en ol sector pertinente del pulblice, que pereencer & we tercere, cuslesquiera que san o
produaton o servicias a for gue e aplique ef signo, cuamae su wse y registro fuesew suscepeibies de cawsr
o fusrdn o e rrerge de dsscdecidn oon eie terern, o signifique wn aprovechamicnto de Lo netorizdad
del signo o ln dilucidn de s faerza distintive, coalgueicrs sea La manera o medio por o cual s
hubsese dreche conorrida ef igna®, -

;-’J.E!:#:Fﬂﬂ'huﬁmﬂnj'd:mhhnﬂd;dl] ardenamiento juridico manario vigenee, esa
difeccsde considera que la marca solicitada se halla incurss en las causales prohibitivas de registr
wladas en la|Ley 0* L294/98 y no retne los requisitos para su registro, par lo que

Piging 3 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIR SANCHEZ, KARIM ESGAIR SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEXZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA cg.mnnfmmrr
CLASE 34,

cormespande confirmar e Dictamen n® 11726, de b Jefaturs de la Primers Sala y hacer hugar a la
eposicidn deducida por corresponder ssl en derechin. e o

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articalo 1.-  DECLARAR procedente y hacer lugar a la sccidn deducids par YAMIL
ESGAIR SANCHEZ, KARIM ESGAIR SANCHEZ, RENATD AMIGO LOPEZ
contra KARDINAL INDUSTRIES (M) 5DN BHID sobee oposician a2l registro de
marca “QUIKFRD Y ETIQUETA" clase 34, Expedicnte n* 2487932 solicitacd put
EARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD. e

Arviculo 1. RECHAZAR I wlicitod de registro de,ta marca, “QUIKPRO ¥
ETIQUETA" clase 34, Expediente n* 2487932 -sélicinda par’ KARDINAL
INDUSTEIES (M) SDN BHD, T Y WAt b

Pigaria 4 e 4
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIKPRO Y ETIQUETA"
CLASE 35,

Asuncidin, 10 CCE snnd
e 18 FEB M6
VISTO,
El expediente carstulado: YAMIL ESCAIR SANCHES, KARIM ESGAIR SANCHEZ,

RENATO AMIGO LOPEZL contra KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobre
eposician al registre de marcs *QUIKPRO Y ETTQLIETA" clase 35 —

CONSIDERANDO:

Chee, se promucven oposiciones contra la solicitud de regisero de 3 marcs *QUIKPRO Y
ETIQUETA", solscitada para la clase 35, en base a |2 solicitads con sntenonidad KICK clase 34,
por lo que cormespande 2 esta Direccidn determinar of las marcas son o no confundibles ———-—

Que., en wso de las srribuciones otorgadas por la ley” 2 esta dependencia adménistrativa,
momento de analizas la apodiciin & la solicitnd de registro de ona marca, se debe considerar que
el signo na se encuentre inmerso dentro de las prohibicones que establece la ley repulatora,
velanda siempre por el ingeréds general, -

Que, tal como ko expresa el A, 1 de la Ley n® 1,294,989, Lus matcas son signos que sirven
pars distinguir productos o serviclos, Sin embargo, se encuentran reguladas en la propis
begislacidn marearia, chertay restricciones pars o regiviro de ume marcs; o declr, dichas

" Arvicubs 15 * - Fl pegisgro de wns marea hecho die scuerdo con esta ey, concede & s tinular 2] dereckho ol mo
mlwﬂ_ﬂhpmrlﬁﬁwHuhwm&hmrrﬂﬂumm
e T Gulen mm.ﬁ.ﬂmmuﬂddﬂtdw-qmmdn#l.mrdm:ﬁmh'm
djue indudr direcea o indirecamente & cosfusido o waociacidm enoe los producwos o servicied
ﬁﬁhdﬂ@mﬁmmmmrﬂn enre ellow
1 |
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION ummnnum‘mﬂfmwm
CLASE}

limitacsones a la bora de considersr | vighilidad del registro marcarie s encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como o derecho 3 constirulr una marca. ———o

Chae, en ese orden de kdess, ¥ stendiendo s |a defensa del inmends del pibico consumidor,
corresponde 4 esta instancis adminbtrativa realizar el andlisis de la solicitud en trdmite y la
oposichin: ¥ determinar i b misma s¢ encuadra dentro de las restricciones para o registro de una
fnafea previstas en la Ley de Marcas, i

Crue, realizado el cotejo marcario enre b denominacidn solicids *QUIKFRO Y
ETIQUETA" se olwerva a simple visss que ls misena o8 indefectiblemente confundilde con s
marca base de oposicion KICK se percibe que eivtre las mismas existen clementos que las hacen
pricticamente idénricas en los planos fonéticn, vinud y conceprual, —

Qrue, resulta evidente la Identidad, por wnto esta Dircccidn considers que b marcs
solicitadds no redine las condiciones hisicas esenciales que la boy requiere como ls fueres distintiv,

nowedad, expecialidad y originalidad, requisitos indispensables para ¢l registra de ina marca. s

Quae, adicionslmente, el soliclante no contestd el maslado de la oposicidn dentro del
plazo legal estipulado, o que desivé en la declaracitn de s rebeldia, conforme o o establecido en
el Are. 68 ¥ 69 ded CINC. La rebeldia en emte conrexto implica que, al ne haber ejercido su derecha
de defensa en dempo ¥ forma, o soliciinte no desvirned los argumentos planteados en s
oposicidn. Esto refoers b legitimidad del desecho invocadd por la parte opanente v evidencis
un detinae wmpwrmnﬂﬂhﬂmmddﬂdnqurpmmhmbdﬂ
|m}u:hl#gldmpurhplrhmnmmulcm¢hdhpmthhmﬁn
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIKPRO ¥ ETIQUETA"
CLASE 35, e .

Que, de acuerdo con lo anterlormente expuessn, la decleracisin de rebeldia no salo otorga
validez a los argumentos de b oponente, sine que ambaén refucrza la faba de aptisd de s marcs
solicitada pars su registro. i

Que, por las semefanzas mencionadas, esta Direceidn considers que existied o riesgo de
msociacion/canfusidn de marcas. La denominacitn solicitada na redine los requisizos que ls hacen
un sign registrable v se halla incara en la causal prohibita de registeo estipulada en el inciso *i®
dell arviculo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas. — — —

Que, en consecuendia, y conforme a lo previsto en la normativa vigente, se procede a
resabver el presente expediente con hase en los edementos disponibles, presumienda la falta de
Imterds en sustentar la opoxicidn, -

Que, en tal contexto queds comprobado que b sliciod presentada se halla incursa en
b prohibiciones essablecidas en d Are 2 inc. () de la Ley de Marcas gue establece: * No posted
PEQERFAESE OF0 WiErE Do aigRos gue conmifuyan ama ropredeciin (edtacds, adweciin,
srenaliteraiiin ¢ inarscripesin total @ parvcial die signes divtinsivo idémticor o similar, notarsementr
ndcede en ol sector perrinente del paiblico, que periemece a wn tereere, ouslespuiers que sean lor
productas o servicios & loi qur se apligue o signo, cugnds w ws y registr fursen suepeibles de cauiar

confusiin o wr rieige de assciaciin m e tereers, o sgnifague nn aprovechamients de L nateredad
del signo o la dilscin de s fucred distintive, cualguiers wea Le maners o medie por o cual w
butirse eche comocds of signe”. S —

_ Eﬁd.wﬁmjﬁmnmﬂmﬁmﬂhnmmﬂmmﬁﬂgﬁmm
'Hnmﬂm'*uhmmmﬂ:mdlthﬂlalmmmmmwﬂrﬁwﬁd:mﬁm
aes en la Lgy o* 12%4/98 y no tedne bos requisitos pars su reghara, por bo que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGOD LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M} SDN BHD

Mmmmummumwnﬂfnmm*
CLASE M e asisl

Eﬂﬂq:'ﬂn* confirmar ¢l Dictamen n.® 11"%&1‘::&[”“&: |_|:J_"‘r||:|1||-_-rg -Elli_:l'h“l:r ||.-|H;|- ila
apasiciin deducida por cormesponder asl en derecha. ———rereeee - .

Par tanto,
LA TMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESLTELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedente v hacer hagar 1 la sccidn deducida por YAMIL
ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ, RENATO AMIGO LOPEZ
contra KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobre oposicidn al regisro de
marca “QUIKPRO ¥ ETIQUETA" clase 35, Expediente n* 2457930 solicitads por
EARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHID.- T

—

Articulo - RECHAZAR s slicirud de regismro defs mares “QUIKFRO ¥
ETIQUETA® clase 35, Espediente o HE'.'-"?]-I:I #ddh:h por HRIJIhI‘l]

INDUSTRIES (M) SDN BHD. i
Articuls 1.- N'I:I“FII:II ESE Fq'“:'&l"h ....r.. -H'JII 1 _ZI___' —==
f“
= ”x of
.-' _,d"'f
lﬁ' ADIYT HJ..L'I,EE
- [irectora
Direccitiy de Asuntos Marcarios Litigicsos

R
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA PAPELERA DEL PLATA 5.A. CONTRA GRUPO

BELMAC 5.A, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ACUARELA,
CLASE 01, —

Awncids, 10 FED 7%

YISTOn

El eapedionte ciratulado: LA PAPELERA DEL PLATA 5.A. contra GRUPD BELMAC
3.4 sobire oposicidn al registro de mares "ACUARELA™ elase 01, vy

=T

CONSIDERANDC:

Que, s= promueve oposicidn contra |2 solicitud de registro de la manca “ACUARELA",
solacitacla pars la clase 01, sobre la base del registro de la marcs ACUARELA clase 16, por ko que
corresponde determinar i las marcas son o no confundibles.-

Quee, en usor de las atribuciones ororgadas por la ley' 2 esta dependencta administrativa, al
msomento de analizar |s oposician a b soliciid de registro de una marca, se debe considerar que
el signo no s encuentre inmesso dentro de las prohibiciones que establece la ley regulatoria,
velando siempre por el interés general, =

Que, tal como lo expresa el Are, 1 de la Ley n® 1.294,/98, ks marcas son signos que sirven
para distinguir productes o servicios. Sin embargo, se encuctitran reguladas en o propi
keginlacidn marcaria, ciemas restricciones para o registro de uma marce; es decir, dichas
limizsciones & la hora de conssderar b vighilidad del registro marcario se encuentran pars
precaatclar otros derechon o inereses, mn vilklos como o derecho a constitiir wina marca. —————

¥ @ ejercer amie |oa drgare jurisdicciemales la secioess y madidas gus cormespandan
st derechos. Asiminmo concede o devecho 4 opanerse ol regloro 3 o uso de cushjuies
indessir directa o indirctaments 4 confuskin o sochcde emre los productos o servicks

gpac figaren, ilesmpre que wngan relacidm entr ellm,
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA PAPELERA DEL PLATA 5.A. CONTRA GRUPO
BELMAC 5A, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ACUARELA,
CLASE 01. —

Que, en e orden de Ideas, y atendiendo a b defensa del interés del pihlico consumidor,
corfeponde 4 exts instancis sdministrativa realizar o andlivs de l solicirad en trémise v I
apasicidn, y determinar s la misema s encuadra dentro de las restricciones para el regisero de una
marcy previstas en la Ley de Matas — — v

Que, en primer bhugas, comesponde determinar las mascas en pugna, por un ldo
ACUARELA solicitada en clase 0 v la registrada ACUARELA en clase 15

Que, al pbwervar la naturalesa de los servicios progegidos por cada marca, e evidente que
eabvte ina diferencla sustancial, Al respecto, conforme a la nisqueds en el slstema informitico de
marcas tenemos que la soliciud de reglstra, ACUARELA preeende priteger productos de ls
glise 01 especificamente: “Esclunvamente sdulmrenses artificiales”) mientras que la marca
regastrada "ACUARELA” proceger producios & la glase 16, expecificamente: “todas”, tales coenar
“Papel v cartdn; productar de smprensa; muserial de encuadernacin: foografias artialss de
papeleria y artioulus de aficing, cooopte muebles adhesivor (pegamentoy) de papeleria o para wo
dlnresation mrﬂﬁiﬁ#;mbﬂmmmw&:m?w
mmﬁk@;ﬂm&mmﬁlnumnﬁmnwmmm&

En o sentido, conforme ol amicalo 7 de la Ley de Marcas, se encuentra vigente en
fiiseatro sistemna o principlo del Sistema Uniclase, o cual establece que cada solicitad de marcs
debe espesificar la clase del nomencladar internacional (Niza) en la cual se prevende
obtemcr proteceidn, siendo necewrio un registro independiente por cada clase de interés, Exte
ﬁ,,m implica una segmenzacidn del mercado en funcidn de los producios o servicios gque
nﬂ:ﬂ#&,hwﬂrﬂuu:pmumdnmmchmhﬂnmahupmﬂl—
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SF HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA PAPELERA DEL PLATA SA. CONTRA GRUPO
lﬂmcmmmquWMummm
CLASE 01.

Por tanta, &l no compurtir ambas marcas b mdsma clase del nomenclador internacional de
Miza, no s configura uno de bos clementos csenclales para la procedencia de la oposician,
estor g5, | identdad o semejanzs de signos dentro de la misma clase o entre clases comexas
debldamente justificadas. Fn consccuenci, resubra juridicamente viable la coexistencia
pacifica de ambas marcas, al no gencrarse riesge-de confusidn ni de asoclacion directa por prarte
del consumidor promedio en o imercads de neferencia. -

Qhae, abondands adm més en el andlisis, d D Carmelo Madica, en m obrz DERECHO
PARAGUAYD DE MARCAS dts docmine aplicable a nuestro casor “Flikiends dlanes
diferemcias entre hfﬁmﬁruﬂa}mwmqﬂdqﬂlﬂnﬂwmmmﬂﬂfﬁ
R 5 reguier enlnir a analizar b cementos ortegndfion o Las fipwrasivas de Las mismas, yar que las
eonsmemicdores mo s confundinin i ambas marces Degan a cexiitie on o mercado™

Qroe, conforme 2 |s docering mancaria, para determinar |a cocxistencia pacifica de dos
miareas, es pecesario analizsr sl exdite un riesgo de confasidn en la mente del consumidor medio al

.idql.:ll:rlrlﬂ-l.p:rndul:l:ﬂl:ﬂ servicios que ambas ofrecen, Eu.n::mﬂmmmu-.-,ul

Que, ademids = lmportante menclonar que el soliclante en su escrito de contestacion
manifiests; “Afi mandante e LEGITIMA PROPIETARIA de ba marca ACUARELA", que s
batlan repistradas en Lo cdases citadas wds abajo; la evistencia y epencia de Las muismus pucden sev
Jebacensemente vamprobusda cn b base de datos de eita dependemis, wntands asi om devechs de
PROMEDAD Fh%'ﬂﬂfﬂ&'fifﬂpwhquk slicitud en ba clase 81 p @5, rerdan wna

I ?rlulﬂE'H.EJ. Casmelo. :Ihnld:u- paraguayn de maress. Editorial La Loy 2019, Asuncidn, plgs, 104-105,

: i L
£ L | ,-'“'H Pigira 3 de §
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POR LA CUAL SF DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LA PAPELERA DEL PLATA S.A. CONTRA GRUPO
BELMAC S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ACUARFLA.
CLASE 01, —

amplieciin de lov produceos a ser protepiden por La otada marca™. Tabes afirmaciones se
compruchan en s etapa probatoria. -

Que, al respecto, la doctring mis destacada sostiene que la posshilidad de confusién al
memento de la compra es o eriterlo que marcarizmente interess, siendo relevante el primer
impacte que se obtiene de una sprehensidn espontines y pre reflexiva pues, dsta contagia s quien
las percibe, de una sensacidn de semejanza. Al respecto, vemos que existe suficiente discrepancis
enare las mismas e s

Que, en tal contents queda comprobadio que la slicitud presentada no se halla incuarss en
la prohibiciones esablecidas en el Are. 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que establece: “Ni pordrd
FEgINRRESE om0 warcas e dpnm gwe comstityan wna reproduccidn imitacesn, tnducoie,
ransliteravion ¢ ramicripeidn tatal @ parrial de riprer disingioo idéntivos o simdar, noteriamente
comacida e of mctor pertinente del piblico, gue perteneee a um tereern, malesquiera gue wean e
productos 5 serevicior a lar gue ie apldgwe of ipne, vande m wo y repitee fueen idcoptibder de cusar
confusicn o um ricige de asciacidn con ese tervern, o sigwifique un aprovechumiento de la motoriedad
del apmo o ba dilscidn de su fuerza distintiva, cealguios sea la manens o medio por of owal s
buliess bechs comori el sigma’” - W < SO

Que, por lo expresado v de confrmidad al ordenamiento juridico marcario vigente, exta
Diseccidn considers que la marca solicitada no = halls imeursa en las causales prohibitivas de
registro estipuladas en la Ley 1294798 y redne los requisives para su registro, por ks que
corresponde confirmar el Dicramen n® 35/2025 de | jefatura de ls Tercera Sala y no hacer lugar a
Ilupnﬂlilfr;dudeﬂ:Imrmpimdﬂ:dmlhmhu. -

—
f Por tanto,
LA ; DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS

Pigina 4 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO S5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR. LA PAPELERA DEL PLATA 5.A. CONTRA GRUPD
BELMAC S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ACUARELA,
CLASE 01. .

RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente y no hacer lugar a la sccidn deducida por
LA PAPELERA DEL PLATA SA. contra GRUPO BELMAC 5.4, sobre aposiclén al
regisito de marca "ACUARELA" clase 01, Expediente n* 2346304, solicitads por
GRUPO BELMAC 5.4 T T L S LT LA T Ll

Articalo - DISPONER ls prosecucin de rrimites de ls E-.md:t-.-'.-agma:u
marca “ACUARELA" clwse 01, Expedients n” H-I-E-iiH-.. :llul.t |:u:-r 'GRLUPO
BELMAL ke i ¥ LT A SRS IRY e

Directora =
¢+ Hreccidnede Asontos Marcerios Litigiosos
= / 1
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEINUCIDA POR DALLAS S.A. CONTRA EUROFARMA PARAGUAY 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “EUROFARMA CLONOTEN® CLASE
05,

Asuncidn, 19 FER sia
VISTO:

El capedientr caratulados DALLAS 5A, contrs EUROFARMA PARAGUAY 5A
lﬂbh!npﬁﬁlﬂﬂmlfmghnlkmﬂﬂ‘EUHﬂFﬂRm CLOMOTEN™ claz= 05 ¥i

CONSIDERANDO:

e, % promucven oposiciones conma b solicioed de registro de la marc
"EUROFARMA CLONOTEN®, solicitads para la clase 08, en base al regisra de la marca
CLONOTEN dlase 05, por lo que corresponds & esta Diseccidn determinar si las marcas son o
fia conplumd e, B S O w ===

Que, en wo de bas arribuciones orongadas por b bey” 2 esta dependencia administractva, al
momento de analizar b oposicidn 2 la solicitud de regismo de wna marca, se debe contiderar que

ol signo no s encuenire inmerso dentro de las prohibiclones que establece fa bey regulatoria,
Hllﬂﬂ-uﬂru‘ptpu-rdhtuﬁgm =Ll

Chae, tal como o express el Am. 1 de la Ley n® 129498, las marcas son signos que sirven

para destinguir productos o serviclos. Sin embargo, s encuentran reguladas en b propia
legislacidn marcaria, clertas testricciones para el registro de una marca; & decir, dichas

" Articols 15 ° .- El regizero de una marca heche de sruesdo con evta kv, concede 3 wu tieular o derecho al aws
exclusive de b misma v 2 ejercer ante b degano parsdiccianales lis scciones p medidas que comesposdan
8 qqaien, lealone ws derrchon, Asiminma concede el desecho & opanerse sl regens v al e ¢ caaliuinr
T dp.:lqn.é"?ld.l inducie directa o indirectamentr s confusicn o asociacdn entre los producton o sesvicios

mhlihumquﬁpwuﬂptqumwnh#nmrﬂm
|
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR DALLAS 5.A. CONTRA FURDFARMA PARAGUAY 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "FUROFARMA CLONOTEN™ CLASE

05—

Himitaciones a la hors de considerar b vishilidsd del reglstre marcario se encoentran pan
precautclar otros derechos o interescs, tan vilidos coeno el derecho & constituir una marcs, -

Que, en ese orden de ideas. v arendiendo 4 la defersa del interés del puiblico consumidar,
coffesponde o esta instancis administrative realizas o andlisis de ko solicitad en trdmize y
oposiciding y determinar o la misma se encuadra dentro de las restricciones para el regisra de una
marca previstas en b Ley de Marai ————— e

Que, realizado ¢ cotejo marcario entre b denominaciidn solicitada “EUROFARMA
CLONOTENT w obacrva 2 simple vista que la misma os indefecriblemente confundible con la
marca base de oposicdn CLONOTEN se percibe que entre las mismas cxisten elementos que las
hacen pricricamente idénticas en los planos fonético, visual v conceprual.

Quie, reslra evidente b identidad, por mnto esm Direccidn considera que la marca
soficitada no redne las condiclones hisicas esenciales que B ley requicte como L fuerz distintiva,

novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el registro de una marca. —

Quie, adicionalmente, el solicitante no contesed e traslado de ls oposicidn dentra del
plaro legal estipulada, lo gque dertw en la declaracidn de su rebebdda, conforme a lo establecido en
el Arv. 68y 69 del CPC. La rebebdis en este contexto implica que, al no haber jercido sa derecho
de defensa en dempo § forma, ef solicitante no desvirtud los srgumentos plantesdos en la
opesicidn. Esto refuerza b lggitimidad del desecho invocado por ls purte oponente v evidencla
un desintends del solicitante en praseguir con el rrimice, permitiendo que st presuma la veracidad
:!.l""-.l.nsﬁﬁh{m dlegades por L paree compradla, tal como lo dispone la normariva

I =T ERTE NG BE s i i o e e o e —
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCTIDA POR DALLAS S.A. CONTRA EUROFARMA PARAGUAY 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FURDFARMA CLONOTEN" CLASE
.

(Que, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, [ declaracidn de rebeldia no solo otorga
validez a lod asgumentos de la opanente, vino que tambidn refuerza la falea de aprinad de s marcs

solicitada para su registro.-
Que, por las semelanias menclonadas, ora Diireccidn considers que extsrird el tiesgo de
asaciaclonfonfusién de marcas. La denominacidn solicitsds no redne los requaisitos que |2 hacen

un signa registrable v se halla incuna en b causal prohdbitiea de registro uﬂ]:-uluhmdm;lr.n i
del articulo 2 de la Ley n* 1 294/%8 De Mareas, -

Que, en consecuencis, ¥ conforme 4 bo previsto en la normariva vipente, se proceds a
resalver el presente expediente con buse en los elementos disponibles, presumbendo la Gl de
intends en sustentar la oposicin —————e

Clue, en tal cantexn queda comprobado que la solicitud presentada se halla incurss en
ta prohibiciones establecidas en el Ar. 2 inc. () de ki Ley de Marcas que escablece: *No podnd
PEURTARSE M0 MAFCES lo ugee gwe consttuyan s repredmcidn dmdteeidn, radwcciin,
erensiiteracidn o tramscripeidn totad @ parcial de ripnos diinsiss iddmricni o siwilar, Rotoriemente
comociide e ol stctor pertinente del puiblico, gue pertemece 4 wn tervers, onalespuices gue sean fos
producte: o servicios 4 Jor gue s aplique o igno, caands s s v registro fucsen nasepeibles de cawsar
comfaidn o WR rienge de daecleclin on e freern, o sgnifunee wn aprovechamiente de Lo nocorvedad
del signo o le dilucidn de s fuersa distintive, ualguicrs sea la mancra v medie por o oual w
buebiese becke conacids o sigma® =il

/'iu-h h o expresado y de conformidad al ordenamizntn juridico mascario vigenne, cita
tse [ marca solicirada se halla incursa en las causales prohilsivivas de reglro
Opgludas e o Liy

fi° 1.29%4/98 y no redne los requisites pam w regiaro, por lo que

Plgina 3 de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR DALLAS S.A. CONTRA EURDFARMA PARAGUAY 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “FUROFARMA CLONOTEN" CLASE
e R e A B

cormesponde confirmar e Dicramen n."* 27/26, de la Jefatura de 12 Tercera Sala y hacer hugar o la
oposician deducida pot corresponder asd en derecho. -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articule 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a ls accidn deducida por
DALLAS 5.4, conma EUROFARMA PARAGUAY S.A. sobre aposicidn al registro de
marca "EUROFARMA CLONOTEN" clise 05, Expediente n* 228078% solicitada E"'-'"
EUROFARMA PARAGUAY S.A.

Articole 2 RECHAZAR. s solicitud de registro de s princa Eﬁgwmma

CLONOTEN" clase 05, Espediente o 2280785 ?njm. por EURDFARMA
PARAGLAY § A — SR,

Articula 3-  NOTIFIQUESE por cédula. —
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATD AMIGO LOPEL CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "QUIK ¥ ETIQUETA" CLASE
15

VISTO:

El expedicnte caratulado; YAMIL FSGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ contra KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobre
wpasicidn al registro de marcs "QUIK Y ETIQUETA” clase 35 yjrrmr—eeeee

CONSIDERANDA:

Que, s¢ promucven oposiciones contra o solicitud de regisro de la mares *QUIK Y
ETIQUETA”, solicttada para la clase 35, en base 3 |s solbcitads con anterioridad KICK clase 34,

Que, en uso de las arribuciones otorgadas por la ley' a esta dependencia administrativa, af
momento de analizar la oposicicn s b solicited de registro de ana marcs, s debe considerar que
el signo no s encuentre inmenso denra de las probibiciones que establece 1a ley regulatoria,
velando siempee por el interds general. — E—

Qae, zal coma ko express el Are 1 de b Ley n® 1.294,/98, las marcss son signos que sirven

pars distinguir productos o servicion. Sin embargo, s encuentan reguladis en la propia
leghilacion marcaria, chertan resicciones pars o registro de ums marex; e dedr, dichas

-l'l-l'dﬂh'li-'-f-l regutra de vina marca becho de scuerdo con es ey, concede 1 v trolir el derecha ol uso
Hﬂwpg.:hhhu ¥ & eercer gnte los drganos jurisdicclonales las acciones y medids que correspondan
(e Ibhﬂ1mdﬂﬂﬁn-ﬁmnﬂﬂmhd¢nwhlqmmﬂm]dmhm

que pusda inducir direcra o Indirectamente » confisidn o soclacidn ot los prodhucios o senvicios
. mhl:hnﬁllq'm:ﬁ.p.rm smempre gue eengan relackin encre clloa.

Pigina 1 de 4



GOBIERNOpey | DEEFCOIGN sAcinhad
PARAGUAY trmrcroa,

Resolucién DLAM.L n, * Juil18

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIE SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
mmm:ﬁmumnm&unmmmvmmm
35,

limitaciones 4 la hora de considerar L viabilidad del regiscro marcario sc encuentran para
precautclar otros derechios o Intereses, tan vilidos como el derechis 3 conseinulr nd manca, ——eee

Que, en ese arden de ideas, v atendiendo a la defensa del interds del pablico coniumidor,
corresponde o esta inazancls adminisrativa realizar el andlisis de ls solicimd en trémbe v la
oposicidn; v determinar « la misma s encuadn denero :l.pl.-urn;ﬂmmpm:{nnﬁmdem
marca previitis en la Ley de Marcas — s

Que, realirado o cotejo marcario entre la denominacidn soliciada “QUIK Y
ETIQUETA® w observa 2 simple vista que i misma es indefectiblemente confundible con la
marca base de oposicidn KICK se percibe que entre las mismas existen elementos que las hacen
pracucamente iddénticas en los planos fonérico, vinsal v conceprual, —

Que, rowmilta evidente |s idenndad, por wnro eta Direccitn considera que la marcs
salicitada no redne las condiciones bisicas esencabes que la bey requiere como la fueres distintiva,

novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispersables para el registro de una marca. —

e, adicionalmente, el solicitante oo conestd el wraslado de 2 oposicidn dentro del
plazox legal estipulado, lo que derivi en la declaraciin de su rebeldia, conforme 1 lo establecido en
dﬁﬂﬂrﬁ!dﬂm.hmﬂhmtlttmmmmpliq:[u:,ﬂmnhlhnqﬁﬂdnndﬂ:ﬂm
de defensa en tempo y fonna, o solicitante no desvirnad los argumenios planteados en b
opasicidn. Eso refiserzs | legitimidad del derechio invocado por 12 parte oponente v evidencia
un desipeerés del splicitante en proseguir con el trimite, permitiendo que se presumsa la veracidad
*hhn&m#ﬂmmhpﬂmmu}mmulﬂﬂ]wmhmmmﬁ

Fﬁm]_ '| [ -

| Illl .III. ....;I- 3 ..'I | ! =
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM FSGAIR SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEX CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "QUIK Y ETHQUETA" CLASE
35 L

CQue, de scuerdo con lo anceriormente expuesto, s decliracion de rebeldia no solo ororgs
valides 2 los argumentas de la oponente, sino que también refisersa ls falta de aprirad de la marea

soliclesds para sy registng oo o

Que, par las semejanaas menclonadas, ests Direccidn considers que cuiskizd o riesgo de
asocacionfonfusidn de marcss. La denominacidn salicitads no redne los roquisitos que [a hacen

tan signa regiscrable ¥ se halli incursa en b casal prohibitiva de registro estiputada en el inciso “®
del arvicubo 2 de la Ley n* 1.294/38 De Marcas, =

Quie, en consecuencis, ¥ conforme 4 Jo previsto en la normative vigenre, se procede a
resolver o presente expediente con base en los elementos disponibles, presumiendo la Rtz de
irtenés en sustentar |4 oposicidn. —a

Que, en ral contexto queda comprobado que b soliciud presentada se halls incursa en
b prohibiciones establecidas en ol Are 2 inc. (g} de la Ley de Marcas que establece: " No padra
FEERIEREISE om0 mRArCEr for dgmor gws comstiiayam ans roprodwiin fitaciin, tradecidn,
rr:m{fn'nd:hnmﬂjﬂd:mﬁﬂaynfd&npu disttnfien dddmtnos o aimidar, moforiamenie
wnocids en o swetor pertinente del publico, que pertenece a w fororrn, cutlespudern que sean los
jrraductas o servicior & las que s aplique o signe, cuands s wo y regisern fuesen wsepeibles de camiar
vonfisidn o wn riesgo de dsecdecidn con eie teveern, o gmifipur kn aprecechamirnée de Le notortedad
del agno o la didwcisn de i faerza distintive, cvalgwicra iea la manens o medio por o cusl v
hhﬂhtﬁmm.‘nd'.ﬁﬂ& i

,l.,‘l?_u_,pmhq:pmdn}'d:mnﬁmui:hd:] ordenamiento juridico marcario vigenie, oita
mmdr.rlqlq.'ll marca salicitads se halla incursa en las causales prohibirivas de reglstro

i."ﬂblLll:ern LI/98 y oo reitne los requisicos para su registro, por lo que

i
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MOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATD AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIK ¥ FTIQUETA™ CLASE

L3 e —— e

corresponde confirmar o Dictamen n.* 13726, de la Jetatura de la Primera Sala y hacer lugarala
aposicitn deducida por corresponder asl en derecho.

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR procedente y hacer lagar a la accién deducida por YAMIL
ESGAIE SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ, RENATO AMIGO LOPEZ
contrs KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobre aposicitn al registro de
marca “QUIK Y ETIQUETA® clase 35, Expedicnse n* 2487891 solicitads por

KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD, ————mreemcecene.
Articalo - RECHAZAR b soliciud de regiscro de W marcs “*QUIK Y
ETIQUETA™ clse 35, Expediente n* 2487891 | da por KARDINAL
INDUSTRIES (M) SDN BHD, : :

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEF, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
mmmmcmmmumm:mmwum

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIK ¥ ETIQUETA” CLASE
i Y

Asuncion, 1 8 'r-F.ﬂ Rin
VISTOx

El expediente caratalado: YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIR SANCHEZ,
RENATD AMIGO LOPEE comra KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobre

aposkcitn al regisero de marcs *QUIK Y ETIQUETA” clase 34 y;--
CONSIDERANDO:

Que, s promucven opesiciones contra la solicitud de registro de b marcs "QUIE Y
ETIQUETA", sishicitada para ba clase 14, en base a la sobicitada con antenorided KICK clase 34,
por ko que cortesponde 2 esta Direccidn determinar o las marcas san o no confundibles,——— e

Quse, en uso de las stribucones otorgadas por la ley' 1 esta dependencia adminiserativa, 4l
momento de analizar ta openicidn a b soficined de regisoro de una manca, se debe considerar que
el signa no se encoentre inmerse dentro de lus prohibiciones que establece la ley regulatoria,
velsnda siempre por el interés general, ————— .

Que, tal come lo express f Arr. | de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven

mwwumnmﬁlnmh@uwm@dﬂmhw
legrelacidn  marcaria, ciertas restricciones para el registro de una marcs; e decir, dichas

" Articule 45 - H regismro de wna marca hocho de acserdo can s ley, concede a s titular of derecho al uso

::-::Z la misma y a ejercer anse loa dgancn jurisdiccionales ks scciones v medidss que cormegondan

i tjuieh ledione derechos. Asimismo cemeede o derecho 3 opanere al regiarn v ol uso de cusbquies

'l:l'nii' ﬂww;MﬁMﬂﬂmﬂlmﬁHﬁMJﬁnmhMEwh
mrq iz la clise &

Fyguren, siempre que tengan relacide earre ellos
W
A / gin 1de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIE SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "QUIK ¥ ETIQUETA" CLASE
i,

lismitacsones & ka hora de considerar 1 visbilidad del registro marcario s encuentran pars
precautelar otros derechos o intereses, tan vilidos como el derecho a constinidr una marca, ———

Que, en exe oeden de ideas, v atendiendo a s defensa del interds del piblico consumidar,
correiponde 1 esta mstancls sdminksarativa realizar el andliss de la solicirad en crimite v ls
aposicion; ¥ determinar & la misna se encuadra denero de fas restricciones para el registro de una
marca previstas en la Lev de Marcas — i

Que, realitado el comejo marcario enre b denominacidn solichads *QUIK ¥
ETIQUETA® = observa a simple visea que ks misma es indefectiblemente confundible con ks
marca base de oposicién KICK se percibe que entre las mismas existen clementos que las hacen
pricicamente uéntcas en low planos fonédc, viual ¥ concephual. r—

Que, resules evidente b idencidad, por wnto osta Direceién considera que la marc
salicitacda no retine las condsciones hisicas eveniclales gque la ley requiere como b fuers distintiva,
novedad, especialidad y ariginabidad, requisitos indispensables para o registro de una marnca, —

Que, adicionadmente, el solikitnie no concestd o trasdado de b opasicidn denoro del
plazo begal evipulado, lo que derivd en la declaracidn de s rebeldia, conforme s lo establecidi en
el Ar. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este contexa implica que, al no haber ejercido su derecho
de defensa en tempo y forma, el slicitanee no desvirtud bos atgimentos planteados en s
opasiciin.-Eso refuersa la legitimidad del derecho invvocado por la parte aponente y evidencia

un terty icitants en proseguir con el trimite, permitiendo que se prestima ki veracidad
e "-.,hnd“ por la parte contraris, wl como lo dispone 3 normativa
")
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FMOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5FE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. YAMIL ESGAIBR SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “QUIK Y ETIQUETA” CLASE
Fa i

Que, de scucrdo con lo anterarmente expuessa, la declaraciin de rebeldia no wolo otorga
validez 3 fos argumentos de ks openente, sino que también refuersa la fiba de apritud de b marcy
sailicitads para sis registro, -

(Jue, por kas semejanias mencionadas, esta Direccidn considers que existird o riesgo de
asociaciin/confusiin de marcas, La denominacidn solicitada no redne bos requeisings que b hacen
un signo regiserable y s halla incurs en ls cansal probibivive de registro estipulada en el inciso *f*
ded arviculo 2 de la Loy n® 1. 294798 De Maress oo

(e, en comsecuencia, ¥ conforme @ lo previve en la normativa vigente, se procede s
resofver o presente expedienie con base en los clomentos :Inpmu‘l:h,pu-ummt: falta de
interés en sustentar la oposicidin,

(e, en tal contexto queda comprobado que |2 solicined presentada se halks incvrsa en
la prohibiciones extablecidas en el At 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que establece: *No podni
FOfTAIrIE como martas {or DpRas gur (oWANENyen wnd reprodociie fmctaride, e,
tranaliteraciin o trasorperian el o parcial de sgno disiatio ©démaios o nmilar, nareramenee
comacide en o secor pertinente del publios, qur perienee 2 un tereers, ualesgwicns que sean lar
prosiuctar o servities & los que e apdigue o rigms, cuando iw wio ¥ regiites fwesen mceptibler de casar
comfwisiin @ an riesge de asociaciin con e teroeee, o i figue wn aprovechamiento de la notoriedad
def sigme o la dilweidn de - fierea distintiva, ounlguiens sea L maners o wedio por o cual s
braeiviese hevtn conciddlo of AgRE™ e

ﬁﬁhwr&mmmd:mmmmwm

quie la muanca soliciesda se halla incursa en lis causales prohibitivas de registm
I,-'l'-ll.'l l:l-l’.tlii:ﬂ| n" L1949 y mo roine los requisicos para su regisoo, por lo que
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PMOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEY, KARIM ESGAIR SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA EKARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD
mmnmmﬂnunmmunzumm*mrmW'm
T

corresponde confirmar el Dictamen n.* 14/26, de la Jefatara de L Primera Sals y hacer hagar a la
aposicicn deducida por corresponder asl en dececha, —— ——

Por tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0OS
RESUELVE:

Articulo 1-  DECLABRAR procedente v hacer hagar 2 la socidn deducida por YAMIL
ESGAIR SANCHEL KARIM ESGAIB SANCHEZ, RENATO AMIGOD LOPEZ
contra KARDINAL INDUSTRIES (M) SDN BHD sobre oposicidn al regisero de
marcs "QUIK ¥ ETIQUETA® clase 34, Expediente n® 2487901 solicitada por

KARDINAL INDUSTRIES (M) 5DN BHD,——— oo
Articulo 2-  RECHAZAR b swlichud de registro de T figa "QUIK ¥
ETIQUETA" clise 34, Expediene n® 2487901 drada  por KARDINAL
INDIUSTRIES (M) SDN BHD, e e, |

Ardese 3 mmmwMT:.ﬁE\_j Lf“’ )

'\"’E_ Dirzceitin de Rauntog Marcairion Litigiosos
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POR LA CUAL S5E DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR FARMACO 5.A. CONTRA PROQUIMUR S.A, SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA AUTOR PROQUIMUR, CLASE
05, -

VISTO:
El expediente caratbado: FARMACO S.A. contra PROQUIMUR 5 A sobre oposicién
sl regiscro de |a marcs AUTOR PROQUIMUR clase 05, y-wr—mme =
CONSIDERANDO:

Que, s promueve opesicidn contra ls solicitud de reglero de la marca AUTOR
PROQUIMLUR, slicitada para la clase 05, en base 4 la marca ATOR en la clase 05 por lo que
corresponde a esta Direccidn deserminar s bas mmarcas son o 5o confundibles. —

Que, en so de las stribuciones otongadas por b bey” a esta dependencia administrativa, 4l
momenso de snalizar ls opesiclin a la solicitad de registmo de una masca, se debe considerar que
el sgna m:mmﬂmdumﬂd:lupuhﬁﬂﬂumqu:uummhquuhmm_

velando gempee por el mrerds peneeal ——  —————— TFRENETDAE

Que, ml como ko expresa el Are. 1 de la Ley 0® 1. 2594/9%, las marcas son signos qus sirven
pars distinguir productes o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en b propia
legislaciin marcaria, clertas restricciones para el regisro de ans marca; e declr, dichm
limitaciones a la hora de considenar la vishilidad del reglstro marcario se encueniran pars
precaucelsr otros derechos o Intereses, tan vilidos como el derecho o conatituir uns msrcs. ————

¥ & epercer wnte b deganos parisdicclonale las scione y medidas que commpondan
derechen. Asierduma concede ¢l desechn & oponcns ol regitm y al v de caalguier
directa o Indirectamerne & confusidn o asaciackin encre fos producton o seevicin
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR FARMACO S.A. CONTRA PROQUIMUR 5.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA AUTOR PROQUIMUR, CLASE
s, .

Que, en esc arden de ideas, y stendiendo s la defensa ded interds del priblico consumidos,
corresponde 4 ota inatancia administrativa realizar el andbisds de la wolicitud en mimite v la
apoiicidn y determinar i la misme se encusdra dentro de las restricciones para e registre de wna
marca previstas en la Ley de Mascas. S

cierto qu:mn:h:d:nmﬂn:ﬂmnmﬁndnzmnqm:mhummmﬁn,nnnmmmdmn
que, en s conunto, deben ser tenidas en cuenta las cobermuras v las denominaciones,

Que, en & campo fonétco, partiendo del cotcjo de las marcas en pugna, notamos que
EXINE LR M:hnwwdﬁmﬁm.hmdhmum&mmmm

LA, Nl L1 el | " ‘.. iy IELILE LH ; i qﬂ!ﬂﬂﬂ'ﬂlﬂﬂml
Wmumpmmmiqmulhgutupmduumuﬁmmmnmﬁmm:l
CEEMTICL - =

(rie, que analizadas en conjunto las marcas en pugna "ATOR”™ {regntrada) v la marca
"AUTOR PH.I'.'IIEIUIHUF. (solicirada), ¥ Iungu de haber realizado n.ni:unEFr sucesive de las

Dl e conjunto vemos que dmbas marcss cuentan e expresan de maners
ente, y en coqnjunto dejan una impresidn muy diferente que alcja voda posshilidad de que

Pigina 2 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR FARMACO SA. CONTRA PROQUIMUR 5.4, SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA AUTOR PROQUIMUR, CLASE

Hlprrr\.l.l

exivta und confustin entre dichas marcas. Se poede percibir & stmple vista la diferencia existenre

enire s bt - —
AUTOR PROQUIMUR
Solicimud
ATOR
Oipasicidn

Que, haciendo un anilisis extensive del caso podemos discriminar que, las marcas en
pugna "AUTOR PROQUIMUR” (slicitante) v "ATOR" (oponente) o mis que compartan

ntel b Lita E1h L LMSTRIETS FIie g ST LN TAIAET] [T ir LTI 1] a5 Bl ]

' Jptjale il L Analizando |3 marca como un
odo, no exlsen suficientes semejanzes denominativas como para afirmar que existe algin riesgo
de eonfusidn. —imns el bbb

T Y EEERED DTasInnc H i

hadb ety PRI SSILIE,

Ll LIS

Chae, o respecto, b docerina mds destacada sosiene que b poaibilidad de confusidn al
momenty de la compra es e criverio que marcarismente interesa, siendo relevante el primer
iehe de una aprehensitn epontines y pre reflexiva pes, dsts contagla 3 quien
iin cle sernejanza. Al respectn, vemos que exise suficlente diserepancia
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PFOR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR FARMACO 5.A. CONTRA PROQUIMUR 5.A. SOERE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA AUTOR PROQUIMUR, CLASE
5. s S

Que, de la contrastacidn de las denominaciones en su conjunto se verifica que existen
clementos diferentes entre of en s parte iniclsl, que le ototgan sificiente distingividad ——

Quie, asl también o D, F:mindﬂﬁlm“mdnnx'bhldrm:qﬂ!ﬂ.ﬂm
frocuentemente requeridar por o Tribunal saprens o gue lar marcas ban de ser analieadas om
arveglo a s pisidn en s oonpunts”, ¥ que... para b comparacidn de dos marcas en conflicto “aacpd
an lugar preferente o gue propupna wea vividn de omfunie sinceetice, desde le totalidad de fo
dementar integrad de cada marce confrontads, n decompomer w0 unidad fonética
.E-""_l"i‘“- ———-

Que, uegn del exmudio permenorizado del aso que nos ocups, esta Direccidn comiders
que les marcas en pugna paeden coexinir pacificamente, b marca solicieada y s marca oponente

ot BIETEINIdEs £15] =

L TR G LTI

Ela

L%

Que, por ditimo cabe sefialar que la marca soliciads, AUTOR PROGUIMUR, constiruye
parte de su nombre comercial que gozs de proteccidn legal, conforme 4 1o establecido en fa Ley
de Marcas, especificamente en s Tiudo I, que sborda o Nombee Comercial y las diversas
utaciones que lo mdean. En primer fugar, of drtfuls 72 etablooe que: “F nomber comercial
podrd evtar gonutiiuido por la dedpuacicn, o nowbre del comeniante, L needn swoial o
deaominacisn swoal adoptads, la emeda o la nple wieda legalmente en relacidn 2 wna
determinads  ativdad comercall 5 onminge wna propicded 2 lw efecm de enta
iey" .
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
mmmnmmmummurmmum
mmmnmmuﬁummwm CLASE
0. S

Chue, se puede notar que 1o soficitud de registro e un signo regivtrable y totbmente
distingrishle de la marca de ls oponente, por lo que evta dircccion considers que fa presenie
salicitud de registro no s halls Incursa en las causales prohibitivas de registro esipulsdas of
articale 2 de b Ley de marcas n * 1294/98, y que reine los requisitos de novedad, evpecialidad y

= L S TN

Cue, ka marea solicitada redne o condiciones hisicas esenclales que la ey requiere como;
la fuerza distintiva, novedad, especialidad y onginalidad, requisivos indispensables para el regestro

de dna mare. s g

Que, e Direccldn considera que la mara solicitada podrd coexistir pacificamente sin
erear riesgo de confusidn al piblico consumidor debido a3 que la solicimd de registro rodne los
ehernenton. diferenciadores necesarion pars s registro, por bo que b oposicidn deducids deviene
improcedente, consecusniemente, corresponde confirmar el Dictamen n” 54/25 emitido por ls
}dinmdtPﬂmmhhrmhmh,gw-hnpndrﬁndedmpmcmﬁpmdumm
e Y PR RS E R e S IR

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0OS

te ¥ na hacer lugar a la sccidn deducida por
tra PROQUIMUR S.A. sobre oposiciin al regisro de la marcs

Pgina 5 de &
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR FARMACO S.A. CONTRA PROGQUIMUR. §.A. SOBRE

mmmmriummuuﬁummmnqumm CLASE
05. wna

Articule .-  DISPONER Li prosecucién de crdmites de Lo solicioad de repistro de la
marca  AUTOR PROQUIMUR cluse 05, Expedienee n® 232437 golicicada por
PROQUIMLUIE S.A. - e : -

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls I,HI b, Y e

Plgin & d= &
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BIOGEN MA INC, CONTRA ANA MARIA SAEZ BRITEZ

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA BIOGEN MEDICINA DE
PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA, CLASE 35—

El expediente carsrudado: BIOGEN MA INC., contra ANA MARIA SAEZ BRITEZ
sobre oposkoidn o registro de murca "BIOGEN MEDICINA DE PRECISION PARAGUAY Y

ETIQUETA" clase 35, v; - e ————— .
CONSIDERANDL::

Qhse, se promueve oposicidn conmra fa solicied de reglsro de o marca "BIDGEN
MEMCINA DE PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA™, wilicitada para la clase 35, en base
4 la marca "BIOGENT clase 05, por o gque corresponde a esta Direccitn determinar «i las marcas
son o no confundbles, ——m8MM ——————— AL

Que, o aso ﬂ:]umihlﬁmum!;q:lupnrhiq' a esta dependencis administrative, 4
muomento de analizar la oposicidn s la solicined de regisero de wna marca, se debe conidderar que
el signo no se encuentre inmerss dentro de las prohibichones que establece la ley regulatoria,
velando sempre por el interds general. e T——————— b et s e e il

Que, tal como bo expresa el Art. 1 de b Ley n® 1.79%40/98, kas marcas som signos que sirven

para dntinguir productos o servicios. S embarge, s encuenmman reguladas en o propls
legislacin  marcaria, clemas rewricclones pars o reglitro de una mares; e decir. dichas

Cfrticule §5%.- El regiano de ona maroe heckso ﬁtuw&:mnmh;mmﬂtmuuh&dﬂtdndw
esclusive de b migma v @ eercer anee ks drganos pansdiccionales las accsones y isedidas gae coeespordan
-;l'ml:-rllq'n lenione w derechox. Asimismo concede el derecha s oponerse &l registro y al wso de caalguier

e puzecds inigucie dites ta o inelimstaments 3 confuaitn o asciacem et los productos o servicios

uhdumntmﬁﬂmxﬂﬂptwdwﬂﬂnhqﬂuﬂn
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PFOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BIOGEN MA INC, CONTRA ANA MARIA SAFZ BRITEZ
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA BIOGEN MEDICINA DE
PRECISION PARAGUAY Y ETHQUETA, CLASE 35,

limitaciones 2 la hora de considerar b visbilidad del registro marcario se encuentran pan
precauselar oaros derechas o Intereses, tan vilidos como el derecho a constitair una marcs, ———

Que, en exe orden de idess, y arendiendo a b deferna del inrerés del pdblico conmmider,

carresponds 3 esta nsancia adminisrativa realizar el andlisis de la solicinad en rdmie v ks
oposicidn; y determinar si L misma se encuscdra dentro de ks restricciones para el registro de na
miarca previves en la Ley de Marcas,

Que, al realizar el cotejo entre lis marcas BIOGEN MEDICINA DE PRECISION
PARAGUAY Y ETIQUETA (solicitada) y BIDGEN {oponentc), se advierte que la primera
reproduce de manera total v relevante la estructura de |s segunda. 56 bien el andlisis comparative
puede atender a los clementos individuales de los signos, e criterio prevalenie en materis de
Fmplu&l.d truduserial es el examen de nnnrnm.n.ulcmnhuuﬂm:n principios imernaclonale y
nacionales de proreccin marcaris, viendo de esta manera notamos que no exiien diferencia
relevantes pars conalderar una poilble cooxivtencia

Que,  salicianee BIOGEN MEDICINA DE PRECISION PARAGUAY ¥
ETIQUETA pretende el reglitro pata serviclos comprendidos en la clase 35, especificamente:
Imiportacion, expertacdn, vemid ¥ owercdimecin de proaecior fermacetions, guaimies §
mdicinales . Por su parte, el oponence BIOGEN protege produros de [a clase 05, 1ales comen
“todoe © consivtenies en: “Prodicior farmucdaiens, Rtrdcleass fatnd e inadico ¥ DeTeriaris
produta higidnnns y sanitarie paes s medico: altmenten y motaacias distéticn para we médio o
velerinarin, alimentor patra bebes; mplementan alimenticior pora personas & animaley emplasm,
materiad gara apisitor; matevial para empartes £ impreoner dentales; desinfecsantes; preparacions

ri ediminaranimales defings; fungicidas, berbicidas,”

L

Pigins 2 de §



GOBIERNO prp | TWERCUERS Kaiosil.
(..} PARAGUAY | rmimimia

Resoluchdn DA ML n, * DUH?ET

POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SFE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BIOGEN MA INC., CONTRA ANA MARIA SAEZ BRITEZ
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA BIOGEN MEDICINA DE
PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA, CLASE 33, S

Chae, desde uns perspectiva global, ambos signos exhiben un notorio aire de familia
debido g la identidad fonética y visual, o de la soliciud "BIOGEN MEDICINA DE
PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA" v la apesicidn "BIOGEN", lo que conliera un slto
ticsge de confsidn en e pdblico consumidor. Esta confusidn pueds mankfestarse de manera
directa, s Bevar 3 b= consumidores 2 idencificar esvdneamente un prodiscto por otra, o
indireces, al indusir a pensar que smbes signos designan productos que provienen de un misme
orFigen empreadial o que s encuentran vinculados scondmicimente, —————————

Que, atendiendo o esta reabidad, 12 similirud enere lis marcas vo solo se manifiesta en el
plane visual, fonético y conceptual, sina que tambidn cs suscepribde de generar unz asociacién
Indebida en b mente del consumidor respecto ddd origen emprearial de los productos y
servicios. Ello vulners una de lod principios rectores del derecho marcarioc b proteccidn al
consumidor frente al rlesgo de confusidn. Fn efecta, ls doctring reconoce que el sistema
marcario tene uns doble Analidad; por un lado, salvaguardar kos derechos del tirular de 1a marcs
reglitrada, ¥ por otro, preservar la buens fe en o mercado, evitando que o consumidor sea
inducido a error | Bercovice, 1996} ——— -

Que, la proteceidn de las marcas riene precisamente como finalidad evitar estos riespos de
confisidn y asociacidn indebida, sabvaguardando no solo los intereses del tirular del derecha
anserior, sine cambicn el interés general de los consumidores, quicnes tienen derecho a idensificar
el origen de los productos o servicios con certeza. En consecuencia, |a coexistencia de los sipnio
BIDGEN MEDICINA DE PRECISION PARAGUAY ¥ ETIQUETA y BIOGEN cn o
metcado abectaria negativamente ls funcidn distintiva de la marea oponenge, ——————ee

r T

H-

razdn de las identidades existentes entre |3 marca soficisds ¥ ls aponente, el
ﬂ}!ﬂ![ﬂaﬁhmlnﬁﬁhlm.yumum confusidn entre las mivmas,

_/Jﬁ'\d-f'f-
_-—
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BIOGEN MA INC, CONTRA ANA MARIA SAEY BRITEZ
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA BIOGEN MEDICINA DE
PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA, CLASE 35—

sdernis debemos tener presente que L mtrcas om cmestido tiemen por fimalidad distingwir
productos’ servician relacionados, o que nos da la peua que la oposicidn sea declarsda
F'FEIZEL'JM ....... - IR PIICIN T L LIPS

Chae, la proteccidn de ks marcas tene precisamente como finalidad evitar evos Hesgos de
confusidén ¥ ssoclacidn indebida, sibaguardando no solo o intereses del teular del derecho
angeriar, sine también el interés general de los comsumidores, quicnes tienen derecho 3 idenrificar
ef arigen de los productos o servicios con certeta. En consecuencia, s coexisencia de los signios
BIOGEN MEIMCINA DE PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA y BIOGEN en «f
mercado sfectaris negatlvamente b funcidn distintiva de la marcs OpunEnte. —

Qhse, resulis evidente la identidad, por tanm esta Direceidn considers que ls marca
walicizads no redne ks condiciones bisicas esencisles que la ley requisre como la Fuersa distintiva,

evedad, espectalidad y originalidad, requisitos indispensables para el registro de una marca, —

Que, par las semejanzas mencionadas, esta Direccidn considers que existird ¢ sesgo de
aectacion/confusidn de marcas, b denominacién solicitada no reiine los requisitos que ls hacen

un signa registrabie v se halla incura en b ciosal prohibiisive de registro estipulada en el inciso *i®
ded ariculo 2 de la Loy n* 1.294/98 Die Marcas. e ST

Quc, por ko expresado y de conformidad al erdenamiento furidico marcario vigente, esta
Dhecccidn considera que ls marca solicitada se halla incursa en las caussles probibitivas de regisero
ﬂl]’l-'-li-d-llﬂlllL':‘_l'I'I"lwlfhﬂﬂmlﬂmlillmpﬁ‘lmmﬁlm.pmlnqm

sposde confirmuar e Dictamen n.® 24726, de la Jefatura de la Tercera Sala v hacer lugar a 1s

7&'“% por corresponder asé en derecho, S

Por ranto,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR BIOGEN MA INC., CONTRA ANA MARIA SAEZ BRITEZ
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA BIOGEN MEDICINA DE
PRECISION PARAGUAY Y FTIQUETA, CLASE 35,

LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente v hacer lugar a la sccidn deducida ot
BIOGEN MA INC., contra ANA MARIA SAEZ BRITEZ sobre oposicién al registra
de marca "BIOGEN MEDICINA DE PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA” clase
15, Expediente n" 2465472 solicitada por ANA MARIA SAEZ BRITEZ

Articule 2.- RECHAZAR o schicitud de regisro de lommapca “BIOGEN
MEDICINA DE PRECISION PARAGUAY Y ETIQUETA” cluse 35 ‘fqrpndi.:m '
2463472 salicitada por ANA MARIA SAFZ amru,: ...... f A .

Articuls §.- H[I"I'll-'[{,‘l_”l.l'HE]zurnﬁdula. f i

'|__ D:II.'EEI:I:II.'I".I

Dhnrlh_ﬂlll: Asuntis Marcirsos Litigiosos

e —

i
lln
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR MARIA SELVA ROJAS DE BURT CONTRA CYNTHIA
CAROLINA LOVERA DE GOMEZ SOBRE OPDSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "ARTE EN CASA VILLARRICA ¥ LOGOD"™ CLASE
35,

Asmuncién, | Y FEE 20
VISTO:

E expediente caratulado: MARIA SELVA ROJAS DE BURT contrs CYNTHIA
CAROLINA LOVERA DE GOMEZ sobee oposicidn al registro de marca "ARTE EN CASA
VILLARRICA Y LOGO" chase 35 v N

CONSIDERANDO:

Lue, se promucven apodiciones contra b solicirud de registro de b marcs "ARTE EN
CASA VILLARRICA ¥ LOGO®, solicicada para la clase 35, en base af regivero de b marca
ARTEEASA clase 35, por o que corresponde a esta Direccidn dererminar s bas marcas son o no
canfumndilbes - . —

Que, en uso de las stribuciones otargadus por s ley' a et dependencia administrativa, o
msmeeato de analizas |a oposicidn a s solicinud de registro de una marca, se debe constderar que

el ﬂﬁﬂﬂﬂﬂ!mmmmmﬂﬂuuddlnpnhﬂndmuﬂmhk?mﬂ“hm
velando siempre por el inrerés general. —

Que. 2l como lo expresa d Art. 1 de la Ley n® 1,294/98, las marcas son sEENa que sirven
para. dissinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en fa propis

'-‘rﬂ!dﬂ'{;;‘—-‘.gﬂﬂ'ﬂw*mlmhlhﬂ&mﬂiﬂtﬂnﬂll{:ﬁﬂtﬁ;mﬂhﬂrdhhndmﬂ
exclusivo de li msmady & cjerces ande los dnganeon jurisdicoiceules L seciones ¥ mnlide que cormespondan
conra gizen lestone sub derechis. Asimisme comcede of derecho » oponerse al reglarn v ol wie de cusbquier
iy que poeda indacir directs o indieeczassente 3 confusidn o asociacidn entre los prodiscoos o wervicios
: et La slase en #ﬁlﬂm.mq'l.ltl:ﬂl;ﬂl relacide rrter cllon
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. MARIA SFIVA ROJAS DE BURT CONTRA CYNTHIA
CAROLINA LOVERA DE GOMEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “"ARTE EN CASA VILLARRICA ¥ LOGD" CLASE
15,

legiskacicin marcaria, clertss restricclones para el registro de uma marc e decir, dichay
|ﬁﬂmlhhﬂ&mﬂwhﬁﬂldﬂﬁlrrﬁuﬂnmtmmﬁmpun
Wﬂlmﬁlﬂummumﬂ.ﬂiﬂdﬂmddﬂuﬂ:ﬂ:mmm"“mm:m__

Lhae, en ese orden de ideas, y srendiendo 4 la defensa del interés del piblico conmumidor,
carresponde & ©013 tnotancia admindstravive realizar el andbisis de la soliciiod en trdmite ¥ b
opesicion y determinar si la misma s encuadra dentro de las ressricchones para o registro de uns
thanca previstas en la Ley de Marcih——————emssimeme

Cue, reslimde el cotejo marcario entre s denominaciin sobicitada "ARTE EN CASA
VILLARRICA Y LOGO" se observa o simple wiua que i mivma & indefecriblemente
confundible con la marca base de oposicidn ARTEKASA sc percibe que entre las mismas exditen
elementos que las hacen pricicamente idénticas en low planos fonéeics, visual ¥

mtgFm.]_..—- ..... deies

(e, resiita evidenie la identidad, por wnin esta Direccidn considera que la marca
solicizada no redinie las condiciones bisicas esenclales que la bey requiere como 1 fserns distintiva,

movedad, especialidad y orsginalidad, requisitos indisperables para el registro de una marea, —

Que, adicionalmente, ¢l solicitante no contessd el waslado de la oposicidn dentro del
plaze legal estipulaido, lo que derivd en la declarscidn de su rebeldia, confisrme a bo establecidn en
e e 68 ¥ 69 del CPC. La rebeldia en ewe conmesto implica que, al no haber ejercido su derecho
‘entgmpo y forma, o solicirante no desvirud los angumentos plantcados en la
lén. Ema rfhﬂndhlq:hnnd'-t:l del derecho invocado por la parte oponente v evidenicia

Lﬁc"\l_/ Thgina 1de 4
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR MARIA SELVA ROJAS DE BURT CONTRA CYNTHIA
CARDLINA LOVERA DE GOMEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "ARTE EN CASA VILLARRICA Y LOGD®™ CLASE
35

de los hechos slegados por la paree contraris, tl eomo b dispone s normativa
procesal g T

Que, de acuerdo con lo anterdormente expuesta, ls declarscitn de rebeldia no sobo otongs
vakides a los argumentos de li oponente, sino que mmbién refuersa la falts de aprited de ls marce
milicrrads para n regstro ——— e et wran

Que, poe las seemejanms mencionsdas, esta Direccidn considera que existird f riesgo de
asociaciin confusidn de marcas, La denominacidn soliciada no redne los sequisétos que la hacen
un sgno registrable y se hall incurss en la causal prohibéciva de registro esttpulada en el inciso *i"
del articulo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas. ~ S—

Que, en consecuencis, ¥ conforme @ lo previsto en la normative vigenee, se procede 2
resolver ¢f presente expediente con base en los dementos disponibiles, presumlendo b falta de
intents en nutml:.rllq:n.l:l'n:ldn. _______

Que, en ral contexto queds comprabado que L solicinad presentada se halla ineursa en
ks prohibiciones eszablecadas en ol Ast. 2 inc. (g} de la Loy de Marcas que estalslece: * No padnd
ITJIRTRSE (OMD MAFTR! o sipnas gue oRileyan waa reproducciin imacen, radsccion,
granilitergoion o transcripeidn fonsd o paniad de dgrer distintioo idénricos o similar, noteriamense
comacide en ol sector pertiniente del priblics, que persencee 4w tereero, cuslesquions que wan o
proviweio: o servicios & bos que sz apligue of signo, cwands s wso y registro fiesen soepeibdes de catsar
mﬁn&;,%rmrairm:ﬂﬁmmmmupﬁuunmﬁAmmﬁhw
:Iu'a-f-nah drnfnmﬂmmumdpmmhmmuam,mduu!u

T — S—
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. MARIA SELVA ROJAS DE BURT CONTRA CYNTHIA
CAROLINA LOVERA DE GOMEZ SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA “ARTE EN CASA VILLARRICA Y LOGO" CLASE
W e — sty

Que, por lo expresado v de conformidad al ordenamsento juridico Marcitio vigente, esta
[hrecciém considera que b marca solicitada se halla incura en las causales prohibitivas de regisero
estipuladas en ls Ley o' lﬂ#ﬁrmmmrﬂpﬂjlmmm@lmpﬁMqur
correspands: confirmar el Dictsmen n." 02/26, de s Jefarura de b Tercera Sals y hacer lagar s la
apaickin deducids por corresponder ssl en derecha.

T .

Par tanto,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOS0S
RESUELVE:

Articalo 1.- DECLARAR procedente y hacer bugar & la acclén deducids por
MARIA SELVA ROJAS DE BURT wonms CYNTHIA CAROLINA LOVERA DE
GOMEZ sobre oposicidn al regisro de marca "ARTE EN CASA VILLARRICA Y
LOGO® clase 35, Expediente n® 133893 solicitads por CYNTHIA CAROLINA
LOYVERADEGOMEZ — e -

Articula - RECHAZAR  soliciuad de regiero de I fea “ARTE EN CASA
VILLARRICA Y LOGQ" clase 35, Expediente n* 133893¢ solicitads por E‘qwm&
CAROLINA LOVER A DE GOMEZ, i

b
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA FOR GRUPD BELMAC S.A. CONTRA ACUARELA PARAGUAY EAS

snnumummﬂnunmusummvmwnﬂ.
CLASE 35,

Asiancidad, i fra .
| FER 2o
VISTO:
El expediente caratulado: GRUPO BELMAC S.A. contra ACUARELA PARAGUAY
EAS sobre oposicidn &l regivero de marca "ACUARELA ¥ ETIQUETA™ clase 35, vy

CONSIDERANDO:

Quee, se promucve opesicidn contra la solicirud de regisaro de b marcs "ACUARELA Y
ETIQUETA, wlicwada para la clase 35, en base 3 Ia mascs "ACUARELA” clase 30, poe o que
corfespands 8 ota  Direccidn  determinar 8 s marcs o sonm 0 po
eonfundibley, —m™——— oo o

Chae, en uso de las arribuciones otorgadas por b ley' s esta dependencia administrasiva, al
muomento de analzar b oposicidn a la solicitod de registmo de una miatea, se debe cansiderar que
el signo no se encuemre inmerso dentro de las prohibiciones que extablece b by regulstoria,
velando diempre par o frterés general S

Que, 1al como lo expresa el Are. | de la Ley n* 1.294/98, las marcas son signos que iirven

pars distinguic productos o serviclos, Sin embargo, s encuentran regubidas en b propis
legislacion marcaria, ceras resricciones pars o regivro de una marcay ex decir, dichas

Articals 157~ El regarro de una mares hecho de scoerdio con e deg, concede 5 s vieulsr of devecho gl aie
excliaive de |a mivma y & eercer sene los dnganos jisrtadicconales las acciones y medides gu correspondan
Coer gien lesione sus derochos. Asimsime concede el derecha 3 oponerse o negisoo y o weo de calguier
werg signo quepueds inducie Eoecta o indirectzmente a confusiin o moctacitn emire los produces o servicia

_ﬁmmhhﬁmpmmmmﬂnﬂmm:ﬁh
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. GRUPO BELMAC SA, CONTRA ACUARFLA PARAGUAY EAS
mnmmﬂummnaumncwuvmsm,
CLASE 35,

limitaciones a ls hora de considerar ba vishdlidad del PEgistio Marcanio s’ ENCUENITaN para
precaueelar otros devechos o intereses, tin vilidos conw el derecho a consritair una marcs ———

(hit, en e orden de idess, y arendiendo a la defonsa del incerés del pibtico consumidor,
coaTesponde o esta instancia sdminiscrative realizar o andlivs de la sobicitod en dmie v L
Pposicking y determinar i la misma s encuadra dentro de las resmicciones para o registro de una
marca previstas en la Ley de Marcax — -

Que, al realizar el cotejo entre las marcas ACUARELA Y ETIQUETA (soliciada) v
ACUARELA {oponente), se advierne que la primers reproduce de manera torad y relevante la
estructura de la segunda. 54 blen el aniliss comparative puede atender 3 low elementon
individuales de los signos, el eriterio prevalente en materia de propéedad induserial es el examen de
conjunto, tal como lo establecen principios internascionales v nacionales de proteceidn marcaris,
viendo de esta manera notamos que no exbiten diferencias relevantes pars considerar una posibile
CUOEKITIRACia, - —NEE 2T

{Que, desde una perspecriva ghobal, ambos signo exhiben un notorko sire de familia
debidds 2 la identidad fonénica y visual. tanto de la solicieud "ACUARELA Y ETIQUETA" y la
opeaicidn "ACUARELA", ln que conlleva un alto riespo de confusidn en el publice consumidor,
Exta confusidn puede manifestame de manera directa, al levar 2 ko consumidores o idencificar
errdpeament i producto par aoro, o Indirecta, & inducir  persar que smbos signes designan
productos que provienen de un mismo origen empressrisl o que s eneventran vinculados
eLonRlCAMENEE. ——— e e r—

winl de las marcas tene precisamente como finalidad eviver emtos ricsgos de
indebida, sahvaguardando ne soloe [o intereses del titular del derecho

Pigina 2dc 4
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR GRUPO BELMAC 5.A. CONTRA ACUARELA PARAGUAY EAS

mummﬁnummusummvmﬂmm
CLASE 35,

anterior, sino tambidn ef imends general de bos consumidores, quienes tienen derecho a idensificar
el origen de lox productos o servicios con certess, En consecuencia, la coexistencia de Jos signos
ACUARELA Y ETIQUETA y ACUARELA en el mercado afectaria negativamente la fancién
distinriva de la marca oponente. - R

Qeie, en rawdn de las idenidades exisentes enire |3 marca soliciads y ba oponente, el
Mﬂﬁﬂmmldeﬂminm;w.rmmnmmﬁMMmmlum
addermis debemos tener presenie que s marcas en cuestion tienew por finalidad distinguir
productos) servicios relacionsdes. lo que nos da la paurs  que la opasician ses declarads
procedenie. — —— e -

Que, la proteccidn de las marcas tictie precisamente como finalidad evitar estos riesgos de
cofifusidn v asociscidn indebids, salvapurdandn no wio los intereses del cimbar del derecha
anterior, sina tambbin o interés general de bos consumidores, quienos tenen derecho a identificar
el origen de los productos o servicios con certera. En conseruencia, la cosximencia de los signos
ACUARELA Y ETIQUETA y ACUARELA en of mercado sfectarla negativamente la funcidn
distintiva de la marcs openente e e e e

Que, resulta evidente b bdentidad, por tanto esta Direccidn consbdera que la marca
salscitada na redng lis condiciones bdsicas exenciales que la ley roquere como la Faerma distingiva,
novedsd, cspectalidad y originalidad, requisitos indispensables para of registro de una marcs, —

Qu-:. p-ntlumpmm mencionadas, esta Direecidn considers que existind o riego de
de marcas, ls denaminackin solicitads no redne los requisitos qoe ls hacen
mgjunhﬁ;-: haila incuersa en la cansal prohibitiva de registro estipulada en el incisa ==
Idﬂlld]«n 1.294/98 De Marcas sl

'|
L/~
&
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR GRUPO BELMAC 5.A. CONTRA ACUARELA PARAGUAY EAS

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ACUARELA Y ETIQUETA,
CLASE 35.

Que, por lo expresade y de conformidad sl ordenamiento fridico marcario vigeniz, euta
Direcciin considera que L marca solicitada se halla incursa en las cassales prohibitivas de repistro
otipuladas en la Loy n® 129498 y no redre los roquisivos para su regivero, por lo que
corresponde revocar ¢l Ddctamen n," I3/ 26, de ka Jefatura de la Primers Sala y hacer lugara la
apesicidn deducida por cormespander asf en derecha, e

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1- DECLARAR procodentz y hacer hegar 3 la accién deducids por
GRUPO BELMAC S.A. contra ACUARELA PARAGUAY EAS sobre oposicidn al
reghtro de marca "ACUARELA Y ETIQUETA” clase 35, Expediente n® 24103604
salicktads par ACUARELA PARAGUAY EAS . —

Articulo 2.-  RECHAZAR [ solicisud de regisero de laeiarcs “ACUARELA Y

ETIQUETA" clase 35, Expediente n® 24103604 mda por ACUARELA
PARAGUAYEAS ——— .. .

Articalo 3~ NOTIFIQUESE por céduls.

Drireccitn dé Asuntos Marcarios Litighosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO S5A. CONTRA HILDEBRAND 5A. SOBRE
umummummwnv
ETIQUETA", CLASE 35.

Awncién, ] 9 FER

J.J.J

VISTO:
El expediente cararulado: HILAGRO S.A. contra HILDEBRAND S.A. sobee aposicion
al registro de [a marcs CORDEROS HILDEBRAND Y ETIQUETA clase 35, yo———
CONSIDERANDO:

Qae, s promuere oposicidn conera la soliciud de registro de b marcs *“CORDEROS
HILDEBRAND ¥ ETIQUETA®, solicitada para la clase 35, en base ol registro de la marca
CLUB DEL PAN HILDEBRAND en ka clase 35, por lo que corresponde a esta Direccidn
diererminar si las marcss son o no confundibles. —-

(ue, en uso de las atribuciones atorgadas por b ley” 1 esta dependencia administraciva, o
momenta de analizar la oposicidn a b solicirud de registro de una marca, se debe considerar que
ef signa no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece lll.-.-_-rr:gﬂ:mda.
velando sempre por el interds peneral. rerrer—

Que, ral como by expresa el Are 1 de la Ley n* 1, 294798, lis marcas son signos que sirven

para distinguir productos o servicion. Sin embargo, se encuentran reguladas en la props
begislackin muarcaria, chertas restriccionet para o registro de una marca; e decir, dichas

" Articalo 15%- El registro de ana marcs heche de scuerds oom ot bry, concede  su ticular el derechia ol s
exchusiyn de la s ¥ 3 cjercer ante los drganos jusisdiceinales hamhm;uuﬁd.uqlmmq:m:hn
H-'l;_:ﬂ"i-til-'-ﬂ'l leviane yus derechos. Asimisme concede o derecha o opaness ol registrs y o uso de cuslquier

mﬂmwﬂihlfﬁunhﬁMHlmnﬁmﬁuu asociacide eatre Loy productos o servicios

.-"'-I.'n.l:h:lj.mml.l.-rhu

{f.

gt figiten, iermpre que bengan relacsdn enore ellos.
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POR LA CUAL 5F DECLARA PROCEDENTE ¥ 5F HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO S5A CONTRA HILDEBRAND S5A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CORDEROS HILDEBRAND Y

ETIQUETA™, CLASE 35,

limitaciones & ki hora de considerar la viabilidad del regisro murcario se encuenttan para
F"I"EEIIIIILI:I' atros derechos o intereses, tan vilidos como & derecho a const iy bR Marce, ——————

Quae, en ese orden de ideas, y atendiendo 2 la defensa del inverds del pilblico consumidor,
corfesponde & osta instancia sdminiscrativa realivar of andlivis de la sobicinad en rdmite ¥ L
opuslciin § deserminar s la misma se encuadra dentro de s resmricclones para o registro de uns
tarca previseas en la Ley de Marcas.

Que, sl cosiar lss mureas solicitada CORDEROS HILDEBRAND Y ETIQUETA v
CLUBR DEL PAN HILDEBRAND oponente, & observa 1 simple vista que b misma @
indefectiblemente confundible con la marcs base de b oposcitn, se percibe que enere las mibsias
etlstens clementos gque las hacen pricicamente idéntics en los planes fonétca, visual y
conceprual lo que puede Bevar tnto a la confusidn direces (ramuer una marea por stve) como & ls
indirects {ronsidents gue dmibas Henen um mismes arigen de produccitn ). ——-—

e, desde el plano visual, ambas marcas comparten de: manera integra o vocablo
HILDEBRAND, destacindo éste como elemento cliramente idenrificable y de Fuerte impacta
perceptivo dentro del confunto marcarbo, S bien los términes *CORDERO(S)” y *CLUB DEL
PAN® difieren entre ol males expresionss cumplen una funcidn complementaris frents
ekmento comun, que permanece idéntico en ambas configuraciones.-

Quse, en razdn de las identidades cxistentes entre la marca solicitada y la oponenie, e
prblico-constmdor pucde verse inducido 3 error, y cnear una confistdn entre las mismas,
is debernos h:hupmthmh.rmu ewestidn themen per finalidad dicinguer wrvirces
m;-ﬁdrhjln.?i by quie nos da b peuta qur b oposicidn sea declerada procedents.——

J-..."‘Il |
|

W .
y
F
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO SA. CONTRA HILDEERAND S.A. SOBRE

OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CORDEROS HILDEBRAND ¥
ETIQUETA®, CLASE 15,

Que, corresponde destacar que & marca CLUB DEL PAN HILDEBRANI se encuentra
debidamente reglerradi en nustre pais bajo el Regivtro nt 523,004 en la clase 35, encontrindose
wigente ¥ ampatado por la proteccidn que ororga la normariva marcara nacioml. Dicho registro
confiere a su titular e derecho exchusivo de wss, ail como la facultad de oponerse 3 soliciudes
posteriones que poedan afectar v esfers funidica —————o

Qhee. resulia evidente la identidad, por tanto esta Direccidn considera que b marcs
wwolicitads no redne las condiciones bdsicas esenciales que la ley requiere como Iy fusres distintiva,

nowvedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el regissro de una marcs, —

Que, por las semejanias mencionadas, esta Direccidn considers que exdstird o riesgo de
asociacidnfconfusiin de marcas, La denominsciin solicinada no redne los roguisitos que la hacen
un sdgno registrable y se halla incura en b causal prohibiiva de registro extipulada en o inciso *i*
del arviculo Edtllf_l:}'n'l.li-l.l’?ﬂﬂ:]ﬂ[m. ..........

(Que, en consecuencts, ¥ conforme a lo previsto en la normative vigenoe, s procede &
resabver ¢f presente expediente con base en los demencos disponibles, presumiendo a falta de
interds en sustentar la oposician, e i

Chae, en tal contexto queda comprobado que la soliciiud presentada se halla incursa en
la prohibiciones establecidas en e Am. 2 ine. (g) de la Ley de Marcas que evrablece: * No podrnd
FepiRARIe comio e a0 pnes gee comstitapan wnd reprodaidn (milacidn, tradmaide,
sranliterdcion o tramscripoidn sl o parcial de dpnes divintive ddéntios 0 imilar, aoteriamene
m-m:ﬁindmr Hﬂﬂﬂ##ﬂﬂﬁm ghr perienece 4 uR fereern, n.l:ﬂ'ﬂ.q:l'ir:ru fﬂm.llﬂ
ﬁh‘uﬂ F%lhmn#@dnﬁmﬂﬂmjrﬂ;ﬁﬂhﬂiﬂmﬂﬂ#mw
: ﬂﬂnl:l#ﬁplrm“mm:n;rﬁuuummm#hm

r‘ ..n '-.ﬁ—f’ )
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRD S5A CONTRA HILDEBRAND S.A SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “CORDEROS HILDEBRAND Y
ETIQUETA", CLASE 15,

del signe ¢ Lo dilwciin de o fuerza ditingiva, ovlguionn sea fa manera o mediv por of ol s
b heeto comacits o PR, e e

Que, por lo uph:uﬁ}:.- de conformidad al ordenamiento juridico marcanio VIpENTE, E5LA
Drireccion considera que la marc solicitads se halla meurs en las causales prohibizivas de reglvern
estipuladas en la Ley n® 12949/98 v no redne los requisices pars sy reglsers, pof lo que
corresponde confirmar el Dicaamen n.” 119723, de 1 Jefarurs de la Primera Sala y hacer [ugara la
oposicitn deducida por corresponder asl en derecho. .

Par tanto,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIHGIOSOS
RESUELVYE:

Articulo 1,- DECLARAR procedente v hacer lugar a b accidn deducida por
HILAGRD 5 A conma HILDEBRAND 54 sobre oposicidn al regisro de mrarca
“CORDEROS HILDEBRAND Y ETIQUETA"™ clasc 35, Expediente n® 2202393

solicitada por HILDEBRAND A — e
Articule 2.- RECHAZAR la soliciud de registro gr' la marca “CORDEROS
HILDEERAND ¥ mqu:m chise 35, Etplﬂ:l.m-pl!lf n* 2202393, nlnm:l. pos
HILDERRAND 5.4 — . , !

| i ;
Articulo 3,-  NOTIFIQLUESE por cfdula i ,'-—*’?_.; e

w Il..'l;.". . i,
Y1 ALVARENGA SUAREZ
D

L'li:l'ﬂfl?lul.'llrl -|:|!‘: Asuneos Marcarios Litigiosns
d |
|
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO SA CONTRA HILDEBRAND 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “H HILDEBRAND S.A

TRABAJANDO POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) Y ETIQUETA", CLASE

Asuncién, 7 3 F70

B A6
VISTO:
El expediente carsmulador HILAGRO 5 A, coners HILDEBRAND S.A. sobre oposiciin

al regiro de la marca H HILDEBRAND SA TRABAJANDO POR UN PARAGUAY
MEJOR (SLOGAN]} Y ETIQUETA clase 35, v,

CONSIDERANDO:

Que, w promueve opowddin contra b sliciod de regitro de la mara *H
HILDEBRAND S.A TRABAJANDD POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) Y
ETIQUETA", solicitada para la clase 36, en base al registro de la marcs CLUB DEL PAN

HILDEBRAND en [ clase 35, por ko que comresponde o ests Direccitn deverminar ¢l kas mareas
s o mar-comfundibles, o

(e, en uso de las sribuciones otorgadas por la ley' a esta dependencia adméndstrativa, l
mimenta de analizar la oposicidn a la soficinud de registro de una marca, se debe considerar que
el signe no s encuentre inmerso dentro de 1 prohibiciones que esmablece la ley repulatoris,
velando siempre por el interés general, i s

"Articule 157 E] regmire de una miecs hecha de scitendo con eita ley, concede o su trular el derecho o aus
#|mmimrlmmbwwmhhmImﬂunm
gain Huﬁ:mﬂuhlhﬂmwu&dm;mﬂmrﬂmhm
s signon que punda inducir dinecra o indsrecamente & confusidn o aoctacide entre los producios o servicios
III_,." Il-:‘ﬂlﬂh:'l:ﬁﬂﬁpmmﬂlmqmmqmdﬂhm:lu
i |

s, /
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SF HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRDO SA. CONTRA HILDEBRAND 5A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “H HILDEBRAND S.A.
TRABAJANDO POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) Y ETIQUETA", CLASE
15,

(e, tal como lo express o A 1 de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signas que sirven

pars distinguir productos o servicles, Sin embargo, s encoenan reguladas en la propia
begislackin marcarla, chertas rescricciones para el registro de una mares ev decir, dichas
limitaciones 2 la hora de considerar b vishilidad del registre marcario s encuentran pana
precautclir ocros derechos o ineneses, tan vilidos como o derecho a constituir una marce, s

(e, en ose arden de ideas, y arendiendo 4 la defersa del ineerés del pablico consumidor,
corfespande 3 esta instancla administraciva realizar o andlisi de b solicitad en trdmiee y b
oposicidn ¥ determingr s la misma se encuades dentro de las testricciones para el regisero de una
miarca previstas en ls Ley de Marcae ARl TR

Quie, ol cotejar las marcay solicitads H HILDEBRAND 5.4, TRABAJANDO POR
UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) Y ETTQUETA v CLUB DEL PAN HILDEBRAND
aponente. st obxera a simple vist que la misma s indefectiblemente confundible con b manc
base de la oposicidn, se percibe gue entre lis mismas evisten elementos gue las hacen
pricucamente idénticas en low planos fonético, visual y concepimal lo que pusde llevar tanto a {a
confushin dirceta (fower wma marea por otna) comeo 8 | indirecta (snodener gue anchal Hicnen wn

(Jue, desde el plano visual, ambay marcas comparten de manera integra el vocablo
HILDEBRAND, destacindo éste coma elemento claramente idenrificable y de fuerte impacio
perceptive dentro del conjunte marcario. §i bien los sérminos “TRABAJANDO POR UN
||ZI'LH.-'!_!.,E'L'|'-'H H-F-_]m {(SLOGAN)* v "CLUB DEL PAN" difieren eitre o, tales expresiones
nlm’rpﬂm ans fungidn complementaria frente al chemento comin, que permanece idéntico en

F{l]_:'.lunmﬁgumlurru PPEE Y it b
|f|{ .
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO S$A, CONTRA HILDEBRAND S5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “H HILDEBRAND S.A
TRABAJANDO POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) Y ETIQUETA™, CLASE

Que, en razdn de lay identidades cxistentes entre la marcs solicitada v ls oponente, el
piblico consumider puede verse indhacido 2 error, ¥ cawsar una confusién entee las mdsmas,
ademis debemos tenet presente que Lar marcar en ouestidn fenem por finalidad disttaguir servicia)
redacionadin de la dase 75, bo que nos da b pauna. que b oposicion sea declarada procedente. -

Que, corresponde destacar que la marcs CLUB DEL PAN HILDEBRAND s encuentra
debidumsente registrado en nuestro pats bajo o Regivtro n® 523,004 en la clase 35, encontrindose
vigenae y amparado por b proteccidn que otorgs b normariva marcaria nacional. Dicho reglsero
confiere & su teular ¢ derecho exchusive de so, asi come s feulead de oponerse a solicitdes
posteriones que pucdan afectar su esfera juridica. weeees

Que, resulta endente |a identidad, por tanmo o2 Direccidn considera que 1a marca
salicitada no redne ks condiciones bdsicas esenciales que la ley requiere coma b fuera divtintiva,
nevedad, especialidad y eriginalidad, requisives indispensables para o registro de una masc, ——

Que, por las semejannas menclonadas, esta Direccidin considers que existird el riesgo de
asechacidn/confusidn de marcas. La denominacién solicirada no redne los requisitos que la hacen
un signo registrable y se halls incurss en la causal probibiciva de reglhioro emipulada en el fncise i
ﬂdi.ttﬁ:.th!d:hl:}ln'l.ﬂh’,ﬂ.]’}:h‘hrm - e

e, en conseruencla, ¥ conforme a lo previsto en la narmative vigente, s procede 3
resolver ¢ presente cxpediente con base en los elementos disponibles, presumiendo la falta de
ingeres exrsstentar b oposiciin .

3 Qtl‘.-ﬂ';'lllj contexto queds comprobado que b solichud presentada se halla incorsa en
/ 'Zﬁprﬂlﬁﬁlﬂﬂ ﬂ‘ﬂi:r.lﬂ.tlm el Art. 2 inc. (g) de la Ley de Mancas que establece: “MNo podnd

_f"
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POR LA CUAL 5FE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO 54, CONTRA HILDEBRAND 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “H HILDEBRAND S.A

TRABAJANDO POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) Y ETIQUETA", CLASE
5. e i

Figuirars oms marcy e UFRal R ORATIMYEN wa reprodscidn seutacids, [radeeciin,
tramuliteracién & franscripeidn tad o parcial de dpnes distintioo ddéwticor o wmilar, mooriamenir
comocides en ol wetor pertinenir del puiblico, qwe perivnece & wn teroers, cuulesquicen gue sean Jos
.,I:'-"-A'f-lﬂ':ﬂ:IIHﬂiﬂlhqﬁrrlﬂ@ﬂdﬂlﬁ{“ﬁﬂk“;;ﬂiﬂ:ﬁmwﬂﬂ&mr
confiasiim o wm riengo e asscleoiin on ese beveerd, o Ligefagwe un aprovechamiento de L natordedad
del signo o la ﬂiﬂuhirmfumdﬁnnmmﬁumuh maneni 0 medio por o cual se
barbiesr heche comavidn o npns”, S

Que, por Jo expresado y de conformidad sl ardenamiento jurdics marcario vigente, esta
Dhreccitn considera que fa marca solicitada se halla incursa en las causales prohibitivas de regisomo
estipuladas en fs Ley n* 1.294/9%8 ¥ no redne bos requisitos pars m registre, por bo que
corresponde confirmar el Dictamen n.* 77/23, de la Jefatura de |a Tercers Saks y hacer hagara b
opasicidin deducida por corresponder asi en derechn S—

Por tasvin,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedense y hacer lugar 2 la accidn dedocida por
HILAGRO S.A. contra HILDEBRAND 5.A. sobre opesicidn al registro de marca “H
HILDEBRANIDY 5.A. TRABAJANDO POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN)
¥ ETIQUETA® dlase 35, Espediente n* 2305040 solicitsds por HILDEBRAND
A e — PP

Articulo L RECHAZAR ls solicinsd de regisero de b masca “H HILDEBRAND
o S-A TRABAJANDO POR UN PARAGUAY MEJOR (SLOGAN) ¥ ETIQUETA"
/ Edmas Expedients n* 2205040, soliciads por HILDEBRLAND 5.A. -

-l. II
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR HILAGRO S.A. CONTRA HILDEBRAND 5.A. SOBRE
OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “H HILDEBRAND SA.
wmmmnuﬂmummvmmm{mmfmq‘mm’m
35,

l-II.I..._._._,.I.
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls, . y
Ir | | .-"":l--—.-—-' 1‘"
_|E '___ﬂn l""'\-\. _.-___".-
‘n
 ABG. mqu!.nﬂ
I'l. l-'lu-n:r-nr: Secal

., Direccifia de Bvantos Mancarios Litigiosas
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POR LA CUAL S5FE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION Y

ETIQUETA™ CLASE 25,

Asuncidn,

L= ]

VISTO:

E  expediente  corsmlade; OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA AL

FAKHREDDINE sobre oposicidn al registro de marca “INDIA FASHION ¥ ETIQUETA”
Clige 25, frpm——

Quc, s promucyen oposiciones contra i slicitud de registre de 1a marca "TNDIA
FASHION Y ETIQUETA”, solicitads pars [a clase 2%, en base a la marca INTHA en la clase 35

respectivemente, por lo que corresponde a esta Direccidn determinar si las marcas son o no
confundibles, ———o—

Que, en use de las arribuciones otorgadas por la ley' 2 esta dependencia sdministrativa, 2l
momenio de analizas la opesicidn a la solicitud de registro de una marca, se debe considerar que
el signo ne se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece 1a ley regulatoria,
selando siempre por el interés general, -

Quee, tal come lo express f Are. | de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven
pars distinguir productes o servicios. Sin embargo, se encoentran reguladas en la propia
legislacidn marcaria, ciertas restricciones para el regisro de una marcs; ex decir, dichas

" Arvicgle-19%.- I registe de wne marza becho de scuerdn con oma by, concede a 5o vicular el derechan o o
enclusve de b e & gjescer amte los digaeen jurisdiccaenales by scciooey y medidas que cormespandan
ra quien lesiong, vus derochos. Asimismo concele o derecho o opanene af rogisten v o uso de cualguier
u-q'u-rrm'l:hlluﬂl'irlﬁmnlndi:nmulmnfuﬂﬁnﬂ unjﬂuhwrlupph;uqnmﬁm
mlid-?jmqulﬁ;nlu.lhrp!q!m:ulpnrﬂjdhmmcﬂm.
/
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION ¥

ETIQUETA" CLASE 25,

limitaciones o [a hora de comsiderar la viabifidad del regismo marcario s encuentran para
precautelar otros derechos o ntereses, tan wilidos como ef derecho & constituir una marca. —e—e-

(e, en cie orden de ideas, ¥ atendiendo s |a defensa del interés del pishlico consumidor,
cormesponde & osta instancia administratva realizar el andbisls de la solicitud en trimite § la
aposician y determinar si la misma se encuadn dentro de las restricchones para o registro de una
marca previseas en b Ley de Marcgs, —— el

Que, realizado el cotgjo marcario entre la denominacidn saliciads “INDIA FASHION Y
ETIQUETA" se observa & simple vista que la misma es indefectiblemente confundible con la
mirca base de oposicidn TINDILA, v percibe que entre L mismas existen elementos gue las hacen
précticamente idénticas en los planos fonérica, visual y concepiual. .- —_—

Que, revulta evidente la identidad, por tanto cia Direccidn considers gque ls marce
salicitada no retine tas condickones bdsicas exenciales que |a ley requiere comeao la fuersa dissingiva,
novedad, especiabidad y originalidad, requisiton indispensables para e registro de wna marca, —

CQue, adickonalmente, el solicitante no conrestd el maslado de la oposicidn dentro del
plazo begal esipadado, o que derivd en b declaraciiin de s rebeldia, conforme a lo establecido en
el Art. 6B y 63 del CPC. La rebeldia en esne contento Implica que, al no haber gjercido su derechio
de defensa en viempo y forma, el solicitante no desvirod bos argumentos planteadon en la
aposicion. Esto refuerma la legitimidad del derecho invocado por la pane oponente y evidencia
un desinagrés del solicitante en proseguir con o mdmite, permitiendo que se presuma la veracidad
Ae Joi hethos akegados por la parte contraria, al como lo dispone b normarive

,."' proscesal. A i e
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION Y

ETIQUETA™ CLASE 25.----- -

Que, de acuerdo con bo anterlormente expuaesto, la decliracidn de rebeldia no solo atorgs
valider a los argumentios de la oponcte, sina que rambidn refiscres 1a falta de aptitad de la marca
solicitada para o reglatro. - -

(e, por las semcjanzas mencionadas, esta Direceidn considera que existird o riesgo de
ssaciaclbnfeonfisién de marcas. La denominsciin solicitada no reine los requisizos que la hacen
un slgno registrable y s halla incursa en b caual prohibitiva de regiro estipulada en o incise *i®
del articulo 2 de ls Ley n® 129498 Die Marcan — -

{Jue, en consecuencia, ¥ conforme a ko previsw en la normariva vigente, s procede a
resalver el presente expediente con base en bos elementos dispanibiles, presumiendo 1 filta de
interes on sustentar b oposicitn. - -

Quee, en tal contesto queda comprobado que b salicitod preseneada se halla incursa en
la prohibicicnes establecidss en el Art. 2 inc. (g) de la Ley de Marcas que essablece: *No podind
FERLITTIE qons muardi Jos sgmen gue conatiiwyen wma reprodiociin imitaciin, cradicedin,
tramsliteracidn o trancripoin tial o parcial de signos dinintics idénticor o wwmilar, potoriamente
awocide en of sector pertinente del piblico, que perienece & wn terevo, ovalespuiers que sean n
productar & servicias 4 o que se apligue o sgma, cuandn w wia y regin fuesen soceptible de cansar
comfiesidn & wn riege de srocacidn an e feroere, ¢ sgnifigwe un aprovechamients de L norsredad
def signe o la dilwciin dz mu fuersa distintiva, cuslguiers sea le manees o medis por o ol s
Irebiere hecho comocids ef sgma”. . _—

; 'j_'iﬁpf‘rhﬂpmdu:ﬂccmdhrmiﬁddmdmmlmmwﬂﬁm marcario vigente, £sta
recchidn comsidera que la marca solicivada se halls incursa en lis cavsales prohibicivas de regtoro
Ilmjp;ulnl.n en lajLey n" 1.294/98 y no redne los requisicos pars su registrn, por o que
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION Y
ETIQUETA" CLASE 25—

correspands confirmar ¢ Dictamen n.* 303724, de la Jefarura de la Tercera Sala v hacer lugara ls
oposicidn deducida pat corresponder a5l en derecho, ——————————w 3

Par tamn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar 3 la sccidn deducida por
OSCAR ORTEGA BENITEZ conera ALI FAKHREDDINE sobre aposicidn a
regismra de marca “INDIA FASHION Y ETIQUETA® clase 25, Expediente n” 2396387
walicitada por ALl FAKHREDDINE EE—

Articalo 2. RECHAZAR la solicitud de registro de ls glarca “TNDLA FASHION Y
ETIQUETA” clase 23, Expediente n” 23%387 solicitada pq'f* ALl FAKHREDDINE —

Articala 3.- Humhume;-mm__r..r._..}__ - .
4 .""._ r
L kl." | .'w..\_ :.__.-_..vl_-' '-\_,-:-"".

ﬁii %, ol
Dhreeciin di.‘;:ﬂiwnl Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION Y
ETIQUETA" CLASE 35, reeee-

21 FEB 0

VISTOx

H  epediene  carstulado: OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl
FAKHREDDINE sobre oposicidn al registro de marcs "INDIA FASHION ¥ ETIQUETA"
clase 35, o ———

CONSIDERANDO:

Que, se promueven oposiclones contra b soficitnd de registro de la marcs “INDIA
FASHION Y ETIQUETA”, soficitada para b clase 35, en base 3 b3 murcs INDIA en la clase 35
respectivamente, por ko que comesponde 3 esta Direccidn determinar o laa marcas son o no
confundibles — T

Que, en uso de lis atribuciones atorgadas por b ley” 2 esta dependencia administrasiva, al
momento de analizar b oposicidn a la solicinnd de registro de una marcs, s debe considerar que
el signa no se encisentre inmerso dentro de las prohibiciones que esablece ki bey regulatorta,

velando siermpre por o interés general. i

Crae, 1al coma lo express el Am. | de la Ley n® 1.294/98, las marcas san signos que strven

para distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en la propla
legislacion  marcaria, ciertas restricciones pars el regismo de una marcy; o decir, dichas

" Aurvicubs 157 E segisro do una mafca hecho de acserdo con exta ey, concede 2. cioalar el derecho al wsa
ﬂ-:h-llvn-i:'“hmlml-r a cjercer ante bow deganos juridiccionales ls aoclones v medides que corresponidan
mm“hﬂmmmwdhh&;wdmrdm&mm
: ui:qmp-ind; induce direces o ndirecramente s comfsidn o asclacidn engre ko prodigton o wrvicos
I."-. llniq'u mhd}umthmﬂmpupnﬁﬂdﬂmfﬂu
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POR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA "INDIA FASHION Y
ETIQUETA" CLASE 35—

fimitaciones a ls hora de considerar la vishilidad del regisro marcario s encuenman pars
peecautelsr otros devechos o Intereses, tan vilidos comeo ¢l derecho 3 constisin wha mans. ————

Que, en cse orden de ideas, y atendiondo a ks defensa del interés del plblico consumidar,
corresponds @ esta instancis sdministrativa realizar el andlisss de b solicioud en rrémite v la
aposicléns y determinar si & misna se encuadra dentro de las restricciones para el segisoe de una
mmpmrhtnmhlqhiﬂnm ....................................................

e, rﬂﬂuthd.minmmmhlkmmﬂudﬁﬂﬂldﬁ']ﬂﬂufﬂsHm ¥
ETIQUETA® s¢ observa & simple vista que ls misma es indefecdblemente confundible con la
marca base de oposicidn INDILA, se perefbe que entre b mismas exiseen elemenitos que las lacen
pricticamente idénticas en los planos fonétion, visaal y concepiual

Que, resula evidente la Mentidsd, por canto esta. Direccidn considers que ls marcs
solicirada no redine las condiciones hdsicas esenclales que [ ley requicre como [a fuerza distingiva,
mawvedad, expecialided v originalidad, requdsivos indispensables para o registro de una marncs, —

Chie, adicicnalimente, o solicitante no contestd o masdado de b oposicidn denero dd
plazes legad estipulado, lo que deriv en la declaracion de su rebeldda, conforme a lo establecido en
o Art. 68 y §9del CPC. La rebeldia en exiz contextoe implica que, &l no haber ejercido s derecha
de defersa en tempo ¥ forma, o solicieante no desvirtud los argusmentos planteados en
oposicidn. Eso refuerzs la legitimidad del derecho invocado por la parte oponente y evidencia
unﬁﬂTmnﬁd:-l wolicitarsts en proseguir con el trimite, permitiendo que se presuma la veracidad
ﬁihhnthmdqﬂmpmhpuumulmnmmwmhmmmm

.".le ".
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR, ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION Y

ETIQUETA" CLASE 35. —

Que, de acuerdo con lo anteriormente expuesto, la declarscion de rebeldia ne solo otonga
validez 5 los argumenitos de la oponente, sino gue también refucrea b falt de aptitud de la mara
sorlisracla Para su rogs I —— "

Que, por las sermeaneas mencionadas, esta Direccidn considers que existind el riesgo de
ssactscdnsconfusidn de marcs. La denominactdn soficiteda o retfine |q:51'¢qq.il]mq_u: ls hscen
un signo regisrable v s halls incurss en la causal prohibitiva de regliteo estipulada en o ineto *i"
del arriculo 2 de la Loy n® 1,294/98 D Marcas.

Chic, en consccuenctd, ¥ conforme 2 lo previsto en la normativa vigente, s procede s

resalvet ¢ presente expediente con base en los elemencos disponibles, presumiendo la fales de
inberés on sustentar la oposicion, —————— — -

CQhae, en mal contento queda comprobado que la solickoud peesentada se halla incursa en
la prohibiciones esablockdas en o Ar 2 inc. (g) de la Loy de Marcas qur establece *No podnd
tranuditeraciin @ travscrepeion toted o parcal de nigwan diintion sdénzioos o iimdar, noterramente
conacida ew of sector pertinenie del pibiio, qur pertencee @ wn feroero, oealeiguicrd g sean
produitas o srvdoin o lo g e apligne o spns, ovands o ww ¥ repistrn fuesen suscephitdes de cawuer
e faiten 0 ¥R Fiergo de divciaciEn coR exe feren, o Tpmiflagur wn aprovesiwmienie de la noreriedaad
del ngma o la dilwcidn de i fuerzs dintinbiva, ouslquices ea Lo maners o medio por of ol e
bndiesr becho comacide of ngwa”

: Qmip;fhm?&mfnrmﬁﬂdmhuﬁmmmnﬂpnm.m
LH.!‘:HIi.ﬂrI n:n-ddﬂ:l.l'qn: |z marca solicirads 1= halls incursg en lzs cavsales Fﬁhﬂmd:. registro
l:.ﬁ:tﬁuhdﬁm la Ley n" L294/98 ¥ no reine los requisitos pars su regisro, por bo que

= _l.\.
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR ORTEGA BENITEZ CONTRA ALl FAKHREDDINE
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “INDIA FASHION Y

ETIQUETA" CLASE 35,

correspande confirmar el Dictamen n.* 309/24. de la Jefatura de la Tercera Sala v hacer logar a ls
oposcan doducida por cormesponder asi en derecho. e

Par tanto,
LA TMEECTORA DE ASUNTOS MARCARDIOS LITIGIOSOS
REESUELYE:

Artikulo 1.- DECLARAR procedenis v hacer luger 8 i sccidn deducida por
OSCAR ORTEGA BENITEZ contra ALl FAKHREDDINE  sobee oposicikin al

registre de marca “INDIA FASHION Y ETIQUETA” clase 35, Expedientz n” 2396380
solicitada por ALI FAKHREDDINE

—
Articulo 2.-  RECHAZAR L solicirad de reglstro de la tares “INDILA EASHION Y
ETICHIETA® clase 35, Expediente n* 2396380 solicieady p-nq-'.ll.l_'LE-.ﬂl.!{EIR,El'_‘I]:ll‘h.l]:'_._

Articulo 3. NOTIFIQUESE por cédula, /% —~

| |
aﬂ: ]"A\Jm &mtih sug

| Directora
Ihmdm#-’.*.mmm Marcarios Liviglosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PHILIP MORRIS MARKETING S5.A, CONTRA COMPANIA DE
TABACOS MONTECARLD SA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "L 8 Y ETIQUETA" CLASE 34, ne-

Amenciia,

[ |
=)
-1
L ]
iy
¥
=i
]

VISTO:

El expediente caratulado: PHILIP MORRIS MARKETING S.A. contra COMPANIA
DE TABACOS MONTECARLO SA. swbre oposicidn sl regisro de marca "L 5 Y
ETIQUETA" clase 34, y;

CONSIDERANDO:

Que, se promussven oposciones contra la solicited de registro de b mara L 5 Y
ETIQUETA, solicitada pita la clase 34, en base 3 la marca LS en b clase 34 respectivamente, por
|nq.|:-mﬁupm':d.um: [Direccitin determinar s lis marcas son o no confundible.

LJue, en uso de las atribuciones otorgadas por b ley” @ esea dependencla adminisraciva, al
momento de analizar ls oposicidn g la solicieud de registro de una marea, se debe considerar que
el signo no s encusnire inmerso dentro de hlprn]u‘tddmuqnzuuﬂnmhkr@d;m

velando sienvpre por o intenés generall

Que, ral coma lo expresa el Arr 1 de la Ley n® 1.294/%8, las marcas son signos que sirven

para distinguir productos o servichos. Sin embargo, w encuentran reguladas en b propia
legislaclon  marcatia, clertas rostricciones para el registro de una marca; e decr, dichas

p— N R kRt

" Arvicida 15" El frgistro de una marea hecho de acoerdo con esta ley, concede 2 92 drolar el dereche af uso
ﬂ%&h.ﬂiﬂmr:wm low depginum furishicrionales ks acciono y medidas que cormespondan
ﬁ'ﬂ hm_uhﬂuﬂmmnﬂdhh::wdr@mydw#m

dpmppudlmmﬂmnuhdlwmlmmﬂnn M:ﬂﬂh?ﬂiﬂhﬂﬂ-ﬂﬁh

'nﬂmuhthaﬁ*nquﬁn‘m sierngpre que rengan relacide enre elles.

il
| :
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PHILIPF MORRIS MARKETING 5.A. CONTRA COMPANIA DE
TABACOS MONTECARLD S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA "LS Y ETIQUETA" CLASE 34,

Jlﬂiﬁiiﬂﬂﬂlhhﬂl&!mﬂﬂﬂﬂihlwdﬂq{hﬁumﬁumwmm
precuustelar otros derechos o intereses, tan vilidow como ol derecho a constituir uns marce. ———

Que, en exe orden de ideas, ¥ stendiendo a la defonsa ded interés del piblico consumidor,
correspande a esta instancia sdminkstrativa realtear el andlisis de la solicitud en odmite v L
oposicicn; y deverminar sl ls misma se encuadra dentro de las restricciones para o regisero de una
miarea previstas e la Ley de Mascas.

Chee, realizado el cotejo marcario entre s denominscidn solicieads "L 5 Y ETIQUETA"
s obherva a simple vists que la misma e indefectiblemente confundible con b marca hase de
oposicidn LS, se percibe que enre las mivmas existen elementos que lis hacen pricricamente
idénricas en los planos fondtice, vimal v conceprual. -

Que, resulta evidenee |a identidad. por covo esa Direccidn considera que la marca
salicitada no redine bas condiciones bdsbcas esenciales que la ley reguiere comao la fuera dissineive,
novedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables pars o registro de wna marca, —

Que, adicionalmente, o solicitante no contestd el waslado de ls opesicidn dentra ded
plazs begal cabpudad, lo que derivd en b declaracidin de s rebeldia, conforme s lo establecido en
el Art. 6H y 63 del CPC. La rebeldia en este contexta implica que, al no haber ejercido su derecho
de defensa en dempo y forma, el solicitante no desvirad low argumentos planceados en la
oposiciin. Esto refueraa la legitimidad del derecho imvocado por la pane oponente v evidencia
un desinterés del solicizante en proseguir con o mrdmite, permitlendo que se prensma la veracidad
Eh@q;ﬁpﬁuwhmmnmwmhMHmn
Beecsal, PPt S S el Y =S v —
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PHILIP MORRIS MARKETING 5.A. CONTRA COMPANIA DE
TABACOS MONTECARLO S.A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA"LS YETIQUETA"CLASE 34— e

Que, de scuerdo con lo snterformente expuests, la declaracidn de rebeldia no solo otorga
vakidez a bos argumentos de la opoiente, sino que también refucrza s fala de aptitisd de la marcs
wolacitacs pars su registro. — -

Que, por las sernefanzas mencionadas, emta Direcciin contidera que existird el desgo de
asociscidn/comfusidn de marcar. La denominacidn soficitada nio reine los requisicos que 1a hacen
un signo registrable v se halls incurss en la causal prohibitive de regisro eoipulada en d fncio 3"
del articulo 2 de la Ley n® 1.294/98 De Marcas ——ees e

(Jug, en consecuencia, y conforme a lo prevism en b normativa vigente, se procede o
resodver el presente expediente con hase en Iﬂr.l:m:nmdlqmu]hlu presumbendo la fala de
inferes en sustentar f oposicién. e

Jue, en tal contesto queds comprobado que b soficitnd presentada se halls incura en
la prohébéciones establecidas en el Art 2 inc. (g) de ka Ley de Marcas que establece: * N podind
replurane come mural for sgmer gue eaxineyan wed reprodweccidn imatacion, nedwocisa,
tranliteracidn o tncripoiin tatal o parcial de sgnos distintive idéwtioor o smiler, metorimente
amociddo en o sector pertinente del piblice, que perteneoe a wn tercere, onaleupuiers que sean los
proluciar o serviciar a o que se apdigue o rigns, cuando mw wio ¥ repieir fssen imsceptibles de causar
confisidn @ wn ricype de anocacn om oe eropre, 0 rgndfigue sn aprovechamiente de L motsredad
del signe o La dilwain de s fuersa distintiva, cualguiens sea bo manens o media par o cnal ar
Iacbiese bechy avmocins o FigRE" e sanne

_f--.ﬂ_l;h]!gihupmiﬂnfﬂcmﬂhrmiﬂld il ardenansiento jurldico marcario vigente, esta
Mﬂmﬂﬂ#ﬁ@:hmﬂiltﬂlﬂHlmmlnmlupuﬁﬂ:iﬁmmd:mslm
ﬁﬁyhdu:uhhyn’lﬂiﬂﬂymnﬂn:lnlmqmlmmmmpurhqw
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR PHILIPF MORRIS MARKETING 5.A. CONTRA COMPANIA DE
TABACOS MONTECARLD 5A. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA“LS Y ETIQUETA™ CLASE 34.- AL

corresponde confirmar e Dictamen n.” 30/286, de la Jefarura de ks Primers Sala y hacer hagar s ls
oposicion deducida por cormesponder asi en derochi. L

Por tanta,
LA IMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSDS
RESUFLVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer hugar o la accldn deducids por
PHILIF MORRIS MAREETING 5A. conma COMPANIA DE TABACOS
MONTECARLD S.A. sobre oposicidn al registro de marca “L 5 ¥ ETIQUETA” clase
34, Expediente n° 24102654 solictada por COMPANIA DE TABACOS
MONTECARLD S.A s . - -

Arviculo 2.- m&mummu@m&hm;% S ¥ ETIQUETA”
clase 34, Expediente n® 24102654 solicitada por F,E!HFHFI’M DE', TABACOS

MONTECARLO §A - ] _-.,.I ......... i
Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cedula. -' A l L—_ ,.-’
,d_b-"'}"_ o ..
nmkmmu"ﬂﬁ&hmﬁm
i Directora ™

]Z'.Em?ﬂd-: Asungos Marcarios Litiglosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,

RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA EDGAR EFREN CACERES URDAPILLETA

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA *MARCA FIGURATIVA®
c.AEH— L ——————————— —

VISTO:

El expediente caratulado: YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGD LOPEZ conma EDGAR EFREN CACERES URDAPILLETA schee
aposicidn al registro de marcs "MARCA FIGURATIVA™ clase 34, yi—sesmsem

CONSIDERANDO:

Quie, s promueven oposiciones contra la solicirud de regisro de L marca "MARCA
FIGURATTVA®, soficitada para la clase 34, en base a la marca GENERICA (figura de vapeador)
en la clase 34 respectivamente, por lo que corresponde 3 oita Direcebdn determinar si las marcas
somn & mio condfundiblag. - TS e e —

Cae, en uso de las atribuciones otongadas por ka ley” 1 exta dependencia administrariva, al
momerits de analizar la oposicidn a 1 solicinad de regisiro de una marca, se debe considerar que
e wgne no se encuentre inmerso dentro de las prohibdciones que sstabloce la ley regulatoria,
velando siempre por o inerds general

Crue, tal como lo expresa el Arc | de la Ley n® 1.294/98, las marcas son signos que sirven
jara distingnir productos o servicios. 5in embargo, s encuentran reguladas en b propla

" Arviculo 15%- El regivten die una marcs hecho de acuerdn con iz lry, concede 2 wa dialar e derecho o uso
exchugarde la misima y & sjercer ante lus depanos jurisdicsionales b aociones v medidas que cormespondas
Wm%ummmm&hﬁhulmﬂqﬁmrdpﬂ#mﬁqln
_i:ndpuquplpdihdm:n’dimumd]rmmﬂu:mﬂu&ua .undﬂlﬂrﬂmﬁhp:ﬁiﬂ-;mnimhh

4 -unlqlduimhthumtp.uﬁpﬂm.llqr:qttmﬁm relacide enre ellos.

b
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POR LA CUAL 5F DECLARA PROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEY, KARIM ESGAIR SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEX CONTRA EDGAR EFREN CACERES URDAPILLETA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “MARCA FIGURATIVA®
CLASE 34. ezt

begitlacién  marcaria, chermas resricclones para o regitro de une marce; es decir, dichas
limizacionss # 1 hora de consdderar ki vishilidad del registro marcasio s encuentran para
precantelar ogros derechos o intereses, tan vilidos comao el desecho & constieuls wna marca, ——

Quie, & fs¢ ofden de ideas, v azendiendo 2 b defenss del interds del piiblico consumidor,
corresponde 2 esta Instancis administrativa realizar o anilisis de b solicioud en trdmite v b
oposciba; y deverminar o la misma se encuadra dentro de las restricclones pasa el regissra de una
marca prevstasen a Leyde Marcas oo

Que, realizado el cotejo marcaro entre |3 denominacién solicitada “MARCA
FIGURATIVA® se oboerva a simple vista qur la misma es indefectiblemente confundible con
marca base de oposiciin GENERICA (fgurs de vapesdar), se percibe que eintre las mbimas
existen clementos que |as hacen pricticamente iddnticas en los planos fonéticn, visual y

m]_lu. L L e

CQue, resula evidemie la identidad, por tanto esta Direccidn considers que la marca
sodiciesds i retine las condiciones bisicas esenciaies que bs key requiere como ls foerzs distintlva,

mowedad, especialidad y ariginalidad, requisitos indispensables para el reglstro de una marca. ——
Que, adicionalmente, el solicitante no contestd o traslado de la oposicidn dentro del

plazo legal estipuladi, lo que derivd en la declaracitn de su rebeldiy, conforme o lo establecido en
ol Art. 68 y 69 del CPC. La rebeldia en este conrexto implica que, al no haber gjercido su derocho

ﬂ:éﬁlﬂdq: tiempo y forma, ¢ soliciante no deeirud los argumentos. planteados en la
wﬂlictﬁn. :Elul'q refuerza la legitimidad del derecho invocado por la parte oponentc y evidencia
ﬁhd:ﬂﬂﬁr'ﬂidq sodicicante en proscguls con e mmite, permiteendo que se presuma la veracsdad

. *’/“
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR. YAMIL ESGAIE SANCHEZ, KARIM ESGAIB SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA EDGAR EFREN CACERES URDAPILLETA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “MARCA FIGURATIVA®
CLASE 34.

de los hechos alegados por la pare contrans, wl como ke dispone ls normariva
procesal. R

Jue, de acuerda con lo snerbormente expuesto, la declaraciin de rebeldis no S0 G
validez a los argumenton de la oponente, anmmhlénmmhﬁ]ud:ipﬂnﬁd:hmm
solicicads pars su reghitra —— oo -

Quie, por las semjanass mencionades, esta Direccidn considera que caitir el resgo de
waciachinconfusin de marcas. 1a denominacidn solicicada no redne los requisitos que 12 hacen

un slgno regietrable y ve halla incursaen la mpfﬂ-l'ﬂbi!hi*rqiﬂnmpulﬂ.znd|m" y
del articulo 2 de ba Ley n” 1294798 D¢ Marcas —————rrressmmsn

Que, cn consecuencld, ¥ conforme a ko previsso on s normariva vigente, se procede a

resalver el presente expediente can base en bos elementos dispanibles, pruumhndn la falra de
interds e susentar L oposicicn - e s

Q. en tal contenin queda comprobade que b solicitad presentads se balls incurss en
la prohibiciones establecidas en el Are, 2 ine. (g) de ls Ley de Marcas que establoce: *No podnd
FEIRTLES (PTRS WIAFGED o sgROr gue CORIINYAN eRd Frpeedoen dmatacidn, Sradwoois,
prtniditeritcion o tnarsoripeidn tetal o parcial de ipnod distendive ddénticor o similer, moforiamenir
consciela en of sector peviinente del paiblico, que pertemece & wn ferevs, ousleuguiees que sean [y
proddsictos. o servicior a lai gue s aplique ol signo, cuando m wio y registrs fuesen suceptibles de cassar

i 0 W FlegED dr dseciaciin oM ese fercer, o Hgnifins on aprovrchaments de e natsviedad
;qu &h#ﬂhﬂnﬁw}umiuﬂmmiﬁuwﬂuhmﬂm#rdmd#
hﬁﬂhrhmm#m'.lgm' e s
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR YAMIL ESGAIB SANCHEZ, KARIM ESGAIR SANCHEZ,
RENATO AMIGO LOPEZ CONTRA EDGAR EFREN CACERES URDAPILLETA
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA “MARCA FIGURATIVA®
CLASE 34,

L, por bo expresado y de conformidad al ordensmiento pridico marcario vigente, evta
Direccisin considers que la marca solicitads s halla incuna en las causales prohibitivas de registm
estipuladay en o Ley n® 129498 y no redne bos requisitos para su registro, por ks gue
corresponde confirmar ¢ Dictamen n.” 28726, de la Jefarura de ls Primsera Salu v hacer lugar a la

oposichin deducida por cornesponder asd en devechi —

Por tantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer hugar a [a sceion deducida por YAMIL
ESGAIE SANCHEZ, KARIM ESGAID SANCHEZ, RENATO AMIGO LOPEZ
contra EDGAR. EFREN CACERES URDAPILLETA sobre oposicidn al reghstro de
marca “MARLA FIGURATIVA® clase 34, Expedionte n® 2485464 soficitads por
EDGAR EFREN CACERES URDAPILLETA, —— -

Articulo 2- RECHAZAR b soliiad de reginro dé la mwres "MARCA
FIGURATIVA® clase 34, Expedicnte n® 2485464 ml!::l.:';:h por u:m..m EFREN
CACERES URDAPILLETA. i |

Articulo 1,- Hunmmsmm_( 41. ,| ,

: " Darectofa |
Dreccidin|de Asuntos Marcarios Litigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR QUIMFA S.A. CONTRA ZODIAC INTERNATIONAL
CORPORATION SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ROFENAL,
CLASE 05. .

Asuncidn, 5 | FER 0%

Lkl i

VISTO:

El apediente cratulade: QUIMFA 5A. contra ZODIAC INTERNATIONAL
CORPORATION sobwre opasicidin al registro de I marca ROFENAL, clase 05, y.

CONSIDERANDO:

Que, s promugve oposicidn contra b solicitud de registro de 1s manca ROFENAL
solicizada para b clase 05, en base & la marca FROFENOL en la clase 05, por ko que corresponde
esta Dhreccion detorminar si las marcas son o no confundible. =

Que, en uso de ks atribociones otorgadas pos L ley” 2 esta dependencia adminisrariva, al
momento de analizar ki oposicidn 1 1s solicimd de registra de una marca, s debe considerar gue
el signo no s encuenare Inmeno dentro de [as prohibiciones gque establece b bey regulatoria,
velando stemipte por d intends general. w

Chue, tal como lo expresa el Are 1 de la Ley n® 129498, las marcas son signos que sirven
para distnguir producmos o servicios, Sin embargo, s encuentran reguladas en b propla
legislacitn  marcaria, ciertas restricclones para el registto de una mercy e decir, dichas
limitaciones & o hora de comslderar la viabifidad del regisiro marcario s encocniran para
precautclar otros derechos o ntereses, tan vilides como el derecho a constitulr una mares ————-

s derechon. Asimismo concede €l derecho & oponense al regacno v al s de cualigaier
it divects o indirectaments a condianhden o asoclackdn enere kos produscios o servicios

: <1 e Bgusen, siempse gae tergran reksg i ersre el

' \{\/\ g 1 & 3
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR QUIMFA 5.A. CONTRA ZODIAC INTERNATIONAL
mﬂmmumnﬁmmm
CLASE 0%,

Que, en ese arden de ideas, v atendiendo a la defema del interés del priblico consumidor,
corresponcle 8 esta instancis administrative reabizar el andbisis de la solicited en mimite ¥ la

opasicidn; y determinar si s misma se-encuadra dentro de lis restricciones pars e registro de una
marca previseas en b Ley de Marcas, ——————————eee e

Que, haciendo un andlisis minuciose en conjinto de las marcas en controversia podemos
notar que la marca soficitads ROFENAL y la marca PROFENOL opanente pramaticsimene a
primer golpe de vista ls marcas estdn expresadas de diferentes maneras, bo que hscen une
marcads diferencia entre tas mismas. —

Que, entre las marcas en pugna: ROVFE/NAL (solicitada) v PROFE/NOL
{oponente), en conjunin ¥ sucesivamente, es de relevancia la comprensidn precisa de bis
diferencias fonéricas y concepruaks, lo que e esencial pars evitar malentendidos en I
mterpretsciin y aplicacidn de smbas denominaciones, Resaltar estas distinclones permiee wna
wnilizacidn mis adecuada y expecifica de cada término en contextos relevantes, promoviendo asf
una comunicacidn clara y etective woto 1 nivel suditive como conceptinal, estas diferencias nos da

b pauma que lis mismas son plenamente distinguibles y podrin cocxistir pacificamente en ef
metcada, ramai

CQuee, lay diferencias san apreciables tmo grifica o sudiivamente, tal como ensefia la
doctrina v hhmmﬂlﬂmhdﬂﬁhkmmmmwﬂﬂm

posibilidad de confusitn entre ambas debe etaree 4 b epresentaciin. de las mismas en su
SOTINLG ¥ 1w pot sus clementos gigadoy, e

Que, al realizar el estudio sobre ls posible coexdsmencis entre la potencial marea con L
E(;.ﬁm ya mmu{hud:nmuﬂhhhmuﬂdwm

roalliSaa ] L
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR QUIMFA S.A. CONTRA ZODIAC INTERNATIONAL
mnmmmmmﬁnmmumummwm
CLASE 05, -

mwmmmm [Idlnﬂlrﬁmmnhwn EmOS qut en :umnrmr.n
dejan una impresidn muy diferente que alefa woda posibilidad de que exista una confusidn entre

dichas marcas. Se puede percibir 2 simple vista la diferencia existenee entre las mivmas,

Que, al profundizar en las diferencias entre ROFENAL (solicitada) vs. PROFENOL
{oponente), s aprocia que las mismas son notables tnio desde o punto de vista grifico come
auditiva. En este caso, las diferencias grificss, omogrificas y fonétheas entre s mismas son
waficientes para evitar cualquier confusidn, Cada una de ellas genera una hu]mm&n peneral
claramente diferenciads. — s

Que, también cabe sefialar que, no solo se analiza o plhno gramatical sino tambign el vinual,
podemaon notar que, la solicinud de registro cuenta con una etiquen gue lo identifica, siendo de
esta maners claramente distinguible con la del oponente, por ende, Inconfundibles. Por lo o
ki demanda deviene improcedense. -

CQue, asi mmbidn o Dr. Fernindes MNovos, menclons: *Una e Lo mplas mads
fromwentemente requeridar por o Tribural suprevia o gue las marcas ban de ser amalizadar on
Aarreplo @ a prndin on aw cospunte”, ¥ que... para b comparacidn de dos mancas en conflicon e
wr lupar prefevente o que propugna wns vinde de oufunte aacrics, dede la woralidad de fo
clementos integrados de cadas marcs onfrontada, ga dessmponer m wnidad fometica y
grifica™. s

Chae, hsego del estudio pormencrizado de caso gue nos ocups, ests Direcciin conslders
qﬁhl—ﬂpm pugna pasden coexstr pacificamente, |s mares solicizads y la marcs eponente

F

Iﬁﬁ.mmﬁm-mmﬁmdnm@-mm
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR QUIMFA 5.A. CONTRA ZODIAC INTERNATIONAL
CORPORATION SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ROFENAL,
CLASE 05, ea

Que, mmbién o imporane desacer la simacion paricular de los productos
mprﬂldidmmhchuiﬁ,qmnhrammﬂulmdtpmduﬂm,hhmmn
farmacduricos, médicos, veterinarios, ¥ otros relacionados com la salud. Esta clase se caracteriza
por s flexibilidad y amplitad, lo cual exige un andlists minuciose y detallado en cada solicinud de
reglstro, con el fin de garantizar que este s sjuste 3 la evolacidn constante del sector médica y
farmacéutico. Tal enfoque sdaprable permive que |3 clasificacidn en ewa clase refleje
sdeciadamente los avances y desarrollos que surgen en o dmbito de la salud, incorparands

muevos producos y recnologfas. e

Que, en base a los argumentos expussos, sc confirma que las marcas en pugna o
presenta riesgo de confusidn en of mercada. Por lo que su coevistencia no representa mingin
i.r:-nnmmim:l:]-:gﬂ, e

Que, se puede notar que la solicitud de registro 5 un signo regiscrable y totalmente
distinguible de la marca de la oponente, por lo que esta Direccidn considera que la presente
salicitud de registro no se halls incursa en las cosales prohibitivas de regisemn esdpuladas €
articubo 2° de la Ley de marcas n # 1. 294798, v que redine los requisitos de novedsd, expectalidad v
originalidad.

Clue, esta Dhreccidn considera que o marca solicitada podrd cocxistir pacicamente sin
ﬂ}pﬂ;ﬁ-éumhﬁnﬂpﬂﬂmmhﬁmdnlthﬂdnd&@mumm
~elémentoy ; necciarios pars su registre, por lo que la opesicidn deducids deviene

I Iﬁ'l:l'pf[rmd.m-l;t.. : te, cortespande revocar el Dictamen n® 157724 emdtido por L

A Migina 4 de 5
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR QUIMFA SA. CONTRA ZODIAC INTERNATIONAL

CORPORATION SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA ROFENAL,
CLASE I, e e

jefarurs de Primera Sala y no hacer lugar a ko oposicién deducida por corresponder asl en
T LS

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR improcedente y no hacer hagar a la aceldn deducida por
QUIMFA 5A, conma ZODIAC INTERNATIONAL CORPORATION sobee

oposicidn &l reglvore de la marca ROFEMAL, clase 05, Eq:pﬂll,-.rlp:n 29871 & sl edtacla
por ZODIAC INTERNATIONAL CORPORATION.

Articulo 2~ DISPONER b prosecucién de trimites de la salicrud de registro de la
marcs ROFENAL. clase 05, Expediente o 22957)4<wliciads por ZODIAC
INTERNATIONAL CORPORATION - i I .

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula.

Diireccidn lll: Asuntos Marcarios Litigiosos
- =
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Resolucién DAM.L n, * r!;![]'{ﬁ]
POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MOHAMAD TOUFIC EL SAFADI CONTRA ALBAUGH

AGRO BRASIL LTDA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA
TITAL, CLASE 05.

Asinchdn, ?,: o g T
ma ".-l.-\-l
WISTIDN

El expediente czrarulado: MOHAMAD TOUFIC EL SAFADI contra ALBAUGH
AGRO BRASIL LTDA. sobee oposician al registro de la marca TTTAL clase 05, v.

CONSIDERANDO:

e, se promuseve aposicitn contra b solicinad de regliero de la marea TITAL salicitada
para la clase 05, en base a la marca TTTAN en la clase 10, por ko que corresponde a esta Direccidn
dicteroninar i bay marcey o o noconfondibley —— e

Lhue, en uso de las srribuciones ovongadas por b ley” 2 esta dependencia administraciva, sl
mamento de analizsr b oposieidn a la solicitud de regisero de una marca, se debe conslderar que
el wigna no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece [a ley regulataria,
velando ssempre por el interés peneral. e

(e, tal como bo express el Am. 1 de la Ley n® 1.294/98, has muscas son signos que sirven
para distinguir productes o servichos. Sin embargo, s encuentran reguladas en o propis
legislacidn marcaria, ciertas restricciones para o regisro de wna marca; o declr. dichas
limitactones a la hora de considerar I vishilidad del registro marcario se encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan villldos como el derecho a constituir una marc, ———

El repgiuero de una marcy hecho de acuendo con ez ley, concede & s onedar ef devecho al g
i Y @ eeroer ante ko drganos jumdicsionslo la sccono y medidas goe corresposdan

ook sus derechos. Asieniumo concede ¢l desecho 3 aponcrse o rogivtro ¥ al wo de cualgaier

inducir directa o indirecramesne 1 comfuaide o mclacidn entre los productis o srvicios
que figuren, semper que tengan relackin enere ellos
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PMOR LA CUAL 5FE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SFE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MOHAMAD TOUFIC EL SAFADI CONTRA ALBAUGH
AGRD BRASIL LTDA. SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA
TITAL, CLASE 04,

Que, en ese orden de ideas, y stendiendo s la defensa del interéds del pablico consumidor,
corfesponde & st instancia. administrastiva realizar o andbisis de la solicinad en wrimite y s
ogtosicitng y dererminar si ls misma se encuada dentro de Lis ressricciones para el regivtro de una
marca previsias en la Ley de Marcas.

Quie, entre las marcas en pugna: TITAL (solicieada) ve TITAN (oponente), en conjunto
¥ sucesivaments, of de relevancis la comprensidn preciss de b diferencias fonéticas v
conceprisales, lo que es esencial para evitar malentendidos en b interpretacidn v aplicacidn de
ambas denominaciones. Resabar estas distinciones permite una utliacion mds adecvads y
especifica de cada eérming en contextos eelevantes, promovienda asi una comuanicacién elars ¥
efeceiva tanto 3 nivel suditive como conceptual, la estructura silibica v el impacto sonora final
constiruyen elementos relevantes que permiten distinguir adecuadamente una denominacidn de
ka wtra, evitando que sean percibidas como idénricas o sustanclalmente similares, eszas diferencias

nos da [a pauts que las mismas son 'Fk'ﬂimu-:ﬂﬂnﬁ;uﬂufpﬂhﬁn coexistir pacificamentz en
el mercadn.

Que, ol blen s¢ aprecia iina Geria similitud fondtica entre las mancas,  dicha simdlitud no
& b0 wuficientemente significotiva coma para induclr wns confusidn en o pablico
comsumador, - - S [

Que, al wheervar b manurabers de los prodisctos protegidos por cads masca, es evidente que
existe una diferencla sustancial, La marca registrada TITAN en la clase 10 protege productos
taley comor “Exdlunemente isemos adontoldpicos faendlor de denticiin) mordedarer aparates de

ﬁ'— par postieds, expejon de deatistas 3 eldrtioor de ortedoncia® Por oo lado, 1
Erci

salic 'TITﬂI':nl::lnni}'!- pratege productes;  “Tadar les prodmctes com peesadidas
W#’Tﬁmfﬂ‘mﬂmﬂmmmm@ La diferencis de los secpures v 1y
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NO 5F HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MOHAMAD TOUFIC EL SAFADI CONTRA ALBAUGH
AGRO BRASIL LTDA, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA
TITAL, CLASE 0%, -

En ese sentido, conforme al articulo 7 de la Ley de Marcas, se encuentm vigenee en
muesero sistema el pringipio del Shivema Uniclase, ¢f ool establece que cada solicimd de
marca debe especificar In clase del nomenclador internacional (Miza) en la cual se
pretende obtener proteccién, sicndo necewrio un reghtro independiente por cada clase de
imterds. Este sistema implica una segmentacidn del mercado en funcidn de Ios producios o
ll'fl:'-l:nq'lzlﬁrdupun.dlch.u.hnu]ﬂihumpmmluﬁlﬂlhmchmmlﬂnmih

registrads. e iz ot

Que, no exisee ninguna posibifidad de confinién entre las maress TITAL solicitada eis la
clase 05, y TITAN . registrada en la clase 10, debide expecialmente 4 La diferente saturalesa
de los producios por Lar mirmas. Ls marcs solicitada cumple con los requivitos de novedsd y
especialidad requeridos por nuestra leghlachin marcaria, por ende no se encueniman suficientes
argumentos juridicos que pueden cvennsalmente justificar s rechazn

Crue, en efecro, bos productes de la clise 05 generalmente vinculados o prepansciones
Jarmactuticas, mesicinales o dr wss sanitars difieren sustanclslmente de aquellos comprendidon
ent la clase 10, relativos 2 apanetes ¢ instrementor mdddon o gudrinpicon, los coales poseen canales
de comercialimacién, pdblice objetiva y modalidades de adquisicidn diferenciadas. Tal
circunstancia reduce de mancra significativa cuslquier posibilidad de asoclacién indebida o error
en el consumidor medin, quien acnia con un grado reonable de atencidn scorde al tipo de

jarodjcie-qup adqulere. -

- Par tantn,'al no compartir ambas marcas la misma clase del nomencladar internacional de
/Hhmtqunlmthmmpuhw&hqﬂ:h
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR MOHAMAD TOUFIC FL SAFAD CONTREA ALBAUGH

WHMMMEWMWWDEMWM
TITAL, CLASE 05,

esto o5, la identidad o semejanza de signos dentro de ls misma clase o entre clases conexas
debidamente justificadas. En consecuencls, resula juridicamente viable la coexistencla
pasifica de ambas marcas, &l no gencrarse rlesgo de confusidn nd de sseciackin directa por parte
del consumidor promedio en el mercado de referencia, .. -

Que, se puede notar que b soliciond de regisro o un signo registrable v totalmente
dissinguible de ls marca de la oponente, por lo que cita direccidn considera que la presente
solicimd de regstro o se halls incurs en las camsales prohibativas de reglaro estpuladas o
srriculo 2° de la Ley de marcas n ® 1 294/98, ¥ que retine los roquisizos de novedad. expecialidad y

originalidad. - N

Chae, b marcy solicitads redne las condiclones bisicas evenciales que la bey requiere como;
la fuerza dastintiva, novedad, especialidad y originalidad, requisivos indispensables pars o registro

b= CIFE AT, e

Quir, esta Direccidn considera que la marca solicitada podrd coexiitle pacificamente sin
orear tiesgo de confidén al pihlico consumidor debido a que la solicitud de registro redine bos
chementos diferencisdores necesarion para su reghitr, par ko gue I oposicidn deducida deviens
improcedente, consccuentemente, corresponde confirmar o Dicramen o 38%/24 emitido por la

jefarura de Segunda Sala y no hacer lugar a ls oposicidn deducids por corresponder sl en
derocho. ————reeias -

Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
x RESUELVE:

DECLARAR improcedente y oo hacer hugar 3 b accién deducids por
TOUFIC EL SAFAD! conerm ALBAUGH AGRO BRASIL LTDA

o W FS L Tgima 4 de §
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO 5E HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCTDA POR MOHAMAD TOUFIC EL SAFADI CONTRA ALBAUGH
AGRO BRASIL LTDA, SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA LA
TITAL, CLASE 05, . -

sabire epostcidn al registro de la manca TITAL clase 0%, Expodsente n® 2282459 solicitada

por ALBAUGH AGRO BRLASIL LTDA. e
Articalo - DISPONER s prosecucidn de erimites de ls de registro de la
marcs TITAL clase 05, Expodicnte n* 2282459 salicira ALBALGH AGRO
BRASIL LTDA. e ¥l s

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula.
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL 5.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 09,

VISTO:

Bl expediente caratalader  SOCIETAL SA. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA contrs
ITRON INC. sobre oposicionss al regisiro de la marca, ITRON Y ETIQUETA, chise 09,

¥

CONSIDER ANDCY

Que, w promueven oposiciones contra b solicinud de regisero de b mana ITRON Y
ETIQUETA solicirada para [a clase 019, en base u bis marcas I DISTRON IMPORT, otros y
STRONG en la cluse 35 v 07 rospecuvaneenie, por ko que comsponds 3 coa Direccldn
deverminar of las marcas son o no confundibla

(Que, en uso de las arribuciones otorgadas por la ley’ 2 esta dependencia admanistrativa, al
momento de analizar |l oposicidn s b solicicod de regisero de uns marca, se debe considerar que
el signo no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece |a ley regulatoris,

velando siempee por e interds general

! Arvignkba 15%- El megisiro de ona mana hocho de spaerdo oo exta ley, cononde a mas rivalar e derecho ol uso

“B-misma ¥ 2 ejeroer anor o deganos jurdicoionales b socione v medidas que correspandan
contry quien e devechos, Avimivmo concede o dereche 2 oporene al eegistro ¥ al v de cualquier
Wigmo s pﬂt?ﬂuﬂﬂmﬂnmuawﬁﬂmu asncisciin enare o prodooooy o sereicion

m&luhdmﬂqmﬁl.mlupmq: tenpan relacides amre ellos.
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC, SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON ¥ ETIQUETA", CLASE 09,

Chie, tal comio |o expresa ol Art. | de la Ley 0 1.294/98, las marcas soh fignos qise sifven
pars distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran reguladas en b propia
kepislackin marcaria, ciertas restricclonss pars el registro de una marce e degir, dichas
limitaciones a la hora de consderar b visbilidad del registro marcario s encuentran para
precantelar omros derechos o intoreses, tan vilidos coma €l derecho a constitulr und marca ———

Que, on e3¢ orden de ideis, v arendiendo a b deferna del interds del piblico consumidar,
corrcsponde 3 oita instancls sdminlsrativa realizer o andlisis de b solicitnd en trdmize v s
apoiiciti; ¥ determinat o L missma se encuadra dentro de ks resericclones para el repglotro de una

Qux, haciendo un andlisis minucioso on conjunso de las marcss en controvensis podemos
noar que la marca soficitada [TRON ¥ ETIQUETA y lis mircas oponentes D DISTRON

IMPORT y STRONG gramaticalmente ol primer golpe de vista las marcas estin expresadas de
diferenies maneras, lo que hacen una marcads diferencis entre las mismas.-

Quoe, entre ks murcas en pugna: TTRON ¥ ETIQUETA (solicitada) vs. D DISTRON
IMPORT v STRONG (oponentes) en confunio v suceshvamense, o de relevancia la
enmprensicn precisa de bis diferencias fonéticas v conceptuales, o que & cenclal pars evitar
malentendidos en ls interprevacidn y aplicscin de ambas denominaciones. Resaltar estas
distincioney permite una utilizacion mas adecuada y especifica de cada vérmino en contexros

AN
L\

: . ot I.“'H-\.
\ "|| |II -.-ll W.I‘Ijjdl,‘:i

rdnq.n/ﬁ'pm i asi una comundcacion clara v cfectiva tants a rivel anditive comao
oon al, estus clas now da la pauma que las mismay son plenamente distinguibles y
ff;r?:{mdetdfinmmumdmﬂuh -
f
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POR LA CUAL 5F DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRD DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 0.

Chue, las diferencias son lp-ml:l:lﬁl- tanio Fﬂi:l.nlud:lﬂnm-mm.hlmmnuu:ﬂah
docoring v b jurisprudencis marcaria al realizar el andlisis de marcas para determinar uns evennul
posihilidad de confusidn entre ambas debe esraree 3 la represenaciin de lis mismas on w
conjunto v no por yws cdementos aislidos.

Que, al malizar ol estudio sobre li posible coexistencla entre la porencial mara con ls
e g it I:hmnh nwhhﬂmﬂm‘dﬁm

dejan una improidn muy diferente que dbea tods posibilidad de que exista una confusién entre
dichas marcas. S pusde percibir 2 simple vista ls diferencia existente entre las mismas, e

podrin acarrear inconvenicntes al |:||.'|H:I|:|.r interesado puesto gue tanto Il..l-ul:l-l:ll:ud acoameparia al
elemento comitin otre vooablo con lo m.ﬂ.rp.ll:[: g meentaer la heerra diferencladon de miodo
suficiente como para e conjunto sbsorba |a parce comin con la marca registrada. o

Quie, respeceo @ b cobermara de productos ¥ servicion de las mancas en pugna, debemos
mencianar_que, conforme al articulo 7 de la Ley de Mascas, s encuentra vigente en nsestro
sistemu el prinipio del Sistema Uniclase. €l cual establece que cada solisitud de marca debe
hd&lﬁmmm}mhmﬂ:mm
 sbenedo pocesario un rogistro independiente por cada clase de Imerés, Esse sistema

N
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FOR LA CUAL 5E DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ MO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAFCA
COMTRA TTRON INC. S0BRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITTRON ¥ ETIQUETA", CLASE 09,

imiplica uns segmentciin del mercado en funcidn de los producios o serviclos que disdngue
caca clase, bo cusl evits una protecoidn sutomdtics en clases distineas a ks registrada,

Que, ambién cabe .Eﬂi].'l.l.'q'l.l.t la marcy soliciesds TTIROMN. cornvim, oo (2na etiquets que
poses un disefio distinivo ¥ origined que le diferencia de as marcas oponpentes. Al podemion
hacer énfass al visualizar s dpografia u otres sspectos grificod que hacen que la ctiguets sea
unica ¥ haga la diferencla con las marcas de los oponentes. Por lo tanto b demanda devienen

Itron

solicitada

)

IMPORT STRONG - demominasiva
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL 5.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
*ITRON Y ETIQUETA”, CLASE 05,

(Quae, et bhase a los argumentos expuestos, se confinma que las marea ITRON Y ETIQUETA w
D DISTRON IMPORT y STRONG no presentan riesgo de confusion en el mercado. Por lo

que su CoedistEnc iy no represent ningdn mconveniente legal ——-

Que, s¢ puede potar que la solicitud de regiviro es un signo registrable v motlmente
distinguible de fa marca de la oponente, por lo que esa Dirccchdn consddera que la prosente
solicitd de registro no se halla incursa en las causales prohibitivas de registro estipuladas e
articubo 2° de la Ley de marcas n * 1.294/%8, y que redine los requisitos de novedad, especialidad y
ariginalidad T

Que, ota Direcclon considera que la marca solicitada podrd cosxisir pacificamente sin
erear tiesgo de confusidn al poblico conmumidor debido a que la solicitud de reglstro roine los
elementos diferenciadores necessrios para su registro, por lo que s oposiciones deduocidas
devienen improcedentes, consecucntemente, corresponde confirmar € [Nczamen n* $38/25
emitida pof fa jefatura de Primera Sala y no hacer logar a ks oposicionss dedocidas por
corresponder asi en derecha, s

Por tamtn,
LA DIRECTORA DE ASLNTOS MARCARIOS LITHGIOS0S
RESUFLVE:

Articuls 1.- DECLARAR improcedente ¥ no hacer hugar 2 bas acciones deducidas
'|:|n|:|nr SOCIETAL SA. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE SOCIEDAD
EMISORA DE CAFITAL ABIERTO O NGO SAECA contra [TRON

,/ lHII'_. whré opasicidn 2l registro de la marcs ITRON ¥ ETIQUETA | clise 09,
'Ffpu:ll::n ‘ﬁ.:mmmlmmpmrmuwmr
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR. A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 09.

Articulo .-  DISPONER, ls prosecucidn de trdmites de b solicinud de registro de L
marca [TRON Y ETIQGUETA. clase 09, Expediente n I-i-E'}IN';:-Il.:n:.l:.[l-Fnr ITRON
INC s s st 2 %

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls

x@l‘m*.ﬂ.ﬂlﬂtﬂ! Marcarios Lerigiosos
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
"ITRON ¥ ETIQUETA”, CLASE 38.

VISTO:

El expedients carsrulado: SOCTETAL 5A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA contrs

ITRON INC. sobre oposiciones al registro de | marca, [TRON Y ETIQUETA, clase 38,

F_— S FEY -

CONSIDERANDO:

(hae, s promucven oposicionss conira la soliciud de registro de 1 marcs [TRON Y
ETIQUETA solicitads para la clase 38, en base 2 las marcas D DISTRON IMPORT, otros y
STRONG en la clase 35 y O7 respectivaments, por ko gue corresponde 2 esa Direccidin
dererminar al las marcas son o no confundibles. R =

Qie, en use de las asribuciones ororgadas por la ley' 2 esta dependencia adminiserariva, o
myoeiento de analizar ls oposicitn s b solicitud de registro de una marca, se debe considerar que
el signo no se encuentre inmerso dentro de las prohibiciones que establece 1a ley regulatoria,
welando siempre por ¢l interés general, - S

" Articale 15%- B regiane de wns smurcs hecho de acuondo con e ley, concede o su tiruler el derecha o e
ml'ﬂll‘__p‘ﬂfﬁlih:_“]'l!hm ipe hm digaren jusisdicoonaln las scoones 3 medidas que csrespondan

£ aquen lesone 'yus dereches. Asimisme concede o dereche 4 cpanerss al rogistro y & uso de cusbquser
Eﬂﬁﬂwwﬂi bnidiscir dirrrea i indireeramnenar 4 confusidn o ahociaciis enre Lok priodiutns o srociny

IIIIH.lI.-I'Ji:It e fignaren, slempre que engan relacidn encre ellos.
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PFOR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL 5.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 38.--

(Jue, tal como lo expresa el A, 1 de la Ley n® 1.294/98, Las marcas son signos que sirven
para distinguir productcs o servicios. Sin embargo, se encuentran reguladas en ls propis
begislacién  marcaria, clertas restricciones pata o registro de oo marcs; es declr, dichas
limitaclones & la hora de considerar b viabilidad del registro marcario se encuentran para
precantelar saros derechios o incereses, tan vilidos como el derecho a constinuir vna marca, se———

(Jue, en ese orden de ideas. v atendiendo o la defenia del ineerés del pdblico consumidor,
correspanide a exta instancis administraciva realizar o andliss de b solicinad o trimite ¥ b
aposicidty ¥ determinar s la misma se encuadrs dentro de las restricciones para el regisero de una
marca previstasen s Levde Marcgpe o —— HER

Qus, haciendo un andlisis minuciosa en conjunto de las marcas en controversia podemaos
motar que la marca solicitads ITRON Y ETIQUETA y las marcas oponentes [ DISTRON
IMPORT y STRONG gramaticalmente al primer golpe de vista las marcas esdn expresadas de
diferentes maneras, o que hacen una marcada diferencia enere bas mismas,

Que, entre las marcas en pugnae: ITRON Y ETIQUETA {solicitada) vs. [ DISTRON
IMPORT y STROMG (oponentes), en conjunto ¥y wicesivamente, o de relevancis la
comprensidn peechia de las diferenclas fondticas ¥ concepeuales, lo que es mencial para evitar
malentendides en la interpretacidn v aplicacidn de ambas denominaciones. Fessltar sass
distinclones permite una wiilizacidn mis adecuada y especifics de cada rmino en comvertos
relevamtts, pramoviendo el una comunicacidan clars y efeetiva ranto a nive anditivo como

m@. estad, diferenclas nos da b pauta que las mismas son pleramente distinguibles v
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAFCA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 3% .

Que, lan diferencla won apreciables anto grifica o soditivamente, @l como enseia ks
doctting y la purisprisdencia marcaria al realizar ef andlisis de marcas para determinar una eventual

posibilidad de confusidn entre ambas debe estarse 3 la reprecatacion de lis mismas en su

SOnuUnLe ¥ no por sus clementos gslados re——

e, ol realizar el H:uﬂdmhrﬂlpdﬂr:mlutndlmmhpnmﬂmuﬂmnhm
maras :F'I I=IFllr=ml‘r=-'l‘=‘'.’ll'ﬂﬂ'l"ﬂ-'-' ﬁpﬂﬂdﬁn}-hummﬂﬁﬁﬂwm

dejan una imprebdn muy diferente que alefa 1oda posibilidad de que exiva una confusidn entre
dichas marcas. Se puede percibir a simple vista b diferencia existente entre s mismas, ——————

= Y SRR LU RIIETS] <k J bl = 1] rlnmnﬁn:lmnmmm
pﬂinwimmm:lpﬂnmbpmqmmhmnnmdmmpmﬂ
elementa coenvikn otro vicablo con lo cual ayuds 2 acenmuar b fuerm diferencisdora de moda
suficiente coma para el conjunto absorba b parve convin con [s marnca registrada

Qhue, respecto s la cobermura de productos v servicios de s marcas en pugna, debesnos
mnﬂn[ﬂgqut,-:mﬂnrm:e al articulo 7 de la Ley de Marcas, » encoentra vigente en nuestre
sl.ﬂﬁ:dprhmlpln del Sisterma Uniclase, el cual ssublece que cada solicired de marca debe
la clase del nomencladar Inernacional (Niza) en la cual se pretende obtener
ﬁuﬂ:\.uﬂu necesario un replsgro independiente por cada clase de interés, Este sistema
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ MO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL 5.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
SITROMN Y E'I'IQUET..I.'. CLASE 8. - .

implica una segmentacidn del mercado en funcidn de los produceos o servicios que distingue
cads chase, lo cual evits una proteceldn sutomdtics en clase disthnaas 3 1s registrada.

e, ambién cabe sefialar que la marcs soliciads [TRON, coenty, con una etiquess que
posee un discfio distintivo ¥ original que s difesencia de Tas marcas oponentes. Asi podemos
bacer énfasis al wisualizar b Gpografia u otros aspectos grifcos que haomn que la etiquets ses
trdca ¥ haga la diferencia con las mancas de los oponentes. For b tanto la demanda devienen

||11_F'n|:n:|_=r|,|:|:|_--..-...-n-u. £ B 1 L L B A & A8 o S B A 1 L L 488 8 ok e L K B A

Itron

sodicitada

»
DISTRON

IMPORT STRONG - denominativa

.

ey Piging 4 de &



GOBIERND gy | PRECCH $ationa)
PARAGUAY | Mizeit?

RehcénoAMLe" 0 (1) 1 33

POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR. A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL 5.A. ¥ NICOLAS GONZALE? ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISDRA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAFECA
CONTREA ITRON INC, SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON ¥ ETIQUETA®, CLASE 38,

Qac, e hase a los argumentos expuestos, se confirma que lay marcas ITTRON ¥ ETIQUETA w
D DISTRON IMPORT y STRONG o presentan riesgo de confusidn en €l mercado, Por 1o

QU 51 OEXIREENG L Mo represeiitd ningin mnconvenlente begal.-

Que, se puede potar que la solicitud de regiviro &5 un signo reglsanable v totlmente
destinguible de la marea de s oponente, por lo que esta Direccldn considera que la presence
solicituel de registro no s halla incuma en las causales prohibitivas de registro essipuladas &
articubo 2° de la Ley de marcas o * 1.294/98, v que redne los requisitos de novedad, especialidad v

ariginalidad - i

Que, s Dreccidn conmidera que la marca solicituda podri coexiatir pacificamente sin
creaf fiesgo de confinidn al poblico conaumidor debido a que la solicitud de regisero redne los
elementos diferenciadones necesarios para su registro, por lo que ks oposiciones deducidas
deviensn improcedentes, consecucntemente, cotresponde confirmar o Dicrsmen n* $39/25
emitida por la jefasura de Primera Sali y no hacer lugar s las oposiciones deducidas por

corresponder asl en derecha. i
Por tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR. improcedente y no hacer lugar a las acciones deducidas

por SOCIETAL SA Y NICOLAS GONZALEZ ODDOME SOCIEDAD

__,.-'.H:Hﬂﬂll.uh EMISORA DE CAPITAL ABIERTD O NGO SAECA contra ITRON

" INC, sobre oposicidn al regiro de b marca [TRON ¥ ETIQUETA . clase 38,
I,-"' ! "-IEH]E'ﬂ.l:I'ID:'II'l' 246914 solicitada pot ITRON INC me —

{ )
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRF OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 38—

Articulo 2.-  DISPONER ls prosecucién de trimites de la soticitad de regisiro de s

marca TTRON Y ETIQUETA, clase 38, F_lpuimtz n Hﬁ?‘l"i-t mln:u‘.d; por TTROMN

NG —— e - - ’_: .‘I " :

I' % !
-\.I |

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls ,-' ' ' )

wim@/m

Dierectora

) Astntos Marcarios Litigioscs
.R_ _ ,-"5
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POR LA CUAL SF DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. S0BRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 42. :

’ o B
{4 FER 2

YISTO:

Fl expediente cararulado: SOCIETAL 5.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA contrs
ITRON INC. sobre oposiciones al repistro de la marca, [TRON Y ETIQUETA, clase 42,

!||_ lllllll (=]

CONSIDERANDO:

Quie, s promucven oposiciones contra la solicitud de registro de la marca ITRON Y
ETIQUETA soliciesda pata ki clase 42, en hase & lay marcas D DISTRON IMPORT, otros v

STRONG en la clase 35 y 07 respectivamente, por lo que corresponde 3 esta Direccién
determinar si las marcas son o no confundibles.

Que, en use de las seribuclones atotgadas por k bey’ a esta dependencia administraciva, al
momento de analizar b oposicidn a la solicitud de registro de una marc, se debe considerar que

d signo no se encuentre inmeno dentro de las prohibiciones que establece b bey regulatorts,
velando siempre por & intends general.

' Mrricubs 15%,- Bl regineo de i man hecho de scocrdo com enta ley, concode o 85 titular el deracho al uso
ﬂﬁiﬂﬂl_{_l#_l{ﬂlmrlwmﬂ los deparn furtsdicdoralon ke acclone: y modidas que correspondan
conc’ quien kalome e derechos. Astmismo mecede o derecho 3 opusersc 1l eogivtrn v ol sa de cualquicr
_.ﬂjﬁﬂpﬂmmﬂgnﬂmﬁ:@nmﬂ:ﬂmulmﬁm@ﬂ asociacion mare kos predoccos o servicks
woa T chast en que figuren, siempre que tengan relacide entre ellos.
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POR LA CUAL 5E DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL 5.4, ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA TTRON INC, SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA®, CLASE 42.—-

Que, tal coma lo expresa el Arc 1 de |s Leyn® 1.294/98, las marcas son signos que sirven
para distinguir producros o serviclos. Sin emburgo, s encuentran reguladas en b propia
legislackin marcaria, clertas restricclones para el registro de una marc: es decir, dichas
lmirsciones a s hors de considerar la wiabilidad del regisro marcario se encuenman pars
precautelar otros derechas o intereses, tan vilidos como & derecho & constitulr ans marcs —————

(Jue, en ese orden de ideas, y atendiendo a la defensa del interés del piblico consumddor,
cormasponds a cita instancia administrativa readizar o andlisis de la soliciood en ordmice ¥ la
oposickin ¥ determinar 4 la nrisma se encuadrs dentro de las restricciones pars el registro de uns

Quc, haciendo un andlisin minucioso en conjunto de las marcas en controversia podemos
notar que ls marca solicitads ITRON ¥ ETIQUETA vy las marcas oponentes [} DISTRON
IMPORT y STRONG gramaricalmente al primer golpe de vista las marcas estin expresadas de
diferentes maneray, lo que hacen una marcada diferencia entre kas mismas, -

Que, entre las marcas en pugne: ITRON ¥ ETIQUETA {solicitada) ve. T} DISTRON
IMPORT y STROMNG (oponentes), en conjunto y wicesivamente, es de relevancia |a
comprensidn precisa de las diferencias fondricas y concepruales, lo que o esenclal para evitar
malemmendidos en la Interpretacidn v aplicacidn de ambas denominaciones. Besaltar estas
distinclones permite wna wtlizacion mds adecuads y especifica de cada término en contexos
relevantes,” promuviendo asl una comunicacidn clars y efectiva mnto & nivel auditive como

mnu'pw-] estas diferencias nmd:hp-mqwhjmmumm&jﬂnpﬁhy
po-?H‘n{:d-:H.lrJr icamente en o fichcado,
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POR LA CUAL S DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAFCA
CONTRA ITRON INC, SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 42.

Que, laa diferencias son apreciables tnto grifics o aoditivemente, @l como ensefia la
doctrina y hjmupmdmrhnwumdmlmrdudjuu#mmpundmﬂ-umwﬂmmmd

Qrae, &l realizar o estudio sobee la posible coexistencia encre la porencial marca con lis
marcis ¥a existentes {'Eu: de ﬁpnﬂdﬂmll- las_marcas en. cugstion deben ser analizadas en sy

dhefn una impresidn may diferente que aleja toda posibilidad de que exists una confussion enre
dichas marcas. Se puede percibir a simple visea la diferencia existente entre las mismas.

Fl'lld.l.‘i.n scarresl ncomvenicntes al pﬂlhll.l:l:l interesadn puesto que tan |.|. salicinad acompana al
domento comian otro vocablo con bo cual syuda 2 scenruar ls fuerea diferenciadors de modo
nzficiente como para &l conjunto shsorba 1s parre comidn con la marea registrada.

Quie, respecto 4 la coberara de productos y servicios de las mancas en pogna, debemos
mencionar que, conforme al articalo 7 de la Ley de Marcas, s encuentra vigente en nusstro
sistema eh-principio del Sistema Uniclase, el cusl establece que cada sollcivod de marca debe
hdﬂ:ddmmmmn s cual se pretende obener
lll:m‘ld necesario un registro independiente por cada dlase de interis. Este sistema
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES ¥ NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA
CONTRA ITRON INC. SOBRF OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 42 ki

implica una segmentacién del mercado en fancidn de los producios o serviclos que distingue
caila clase, lo cual evita una proteceifn automdrics en clases discineas a b repistrada, —————

Qui, tambidn cabe scfialar que li marca solicicada [ITRON, cuenma, con una etlqucta gue
posce un disefio distintive ¥ oniginal qoe b diferencis de las marcas oponentes. Asl podemnos
hacer énfasss al visualizar s cipografia u otros aspectos grdficos que hacen que b etiquers sea

dnica ¥ haga la diferencis con lay marcas de los oponentes. Por lo tanmo la demanda devienen
bmiprocedentes. - .- ——— . -

Itron

solicitada
2,
DISTRON
pOowT STRONG - denominativa
Opanentes

.'l.--.
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A, ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAFCA
CONTRA ITRON [NC, SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
“ITRON Y ETIQUETA", CLASE 42.

(hae, en base a los argumentos expueston, s confirma que las marcas ITRON Y ETIQUETA v
D DSTRON IMPORT y STRONG no presentan riesgo de confusidn en o mencado. Por lo

que w coexistencia no represenita ningilin incomveniente kegal ik ek S VI

(Que, s puede notar que b solicitud de regisrro & un sgho registmable v tondmente
distinguible de la marca de la oponente, por lo que esta Direccidn considers que ls presente
soficitud de registro no se halla incursa en las caosales prohibitivas de reglitro estipaladas o
articule 2° de ka Ley de marcas n * 1.294/98, y que redine bos requislnos de novedad, especialidad y
originalidad Vi ST

(Jue, esta Direccién considera que la marca solicitada podrd coexivtir pacificamente sin
ereat Hesge de confusidn al pdblico consumidor debido = que la solicind de regivero redine bos
elementos diferenciadores necesarlos para su registro, por b que ks oposiclones dediscidas
devienen improcedentes, consecuentemente, corresponde confirmar o Dictamen n® 539/25
emitida por la jefatora de Primera Sala v no hacer lugar a las oposicionss deducidas por
correspander asi en derecho,: i

Por tanto,
LA DMRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELYE:

te y no hacer hugar a las scchones deducidas

por ﬁomggj_ SA. ¥ NICOLAS GONZALEZ ODDONE SOCIEDAD
ﬂnlm ISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA contra ITRON
cidn af registro de b marca TTRON Y ETIQUETA | clase 42,
191 salicitada por [TTRON INC -
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POR LA CUAL SE DECLARAN IMPROCEDENTES Y NO SE HACE LUGAR A LAS
ACCIONES DEDUCIDAS POR SOCIETAL S.A. Y NICOLAS GONZALEZ ODDONE
SOCIEDAD ANONIMA EMISORA DE CAPITAL ABIERTO O NGO SAECA

CONTRA TTRON INC. SOBRE OPOSICIONES AL REGISTRO DE LA MARCA
"ITRON Y ETIQUETA", CLASE 42.

Articulo 2.- DISPONER kL prosccucidn de wrdmites de la soliciped de reglstro de b
marca [TRON Y ETIQUETA, claxe 42, Expediente n® Mﬂ?&-ﬂ u.ﬁ;-Fhll.r ITRON
| e — & LOSNT A B L
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LABORATORIO Y HERBORISTERIA SANTA
MARGARITA 5.A, CONTRA YERBATERA CAMPESINO S.A, SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA CAMPESING TE CUIDA - PLAN, CLASE
A

Asuncide, £ 0 FEJ 2%
VISTO:

B apodiente cratulade: LABORATORIO Y HERBORISTERIA #SANTA
MARGARITA 5.A contra YERBATERA L AMPESING S.A. sobre opmicion sl regisro de
marca “CAMPESING TE CUIDA - PLAN" clase 30, 5-

CONSIDERANDO;

e, ie promiseve opailciin conera i solicioud de registro de ld mara "CAMPESING
TE CUIDA - PLANT, solicitada para fa clase 30, sobre 1a base del regastro de la marca FLAN 30
DIAS ¥ OTRAS clase 30, por ko que corresponde determinar s las marce son o no
confundibles. - il

Chue, en uso de las arribuciones ororgadas por b ley' s esta dependencis administrativa, al
muument de anafizar ls oposicidn 1 s solicind de regivro de una marca, se debe considerar que
¢l signo no s encuentre iInmerio dentro de Ll prohibiciones que establece la ley regulanoria,
velandeo siempre poc el interds gencral. e b g

Lue, tal como lo expresa o Art. 1 de la Ley n® 1 394/98, las marcas son signos gue srven
pars distinguir productos o servicios. Sin embargo, s encuentran regulacls en ls propia

' Articule 13- El mgitro de sna marca becho de scuerdo con esta ley, concede 2 sa rralar el derecho all uso

enz fan yor the- ¥ & cereet snie bos Grganos jurivdiccionalo las scciones v medickas que cormmpondan
s ddeerban M:ﬁuﬂddﬂrﬂh:mﬂ#ﬂrﬂmd‘;uﬁulﬂ
idncte direcra o indrecmamette @ confusdn o uxwiuhmmhuprmmnm

en que figuren, dempee gue rengan relackdn encre e
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NOSE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LABORATORIO Y HERBORISTERIA SANTA
MARGARITA S.A. CONTRA YERBATERA CAMPESING S.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA CAMPESINO TE CUIDA - PLAN, CLASE
30, s

legisfacicin marcaria, ciertas restricciones paru el registro de una marcs; o docir, dichas
[Emitaciones 1 la hors de considerar ls viahilidad del registro marcario se encuentran para
precautelar otros derechos o intereses, tan wilidos como e derecho a constituir nna marc, =

Que, en ese arden de ideas, v atendsendo a [a defenaa del inters del pablico consumidar,
corresponde & esta instancia administraciva realizar of andliss de kb solicioud en trimite v b
oposicidng }'dcwmlnudllmlmumcﬂdn&n:md:hnmﬂmu para el regisero de una

marca previstas en la Ley de Marcas

Que, &l realizar el corejo de Jas marca en pugna *“CAMPESING TE CUIDA - PLAN®
[marca solicicsda) v PLAN 30 DIAS Y OTHAS {marca oponente), en conjunto v secesivamente,
es posible spreciar que entre las mismas existen diferencias en el aspecto vivual, como asl también
en el aspecto fonédon. Esta Direccidn considers que, aungue las mismas compartan letras en
comiln, en i confunto son pienamente distinguibles, por lo que no existen fundamentos pan
evitar & regivtro de la solicitada y ampoce pars afirmar que ona coexistencia pacifica entre las
Fkkitus o s posible. —

Que, en efecen, st bien e clero ambas comparten el elemento comin, ambién e derto
que e hiche ao puede inducie al consumidor o errar o confusdn, v & ningdn momento
podrin scamrear incomvenientes ol pdblico Interesado pueste. que tanto la solicited como |
oposicidn scompafian al elemento comiin otre vocablo con lo cual sveda 2 scentuar la fuerm
diferenciadora de modo ficiente comeo para el conjunto absorha la parte comitin con la marca
regierads

%.Mnhpmntmmqu:dﬂdm en wu extite de conteitacion
o importdntr destacar que la marca de wa mandante s onowenta regintrada ea
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE ¥ NO SE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LABORATORIO Y HERBORISTERIA SANTA
MARGARITA 5.A. CONTRA YERBATERA CAMPESING A, SOBRE OPOSICION
AL REGISTRO DE LA MARCA CAMPESINO TE CUIDA - PLAN, CLASF
10, e——— .4 - i i

vartas claser, y que b aleansads xn wivel de aceptacidn per parte del piidioe conssrmpdor debido af
exite e b tewiado s productes”, Tales afirmaciones se compruehan en la stapa probatorta ————

Quie, al respecto, la doctring mds destacada sostiene que la posibilidad de confusidn «
mipamento de la compra o el eriterio que marcariamente interesa, siendo relevanee el primer
impacto gue se ohtiene de wna aprehensidn espontine y pre reflexiva poes, & contagls s quien
las percibe, dumnuqdﬁud:mm#nuﬂmpmmmw existe suficiente discrepancia

ertre lig mdsmas.

Que, huego del siudio pormenarizado del cio que nos ocups, tsm Direceida corisidera
quie las marcas en mmﬂmmﬂﬂrpﬂm. la mlmmlh:mdarhmnpmmm

(e, en ral connexto quida comprobada que la soliciood presentada no se halla incura en
la prohibéciones establecidas en el Art 2 inc. {g) de la Ley de Marcas que establece: “Ne podind
Feplifrand imme marcas fo mpres gee owsieses wes sepeodoccidn fmitacidn, sneduceii,
rrasaliteracidn o trascripeiin tatal o parcdal de signor distintive sdénitins o similar, notoriamente
wnoads en o sector perithenic Hﬂﬁwmninmmdﬂﬂﬂﬂwmh
prosluctor o servicias & bar gue se aplique o signo, cuanda m wso y regenve fussen msepribles de cansar
T wgy riepe de amcacin o e fereens, o ignifigue wa aprovechamiente de L noteriedad
o fa 'ﬂrdlﬁlrﬂuld'mmﬂﬂ,uligliﬂﬂhmandﬂsprdmﬂ#
ol sgmo”, S EE=E AR
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POR LA CUAL SE DECLARA IMPROCEDENTE Y NOSE HACE LUGAR A LA
ACCION DEDUCIDA POR LABORATORIO Y HERBORISTERIA SANTA
MARGARITA S.A. CONTRA YERBATERA CAMPESINO 5.A. SOBRE OPOSICION
AL REGISTRDO DE LA MARCA CAMPESINO TE CUIDA - PLAN, CLASE
10, .

Que, por lo expresado y de conformidad al ordenamiento pridico marcario vigenee, esta
Direccidin considera que b marca solicitads no se halls incuna en las causales prohibigivas de
registro estipuladas en la Ley 1294598 y reline how requisitos para su registro, por lo que
correspande confirmar o Dicamen o” 25002025 de L jefatura de la Sepanda Sala y no hacer
hizgar a la opoicidn dedocida por corresponder saf en derechs —————

Por tamio,
LA NEECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articule 1.- DECLARAR improcedente v no hacer lugar s 18 sccidn deducids par
LABORATORIO Y HERBORISTERIA SANTA MARGARITA SA. contra
YERBATER A CAMPESING S.A. sobwe oposicidn al registro de marca “CAMPESING
TE CUTDA - PLAN" clase 30, Expediente n* 1579710, solicivads por YERBATERA

CAMPESING S.A L L 5
-

Arviculo 3.- DISPONER la prosecucitn de mimites de & salicitud de'vegistro de la

marea “CAMPESING TE CUTDA - PLAN" clase 30, Expglen o 1579710, solicitads

por YERBATERA CAMPESING 5.4 —eev ; .

Articulo 3~ NOTIFIQUESE por céduls, X1 a8 A

Direccidnde Asuntos Marcarbos Lirlghosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TABACOLMEX 5.A. DE CV¥ CONTRA ACCESS VAPOR LLC,,

MMHWMMMWFMTEWM
CLASE 35. -

fAmmcida. 23 FEB 20
VISTO:

El expediente caratalido: TABACOLMEX S.A. DE CV conta ACCESS VAPOR
LLL., sobre posicidn al regisern de marca *CALI PLUS Y ETIQUETA” clase 35, i

CONSIDERANDC:

Que, s promueve oposicidn contra la solicined de registro de ls marca *CALT PLUS Y
ETIQUETA", soliciesda para la clase 35, en base o b marca "CALI” clase 34, por lo que
corresponde @ ota Dieccidn derermmar sl las mancas won 0 no
canfiundibles - reramr

Que, en wso de las arribucsones otorgadas por L ley' 2 esta dependencia adminiserativa, o
momsento de analizas s opesiciin a la solicirud de regisero de ana marca, s debe considerar que
el signo no se encuentre inmerso dentro de lus prohibiciones que establece la ley regulatorda,

velanda siempre por el interés general, N

Que, tal como lo expresa e A, 1 de la Ley n® 1.294/98, kas marcas son signos que sirven

para distinguir productos o servicia. Sin cinbatgo, se encuenman repulsdas en ls propis
legidacicin marcaris, ciervas restricciones para el registro de una marck e declr, dichas

v T5%= El regisre de o mared Becho de acusrdo con ota ley, concede 2w tirular el derecha ol o




% GOBIERNO g IIII.II.'HL'I."I!H:JITE'HI
7 PARAGUAY | Bansretat

Reocanariat (00736

FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TABACOLMEX S.A. DE CV CONTRA ACCESS VAPOR LLC.,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA CALI PLUS Y ETIQUETA,
CLASE 35. -

limitactones a la hord de considerar ls visbilidad del registro marcario se encuemtran para
precautelar otros derechos o Intereses, tan vilidos como el derecho a constituir una marca, s

CQhue, en ese arnden de ieas, ¥ stendiendo a la defensa del interés del pibilico consumidor,

corresponde & e insuncia admingsoraniva realizar el andlisls de la solicitud en trimite v la
oposicidn; y determinar si ls misma se encuadn dentro de bis restricciones para o registro de uns
mrcs previsews on bi Ley de Maress ———————————— e e st st 2

Que. al realizar el cotco entre lis marcss CALL PLUS Y ETIQUETA (solicisada) v
CALI {oponente), w adviere que la primera reprodoce de manera parcial v relevants la
estructara de la segunds 5 bien el andlisls comparative puede stender 8 los chemenios
individuales de los signos, el criterio prevalente en materls de propiedad industrisl &4 el examen de
conjunts, fal como lo esablecen principios intermacionales ¥ nacionale de proteceidn marcaria,
viendo de esta maners nitamos que no existen diferencias relevantes para constderar una posthle
COERBTEANC I, ——————————————————— L

Que, desde uns penpectiva global, ambos signes exhiben un notorio aire de familia
debido a la identidad fondeica v visual, wnto de la solicirad "CALL PLUSY ETIQUETA" v |s
oposicidn "CALLY, lo que conlleva un alto resgo de conhusitn en el pablico consumidar. Esta
confusidn puede manifestarse de manera divecta, al llevar 5 los consumidoress 1 ldentificar

erraneamente un producio por odro, o bndleeces, al mducir a persar que aenbos signos designan
productos que provienen de un mismo ofigen empresanial o que se encuentran vinculados

in de las sasrcas tiete precisamente como finalidad evitar estos desgos de
indebida, salvaguardando no solo los intereses del titular del derecho
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POR. LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TABACOLMEX S.A. DE CV CONTRA ACCESS VAPOR LLC,,
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA CALI PLUS Y ETIQUETA,
CLASE 135.

anterior, sino también el interds general de los consumidores, quicnes tenen derecho s identificar
el arigen de los produoctes o servicios con cerres. En consecuencia, la coexistencia de los signog

CALI PLUS Y ETTQUETA y CALI cn of mercado afectara negarivamente la funcsdn diszintive
de la mahca spanente.

[Que, en razdn de las identidades existentes entre s marcs solicinda y I oponente, <
piiblico consumidor puede verse inducido & emor, ¥ causar una confusidn entre las mismas,
ademmids debemons tener presente que fas marcar em cuentidn tiewen por fimalidad distingwir
frroductes’ sermicios relaciomados, ko que nos da kb pauta que b oposicidn ses declarada
|:|-n:u::1:l|=|1.|1,-., ................ E

Chae, ls proveccidn de las marcas tene precisaments come fnalidad evitar estos riesgos de
confuskdin ¥ asoclacldn indelvida, salvagusrdandn no sals bos intereses ded virudar del derecho
anterior, sino tambsén el interés general de los consumidones, quienes tenen derecho a bdentificar
el otigen de los productos o servicios con cemera. En comecuencia, la cooxdstencia de los signos
CALL PLUS Y ETIQUETA y CALI en el mencado afectaris negativamente la funcidn distingva
de la marcs opanente. -

Cue, resulta evidente |s identidad, por wneo esta Direccidn considera que k. marc
solicivada no redine las condiclones bisicas esenciales que la bey requiere como s fisersa distinriva,

povedad, especialidad y originalidad, requisitos indispensables para el reglszro de una marca, —

Qhug, por las semejanzas mencionadss, esta Direcclion comiders que exlseisd o rogo de
wciagfindconfushin de marcas, b denaminaciidn solicitada ne redne los requisitos que la hacen

wun ﬂ;lmlh&rL:}uhhhumnmhnmdpuhjhbﬁnduqbuuudpuhd:mdhm*i*

leﬂﬁH:lhzdl: ]. 11." |.1'}$I".m DEh'[.B‘I:ﬂ.I - Y Y M R i el i
I ’
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR TABACOLMEX SA. DE CV CONTRA ACCESS VAPOR LLC,,
mmnmmﬂummnmummmunuﬁfmquﬂﬁ
CLASE 35.———rranraes

Qnie, por lo expresado y de conformidad al ordensmiento jurddico marcario vigente, ex
Drireccidin considera que la marca solicitada se halla tncama en las causales prohibisivas de registro
estipuladas en |3 Ley n* L294/98 y no relne bos requisitos para wu regiscrn, por lo que
corresponde confirmar & Dictamen n.” 71/25, de 1s Jeforura de ls Tercers Sala y hacer hagar a la
oposicidn deducida por corresponder asi en derecho, i

Por ranno,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar a la accidn deducida por
TABACOLMEX 5.A. DE CV contra ACCESS YAPOR LLC, sobee oposicitn al
registro de marca “CALI PLUS Y ETIQUETA" clase 35, Expediente n® 2332626
soficicada por ACCESS VAPOR LLC. - i

Articulo - RECHAZAR ls solicieud de registro de fi marca “CALI PLUS ¥
ETIQUETA" clase 35, Expediente n* M}MM:IWF?‘&ECEES‘-’AH} -

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por cédula. —- ."‘| ]
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELI SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RID PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 19,

Amncidn, Eﬁ I.|"I|;E -I;-?q
VISTOx

El expediente cararulado: OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA contra RIO
PISCINAS MARCAS E PATENTES EIRELD sobre oposicion al registro de marca “RIO
PISCINAS ¥ ETIQUETA” clase 19, v; r——a

CONSIDERANDO:

Chie, st promueve oposicidn contra b solicinud de reglstro de la marea *RIO PISCINAS
Y ETIQUETA”, solicirada para [a clase 1%, en base 2 la marea *KYO PISCINAS® clase 35, por o
que coresponds & o3 Direccitn  determinar o las marcss o son o0 no
confundibles, RIS T

Quit, en uio de ks arribociones otorgadas por b bey’ 0 esta dependencis sdminisrasva, al
momente de analizar b oposicidn a 1a solicitud de regisro de una marca, s debe considerar gue
el signis no se encuentre inmerso dentro de las prohibiclones que establece b ley regularoria,
velando siempre por el interds peneral. —

Qrue, il come lo expresa el Arc | de la Ley n® 1.29%4/98, lay marcas son signas que strven

para distinguir productos o servicios. Sin embargo, s¢ encuentran reguladas en la propis
legislacin  marcaris, ciertas restricciones pars el registro de una marcy e decir, dichas

' Arvicule 15%,- B regiviro de ura marca hecho de acoerdo con exta ey, concede 50 siular el derecho ol usa
dz L iftlama ¥ 3 ejercer anse bow deganon furisdiccinnales ke acciones v medidas que cormespandan
congts quies babone was derechin, Asimbsmo cscede d derecho 2 opooene al ergistro v al uss de cualquier
ﬂmnppﬂli}dﬂﬂmuhﬂmu:mﬁuﬂnn asociachins ensry bos perdstos o servicion

era sed L clase en que Bguren, slempre que tengan relscide eniee ellos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR DSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELI SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RIO PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 19,

limitacsones a la hosa de conslderar la viabilidad del registro marcarlo se encuentran para
precautelsr otros derechios o Inteteses, tan vilides como el derecho a constituir Gna marcs. ———

Que, en ese onden de ideas, y stendiendo 2 la defensa del interds del pablica consumidar,
corresponds @ esra nstancla adminisrativa realizar el andlisis de la soliciad en trdmite ¥ 1z
apesicién y determinar sl la misina se encuadra densro de las restricclones pata el registro de una
murcs previstas en la Ley de Marcas ——eeee

Que, ol realizar el conejo enire lis marcas RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA (solicirada)
KYO PISCINAS (oponente), se advierte que la primers reproduce de manera parcial y relevante
b esructura de L segunda. Si bien ¢ andlisis comparative puede atender 1 los elementos
iidividiales de bos signos, el criterio prevalente en materia de propiedad induserial es of examen de
conjuntn, tal coma o esmablecen prinelpsos interiacionales y nacionales de proteccidn marcarta,
viendo de e3ta manera notamos que no existen diferencias relevantes pars considerar una pasible
O P Tsd i mmamiaa o

Que, desde una perpectiva global, ambos signos exhiben un notorle alre de familia
debido 3 |a identidad fonética y visual, ranto de |a solicinud “RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA" v Is
oposicidn “KYO PISCINAS, ko que conlleva un alto desgo de confusion en el piblico
consumidor. Ests confusidin pueds manifestarse de manera directa, al llevar 1 bs consumidares a
identificar ervdneamente un producto par oiro, o indirecta, al inducir a pensar que smbos

stgnos designan productos que provienen de un mismo origen empresarial o gque se encuenirsn
vinculados econdmicamenige, R bbb i

g g_ﬁ;hqm de las marcas tene precisamente como finalidad evitar eston riesgos de
I.-"/ﬁﬁh.llﬁldd‘rl y moctcidn indebida, sabvaguardanda no sodo los intereses del tirular del derechn
|

!
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE ¥ SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELI SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RIO PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 19, -

anttcrior, sing también e interds genenl de los consumidores, quienes tenen derecho a identificar
el origen de bos producros o servicios con cermeza. En consecuencis, la coexdatencia de los sgnom
RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA y KYO PISCINAS en o mercado afectaria egathvamente la
fancidn distincivs de s mares oponente P —————

Quee, en razdn de las identidades existentes entre la marca solicitada y ki oponente, e
pablico consumidor puede verse inducido a error, ¥ causar uma confusidn entre las mismas,
ademds debetnos tener presente que bas marcas en cuention Hemen por fimalidad distinguir
productes’ serwicios relacionados, lo que nos da ls paots  que b oposicidn ses deckarada
|:|r|:|m|:|ﬂ1.r=. ------- -

Chue, la proteccién de las marcas tiene precisamente come Analidsd evitar extos riesgos de
confusién y wsociscion indebida, salvaguardando no solo los inereses del drulsr del derecho
anterior, sna tambidn o interds genenal de los consumidores, quienes denen derecho o identificar
el crigen de los productos o servicios con cereza. En consecuencia, b coexistencia de los signo
RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA y KYO PISCIMAS en el mercado afectaris pegativamente s
funcidn distintiva de la marca oponente -

Que, results evidente |a Hnnﬁd:ipnrmtn-sn [direccitin nnnl-l'::l.urlir.l.e s marca
wilicitads no redhe ks condiciones bdsicas esenciales que la ley requicne como la fueres distingiva,
novedad, especialidad y originalidad, requisicos indispensables pars o registro de wna manca, —

Quae, por las semefanss menclonadas, esta Direcesdn considera gue existird el tiesgo de
I:ud.ﬂu'mﬁuﬂnd:m.hlhwnﬁtﬂnmﬁdud:mm:hrmphlmquhhun
le v 22 balls incurss en la cansal prohibitive de reglara esipulsda en o inco *i"

refcule 2 de kg Ley 0 1.2%4/98 Die Marcas.

f?“
A
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FOR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTERA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELI SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RIO PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 19.

Que, por lo expresado y de conformidad al ordenamients juridico marcarlo vigente, esta
Direccién conssders que b muircs solicitada se halls incuras en ks causabes proldbitivas de regisero
estipaladas en la Ley n" 1.294/%8 y no rene los requisites para s registro, por Jo que
correspande revocar o Dictamen n® 70524, de la Jefatura de la Tercern Sals v hacer lugar a la
oposcitn deducida par corresponder asf en derecho, -

Por wantn,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGHISOS
RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR procedente y hacer lugar & la acclén deducids por
OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA conra RIO PISCINAS MARCAS E
PATENTES EIRELI sobre oposlcidn al registro de marca “RIO PISCINAS Y
ETIQUETA" clase 19, Expediente n* 19103351 solicitada por RIO PISCINAS

MARCAS EPATENTES EIRELY, —— e

Articuls 2- RECHAZFAR 1 solicieud de registro de la PISCINAS Y
ETIQUETA" clase 19, Expodiente n® 19100351 sali por RICH MISCIMNAS
MARCAS E PATENTES EIRELL - - | ——

Arviculo 3  NOTIFIQUESE por cédula
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES FIRELI SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RIO PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 35, —

Amuwcitel, )5 FER 20

VISTO:

E expediente carstulado: OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA mnatra RIO
PISCTNAS MARCAS E PATENTES EIRELI sobre oposicion ol registro de marca “RIO
PISCINAS YETIQUIETA" dime 35, pprmsmmsiee e e e -

CONSIDERANDO:

e, se promueve ogosicidn contra la salicitnd de registro de la marcs *RI10 PISCINAS
Y ETIQUETA", soliciads para ls clase 35, en base 2 la marca “KYO PISCINAS” clase 35, por lo
que  correspofide a4 esta  [Wreccidn  determinar 6l lav marcas wmm o po
confumdilles ———r—— —

Que, en uso de lus anibuciones otorgadas por la ley' a ota dependencia administraziva,
moemento de analizar |a opesicién a la solicitud de registro de una marcs; se debe considerar que
el signo no & encuentre nmone dentro de hﬂihhmnuqum.&uhk}- regulatoria,
velando slempre puwr el interés general, ————————— e

Que, tal como lo expresa o Arr 1 de la Ley n® 1.294/98, las marces son signos que sirven

para distinguir producros o serviclos. Sin embargo, s encuentran reguladas en la propla
bepislachdn marcarta, ciertas restricciones pars el registro de uma marcas e docir, dichas

" Articalo 15%.- E regitro de uma marcs beche de scuerdo con mta ley, concnde 2 wa diular el derecho of wo
¥ & efercer ande |os drgarsns |urisdicciomales las sczione y medidas que cormespondan
derechos. Asimame concede o dereche o opencrie al segistro v al uso de cuslquier
t ifstrets o indirectamenoe 2 confusidn o Mmhpﬂﬂm&-ﬂﬂ&-
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POR LA CUAL S5E DECLARA FROCEDENTE Y 5E HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR QOSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIREL] SOBRE OPOSICION AL REGISTRD DE LA
MARCA RID PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 3%,

lindeaciones a la hmnlkmﬂﬂdﬂ“h#’ﬂhlﬁ:ﬁﬂdﬂﬁghtmnumﬁnu:m:mpm
precautelar otres derechios o inzereses. ean villidos como el derecho a conssituir una marca.

Que, en e orden de idexs, y srendiendo « a deferna del interés del pablico consumbdor,
corresponde 3 eita matancia sdminisgranva realizar of andlisic de la solicivad en rdmie v la
aposician; y determinar si ln misma se encuadra dentro de las restricciones para el registro de una
marca previstas en |s Ley de Marcas e -

Que, 4l realizar el cotejo entre las marcas RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA (soliciad) y
KYO PISCINAS (oponcmic), se advierte que la primera reproduce de manera parcial y relevante
la cstrucrura de lu segunda. Si bien o anilisis comparative poede atender 2 los dementos
inclividuales de los signon, € criterio prevalente en materia de proplodad industrial es e examen de
conjpunca, tal comio lo establecen principios internacionales v naclonales de proveceidn marcaria,
viendo de esta maners notmes que po exdsten diferencia refevantes para considerar una posible
COCKISIENCEL «= i

Que, desde ana perspectiva global, ambos signos exhiben un notorio aire de famills
debido a la idenicidad fonéeica y visual, tanto de ls salicitud "RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA" y la
oposician "KYC PISCINAS, lo que conlleva un abo desgo de confusitn en el pdhlico
consumidor, Esta confusion puede manifestarse de maners directa, al llevar 2 los consumidores s
identificar errdneamente un producte por otro, o Indirecta, al inducir a pensar que ambos
sgnos designan productos que provienen de un mismo origen empresanial o que s encuentran
vinculados coondmiamente. ——— - -

-

ql-lr-.-|; roteceitn de las matcas tene precisamente comao Anslidad evitar estes ricsgos de
idn y asochpcidn indebida, sabraguardando no sola los intereses ded vinadar del derecha
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RID PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELI SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RIO PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 35,

amterior, sino también el interds general de bos conmumidores, quienes tenen derecho a identificar
el origen de los prodiscros o servicios con certeza. En consecuencis, la comistencia de los signos
RIO PISCINAS ¥ ETIQUETA y KYO PISCINAS cn ¢l mercado afectaris negativamente 1a
Funcidn disintiva de la marca oponente, oo -

Chue, en ramin de las identidades extsientes enare la marca solicitada y la opanente, ¢l
piiblico consimidor puede verse inducido 3 error, ¥ causar una confuddn entre lay mismas,
ademis debemos tener presente que bas mareas en cuestidn tienew pov fimalidad distingsir
ervicies  rolaciomados, lo que nos di b paumn  que ln oposicidn ks declarads

procedente. -— — —

Que, la protecidn de las marcas tene precasamente come Analidsd evizar estos riogos de
confusidn ¥ asociscidn indebida, salvagurrdande no solo kos intereses del eituibar del derecho
anerior, sino tambidn o interds general de les consumidores, quienes tienen derecho o idenificar
el arigen de los productos o servicios con cerreza. En consecuencia, la cosxiveencia de Jos signos
RIO PISCINAS Y ETIQUETA y KYD PISCINAS en el mercado afecraris negativamente la
Fanciin distintiva de lu marea opaneite. S

(e, tesulta evidente bs identidad, por tanto esta Dineccidn considers que la marc
solicitada no redne las condiciones bisicas coenciales que b ley requiere como b fuers disstntiva,

mowvedad, expeciilidad y originabidad, requisitos indispensables para o registro de una manca. ——
(Jue, pof las semefanzas mencionadas, esta Direccidn considera que existird e riesgo de

asoc fifysitn de marcas, ls denominacidin solicitada na redne bos requisicos que s hacen
un signo regiserable y s halls Incurss en la causal prohibitiva de registro esipulada en el inciso
de 2de la q:.- A" 1.294/9% e Muarcas.——

5
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PFOR LA CUAL 5E DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA CONTRA RIO PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELl SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA
MARCA RIO PISCINAS Y ETIQUETA, CLASE 35,

Quie, pat lo expresado y de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, esta
Dreccidn considers que s marca salicitada s halla incursa én las cansales prohibsitivas de registra
estipuladas en b Ley n® 1.294/% y no roine Jos: requisitos para su registro, por ko que
corresponde revocar el Dictamen n® 69/24, de la Jefatura de b Tercera Sala v hacer lugar a la
oposkiin deducids par corresponder sl en derecho -———rem————s - -

Poar tanto,
LA DIRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.-  DECLARAR procedente y hacer lugar & s sccidn deducids por
OSCAR PORFIRIO GARCIA MEDINA contra RIO PISCINAS MARCAS E
PATENTES EIRELL sobre oposiclén al registro de marca “RIO PISCINAS Y
ETIQUETA" clase 35, Espediente n® 19103332 solicieada pat RIO PISCINAS
MARCASEPATENTES EIRELY oo e e,

Articulo .- RECHAZAR. la wlicinud de registro de la 1 pérca “RIE) PISCINAS ¥
ETIQUETA" clase 35, Expediente n® 19101352 m-'u: por RIE PISCINAS
MARCAS E PATENTES EIRELL. D -

Articalo 3.-  NOTIFIQUESE por cédul £ R
by )
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: S 2 de Asuntos Marcarios Litgiosos
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR CERAMICA SALONI SAU, CONTRA FADI FL KHECHEN
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALONI CLASE

20.
Asuncidn,
13 FEB 228
VISTO,
El expediente caranalade: CERAMICA SALONI S.AL. conera FADI EL KHECHEN
sobre oposicicn af regisrro de la marca SALONI class 20, . ===

CONSIDERANDO:

Que, s promueve oposicidn contrs b soliciud de regisiro de ls marca SALON],
solicitada para la clase 20, en base 4 ls marca extranjera SALONI en la cluse 19 y otros, por lo que
entreiponde 2 ea Direccidn dererminar sl les marcas son o no confundilies. sl

Chue, en uso de s atribuciones otorgadas por bl ley' s esta dependencia sdministraciva, al
mamento de analizar ks oposiciin 2 s soliciud de regisiro de una marca, se debe considersr que
el signe no s encuentre inmerso dentro de ks prohibiclones que establece la ley regulasoria,
vehanido siempre por o interds peneral. —————— .

e, tal com Jo expresa el Are 1 de la Ley n® 1. 294/9%, las marcas son signos que sirven
para distinguir productos o servicios. Sin embargn, s encuentran regufadas en la propia
leghlacltn marcaria, certas resricciones para o regisro de wna marcs; e decir, dichas
limitaciones 1 la hoea de considerar la viabilidad del registro marcario se encuentran pars
precautelar otros derechios o intereses, tan vilidos como el derecho a conssitair una marea,

! Asticile 15"~ El regiero de ans mascs hecha de scuerdio con euta bew. concede & vu ueuler o derecha al wo
exelusives ¢ ¥ & geeer @nte ben dngenos jumsdiccionalos las acclones v medidas que correspondan
contes gfuien levione'yus derechos. Asimisme concede o derchn 3 oponerse al regineo ¥ al uso de cuslquier
s e puads | r dirccta o inderectamente 1 confuston o sociazide entre los productos o servickn
st |a chaie e que Agaren, dompre que tengan relackin enese dlin,
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR. A LA ACCION
DEDUCIDA POR CERAMICA SALONI SAU. CONTRA FADI EL KHECHEN
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALONI CLASE
20,

Que, en esz orden de ddess, ¥ stendiendo a la defonsa ded interés del pibdico consumddar,
corresponde 3 esta insancia sdminkscrativa realiear el andbisis de la solicind en trimiee y la
oposicldn; y determénar ol la misma se encuadra dentro de las resericciones para & registro de una
marca previstas on la Ley de Mascas.

Que, el apenente manifiest ser titlar del signo SALONL slegando gue s coexisrencls
con la marca solicitada SALONI podria generar riesgo de confusifin en of piblico consumidor —

Que, no obstane, de la documentacidn acompafisda por el oponente CERAMICA
SALONI SA.U, = werific gue b denominacidn SALONT se encuentra registrada a su

nombre en diversas jurisdicciones extranjeras. evidenciando un uso previo, continun v de
amplio reconoamiento en o mercado inemacional, B I

Que, e consecuencia, la cuestion central radica en determinar quidn detenta la

legitimidad tivular y prioritaria sobre el signo SALONI, v ol la oposicidn formulada redne
tlnnmuumﬁdmtupu:impﬂhmmmrﬂm}MnummL o

(e, en importante mencionar que en el caso bajo andlisis, s examina la solicioud
presentada por FADI EL. KHECHEN, nrular de la marca SALONI, frenee a b sobicitud de
registro del signo SALONI (oponente). El conflicto gira en tomo a la reproduccitn e v no
surorizada de un signo notoriamente conoddo, lo gque podria generar riesge de confisidn v
diluciin del prestigic distintivo de b mazca prioricaria,

(Jue; la marca notoria gom de una proteccidn amplisds que trisciende los limives de la
il egcarts. Comd explis. Prrikudorioion (3004), o Emdimenio da ot
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POR LA CUAL SF DECLARA PROCEDENTE Y SE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CERAMICA SALONI 5AU. CONTRA FADI FL KHECHEN
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALDNI CLASE
© P e o e e

de alwo reconocimiento social, cuya mumela busca evitar wanto o resgo de confusidn como
aprovechamiento parasitario del prestigio sjena, P

Cue, ad rambign, express €l Dr. Jorge Ouamendi, en su obra "Derecho de Mascas®, con
relacidn o les marcas notorias: " Cusnds lo mara base d robazo o wne morcs inteuowents
weilizada, de gran difusiin o goea dol cardeter de notoria, of criterio gue s apiica en of corglo o
e ¢ mls gifre, on la fiatided de evitar o aprovechamienra ded presigls gieas, baore paler
fa lealtad, buwena fe comerial y proseger los inreress ded polblico qomsnmidor™ ¥ en vste sentido la
casualidad milagrosa no pueds existr, e

Asimismo, Bercovits Rodrigoez-Cano (2018) sefials que b marcs notorta merece una
defensa especial, incluso frente al regiwre o wso de signos semejantes destitiados @ productos o
servicios distintos, en atencidn a la necesidad de preservar su reputacidn y evitar la dilucidn de w
fueres dipREy. ————————————r e ——————

Fl amiculs & bis del Convenio de Parls para la Proteccién de la Propiedad
Industrial, incorporsdo al ordenamiento paraguayo, dispone expressmente que los Estados
deben denegar o invalidar el registro de marcas que constivuyan ung reproduccitn o imidtaciin de
uns marca natorisments conocida, aun cuando o s hays regitrado en d pais, sempre que
exista ricsgo de confusitn. ———

Que, en el presene supuestn, b firma CERAMICA SALONI S.AU. ostenta la
tiularidad del signo SALDNL reconoado intermacionalmente como marca notoria en diversas
jurisdicciones v asociado 2 productos de alwo posiclonamisnio en ¢l mercado glohal. En
mﬁmmmldn#mhﬂ signa no s limita & productos o serviclos espeetficos, snoe

§

f_‘{[EEF.,EEHE'I DEMARCAS" - Jorge Oramend]. T Bd.. CARA, Abeledn Pevo, 2007
,
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SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALONI CLASE
20. =

que sc extiende frente 4 cualquier intento de imitacion susceprible de penerar ssoclacién
insdebida. crne

Que, |a porisprodencla comparada ¥ nacional ha reconocido reiteradamente la proteccidn
reforeads de las marcas notorfas. En d coo "Rolex S.A. o/ Relojes Rélex” {C5) Paraguay,
2016), la Corte Suprema establecié que “la notoriedad amplia el dmbito de proteccidn de 1s
muarca, impidiendo su imitacidn aun para productos no relacionados, por el desgo de difucidn y
aprovechamienso injastificado de s prestigin”. ———— e —

Asimumo, la OMPI {Caso D2000-0057, Veuve Clicquot Ponsardin v. Polygenix
Group Ca.) resolvid que L1 adickin de térmiinos scoosorion no suprime la similitud nf elimina la
posibilidad de ssociacidn con una manca notoria preexsisente. ——

Que, s Corte Suprema de Justicia (AL N.* 1046/2018, “Victoria's Secrer ¢of
Victoria Secrer S.A.7) soutuvo que las marcs notorias goran de uns proveceidn amphlada,

extendida & productos o servicios no idénticos, en tino exista posibilidad de aprovechamiento o
dilucidn de su distintividad, ~——-—

Quie, b docring especializada ha sefisdido refreradamente que |a legltimacidn en la
oposicdn debe fundane en |s existencis de un interés juridico real y actual respecto del signo,
ya ses en calidad de vivular regiseral o de tercero que demuestre un vincule kegitimo v directo con
la mmarca, L'Il'l.ﬂd'lru-:ﬁ: dicho intesés conwierte 3 la oposicidn en un acto shusive, contrario a [
ﬁzhﬁilﬂddnﬂt:b\lamdmﬂwﬂ destinado 8 proveger la lesl competencia y no a servir de
rucchdn (Bidarr Camipos, N "Diereew de da Competencia y Propredad
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POR LA CUAL SE DECLARA PROCEDENTE Y SFE HACE LUGAR A LA ACCION
DEDUCIDA POR CERAMICA SALONI S.AU. CONTRA FADI EL KHECHEN
SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALONI CLASE
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(Que, es imporante mencionar que conforme a lm documentacionss adjunts por ¢

aponerte podemos NOTSr que Centa can registro en varios paises en las siguientes clases 1, 2, 6,
11 16, 19, 20, 21, 27, 35 3% y 4, —————eee

Chue, en este senrico, la oposicion planteada en autos no persigue la defens de un
dereche real sobire |s masca, sine que constituye un ejercicio indehida, obstructivoe y carente
de causa legitima, contrario af principio de buena fe que rige en ¢l dmbito de la propiedad
imdustrtal. — e

ue, aumisms, ki doctrina latinoamericana, canto en Barbosa (Brasil) come en
Richeler (Argentima), sostlene que el sistema marcario "no puede comvertine en un
instrumento de hostigamiento, i en un mecanismo para sostener precensiones sin vinculo real
con [a explotacidn del signo® (Barbews, DB, “Propreedade ndurrial®, 2017), En d mismo
sentido, sutores como Carlos Ferndnder-Novos sdvierten que la mala f en materia marcaria
debe ser sancionada, en tnwo sapone un desvio del fin kegitimo del sistema de propiedad
industrial e

En conclusidn, vemos que ¢ solicininee no incorpors a su marc tan siguiera un
clemento novedoso y distintive que permita s diferenclacidn de otros comercizntes yia
prestadores de servicios relacionados o robro. Ademds, encontrindose registrada una marca
idintica 4 la saliciud presentada en la misma clase, esta Dreccidn es de la tositura que no e
penible autarizar su registro en emas condiclones. - rir——

Thoe, 2 las cosas, wal como sontece en el caso de autos, cuanda la marca base de 12
; umulﬁ.lrr-l-ME:mmuutﬂludl.d:mhdiﬁﬂdmﬂEmdcladmd:nnmd
i que se aplica en o cotcjo & riguross o mds etricta, con s Analidad de evitar o

Pigina S de 7



% GOBIERNC pay | DIRELCION NalnNAL
PARAGUAY | Siiicroa

Resalucion DLAM.L o, ® 1 2
8801549
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DEDUCIDA POR CERAMICA SALONI 5AU, CONTRA FADI EL KHECHEN

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALONI CLASE
210,

aprovechamienso del prestigo sjeno. hacer valer la lealtad, buens fe comercial ¥ prowger los
intereses del pllsico consumddor . s

(Jue, resulta evidente la identidad, por maneo esta Direccldn considers que b marca
salicitada no redne las condiciones hdsicas esenciales que la ley requiere coma la fuera distingva,

nmdiupc:hﬁthd}'m'ighulﬂld. m@;ﬁlm%uﬂnmﬂwﬁmm ......

Que, por las semejanzas mencionadas, esta Direccidn considera que exivtird el riesgo de
asociachin/oonfusidn de marcas, ks denominacidn solicitada no redine los requisives que 1a hacen
un signi reglitrabie y se halls incursa en |a cansal prohibiriva de regivrro citipalada en el inciso i
del articulo 2 de |a Ley n® 1.294/98 De Marcas,

(e, en tal contexto queda comprobaido que la solicitud presentada s halla incorsa en b
prohibiciones esuablecidas en el Am. 2 ine. (g) de lo Ley de Marcas que eszablece: *No poadrd
repintrarse e marvds lo dgmor gwe comstitnyan uma neprodwecidn imcacidn, madsciin,
trasalitrraciin o tremcriposn fotal o parvial de ognos dininnie dlémticor o iy, Rovoriamente
wmocido e of sectar pertinente del puillicn, que pertencce @ wn terveew, oulesguiers gue sean fo
MJIWJMWHWHWMEMJWMMJHMI
awnfsiin o wn FIcipe de arAin om ex fereers, o ignifague wa sproeechamients de L notericdad
del signo o La diducien de aw fuerea disinrios, walquicrd s la manerd o medio por d ol se
tateiese Beche conocrdo of digna”, -

Cue, por lo expresado ¥ de conformidad al ordenamiento juridico marcario vigente, ot
Diirecitn conssdera que la marca solicitads s halla incursa en las causales prohibirivas de regisiro
estipul la Ley n* 1.2%4/9% y no redne Jos roquisioos pars sa negistro, por lo que

br e Marea®, Busnos Aires, Abdedo Perrot, 2002 8w Ed. Pg. 245.
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DEDUCIDA POR CERAMICA SALONI S.AU. CONTRA FADM FL KHECHEN

SOBRE OPOSICION AL REGISTRO DE LA MARCA SALONI CLASE
20, .

carmesponde confirmar el Dictamen n.° 164025, de la Jefutura de b Sepunda Sala y hacer lugar a
la aposicidn deducida por corresponder asf en derechio.-

Por tanto,
LA MRECTORA DE ASUNTOS MARCARIOS LITIGIOSOS
RESUELVE:

Articulo 1.- DECLARAR procedente y hacer lugar & la accidn deducida por
CERAMICA SALONI S.A.L. contra FADI EL KHECHEN sobire oposicidn al registro
de ls marca SALONI clase 20, Eapediente n* 2354800 solicinda por FADN EL
KHECHEN. .

Articulo 2. RECHAZAR la soliciud de registro de ls miares SATEINT clase 20,
Expedienite n® 2354800 solicitada por FADI EL KHECHEMNG- )

P 7‘-{.5 A ;]

Articulo 3.-  NOTIFIQUESE por céduls

b Diircciciin de Anuntos Marcarios Litighosos
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